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1 % RYYN | ONfS LINRe2S| (dz
PSedmNRtem Segen? projektu je vymehedA®hgpdr oodas
referenlnz2ch podm2nek a hodnocen2 ukazatel T ekol

C2le a Segen? projlaakpodmyhlyamit anad&wngcdy dokument
MGP, zveSejnhDn® dne 30.10.2008

1. Anal Tl za pogadavdkn2 cnha WtyvnaerzTe nd?l evop S2 1 ohy || S
parl amentu a Rady z 23. S2jna 2000 ustavuj2c?2 r§
(R&mcovsg&§ vodn2 smbDrnice) a Guidance dokumentT Sp
smDrnici, zejm®na: Guidance | . 2 ldentifikace voc
podm2nky a klasifikaln?2 syst®m.

I

2. Anallza st8vaj2c2ho stavu nhastaven2 typol ogi e
stavem v zahranil 2.

3. AnalpoztaSeb jednotlivich slogek ekologick®ho s
nastaven?2 typologie. Spolupr8ce s experty na | ed
4. N8vrh typologie vodn2ch %tvarT, sloug?2c? | akc

2 aSti2RA1F nSOSYN

fegpndjektu zajigSoval tTm, bybktupoBen Sefimaepia
Jednot!liv® ms&mei nYe gndnyS mdil i gm®] e lot @, vobl ast pTs
odpovhRdnost. Organizaln2? sch®ma prac?2 vyjadSuje

/" Opravnény zastupce /Zastupce pro vécna jednani™,
L—WJ w

f Ministerstvo Zvolniho prostfedi CR \

e Prirodovédecka fakulla UK v Praze ™
Podpiime tinnosti ™, r Odbomé|fedent
i/ Administraliva PIF UK / Resitel N

.

f; . Expertni tym
{odram

. s\

Obr §zZ186kch®ma organi zace prac?2 pro zajigthRn2z Segen? projektu

fegitelskIm pracovigtilDm projektu byla PS2rodovid
veden2, zpracovsgn?2 vistupT a «mlmuwrnkal ii sadmiadias
z8legitostech zajigSuje Segitel projektu.

§dro tTmu pSedstavovala skupina Segitel T, kter§
egitel ® jsou kmenov?2 zamBDstnanci P8bradovidedkG
amhDstnan2 formou dohody o proveden2 pr&8ce na pS§

N —~ G
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Role SegitelT spol2vala v anallze podkladovich n
formul aci a zpr acovhSn 2o vnBSvernfPu. typologie a jej?

Rol e skupiny expertT spol?vala v konzultaln?2 a e
odpov2daj?2c2ho speciali zarc§ mdian@®hmomj ektple rg as u Exu e
materi 8y a formul ovalvi dna8nv& hpyr oab | deonpaotriucl ee.n 2J ekd nSae
n8sl eduj2c?2 okruhy ¥kol T

- regerge podkladovich materi 81T

- vypl nDn2 jednotn®ho strukturovan®ho dotazn?2kt
metodiky

- zpRtn8§ngazha kypol ogi e.

PrTbNgn® edsodtldikyl iczhp reat caopv §Sne2g eanr?a |l Tz pot Seb jedn
nastaven?2 metlLddiak ztayhp @alna di2e av vi baysltyn 2phroT bnfBgvrr h uk at ny
se zadavatelemv § mci  kontroln2ch dnT. #Siopoenirigkyd av dopor
kontrolmylcyw dofl ednNny ve visled®®PopagubBPNehd®rhp

21y SOAGStale deéey

211 ySOAGStale Gey
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Mgr. Al ¢éYyP¥Ybad&MI Praha)

212 9ELISNIYN dey
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22aSG2RA1F | L}Raddzd nSOSyYyN

221 t 2aiGdzld nfSOSyYyN
Ffegen2 projektu bylo rozvrgeno d couslddrosvlyijkaad Swz &j e
obrg8zek 2.

WC2NdzE | OS Je OK2RAAS]
o 20FRIG18& w{ ylI G&L}R2fz23A
ch aGFBSYyN (GelLkrt23AS 0 2w

wladr@SyN (GeLkt23A8 @ 9!
wSOSNDOS LROFREGLA aft 2087
Yyl ylFadl@gSyN (GeLt23AS8

@ @0SNIF (FGES3aA2NRT I OS LJl-Na
WBWSFAYAOS 21 NHzKdz LI NI YSGN
wré0SNJ LI NI YSGNA

W SaG20tyN LI NIF YSGNA

o GSI2NRT I OS LI NI YSGNA
WeLRf23IAS G214 )
Wwhe2yttyN 1tFAAFALLFOS

of f2dz6SYyN 21N} 22 OK Gé&LjA

1

pe
WAWNSYYLtL 1ftlFLaATALIOS

%]

of £ 2dzOSYyN 21 NF 22 0é OK i’JéLJé)

well2t23AS G2RYNOK @i O NA
o NBYNiGYydzi N 1 G§SI2NRT 2 Bl yé
WwellRt23IA8 G2RYNOK ¢idl NA
ch GSnSyN GFENRFoATAGE =7 1

J

N\

ch SnjSYyN K2yY23aSyAiide GelLkRt 2
(utéc')éNJ LI NF YSGNA OF NAIF oAt
ch 3SnSyN K2yz23Syade LI NIYS$
J
N

I Glf23 GeLA P2RYNOK (G214

J

v
\
Y
\

Obr 82Seckhi®ma postupu a n8vaznosti jednotlivich etap Segen?

Vprvn2 etaph Segen?2 byly Segitelskim i expertn2n
typologie vodn2ch tokT, a to jak | esklch, tak da

Na z8kladnhn tpPchhal il afodmatupnlich daxpedtcyh pyldkn &
definovsg&n okruh potenci 8l nhD Vwtadami® tp ag armemea tyr, T kf
vRecnTim i form&8ln2m krit®ri2m Segeln®st ibyd yn §selse o
vybr8ny nejvhodnDj g2 vstupn?2 parametry.

Na z8kladn vybranTch vstupn2ch parametrT a jejic
Visledn®mu Segen? typologie pSedch§8zelo testov§gn
schgnosti.

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 8
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Typol ogie tokT bylaoonEpbattm®h proans t awe m2 dwodn2ch

Vng§sl edn®m kroku probhRDhlo statistick® ovhRSen2 ho
smhNrigeeldnak ovNSen2 hombgedi skavogpdthbgevaonkKTz a
typologie t8k%kd2eemvpaanaoselkorglenk veakrolaobgilcikk®&ho st av

222 BRNRB2S RIFIG | 3IS2AYTF2NXIFGAO1S nSOSYN

Z8kl adn2mi zdroji dat byly digit§lazkuvwhssthavwye np os k
vodohospdciasakhavv.i.( d §1 eDVT@GM). Konkr ®t nhD se jednal o
S2|n2 s2th z datmddrzeb Ml BAiVQODt Eil tng| mPo ded o Ir @d ii ®K i
1: 50 000 poskytla Kreekld tgRrohtogi z&I 8l sdnuybla.podkl a
mognlich vstupn2ch parametrT vyugdgity i dal g2 info
pokryvu 1:50 000, mapa krajinn®ho krytu CORI NE |
dat opbdkl adT, postupu jejich zkpptdectlov&§n2z a katego

Zpracovsgn2 vstupn2ch dat, analflizaac et evstsd ve&rk2T, bkyll
pomoc2 geograficklch informaln2ch syst®mT, konkr
efektivn2 pr&ci s prostorovl mi daty, jejich prop

na geometrie&hcbbveksTniost databgz2ch.

Pro statistickou anallzu byly vyugity statistick
v2cerozmhRDrnlch statisti c ksbubdiecha ngae nlezr pnuad krToeztsT8zh | T ¢
vprost Sed? GIsSt.atliaktoi zk8®& | medtnédy byl y pougity met
anal Tzy, popis pougdgit?2 | ednkapitd§ichlech pougi tTch te

Jako n8stroj pro spr8vu dat byla pougita datab§gz

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 9
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3+ePRA&TI Yy ONKdz GeéeLlRt23AS

N§vrh viyypTZewevarT pespekou] ehzge&tdadn2 vichodi sk
Y% el em vyudgit2 typologie, pogadavky jednotlivlch
podkl ady a techndlegginegkl mi mognost mi

31!'ylteéll LR2OIFIRI@la ylI @eyYSlSyN =

311 " 6St @eyYSISyN I GeLRt23IAS -

Vodnz2j &t pajem, zavede R2000/REFESROO®)ua ksomikzr&nkilca2dn2 j ed
stanoven?2 environment 8ljej ¢k hcdloF age tod nseovug mats noRE® I
stavu a postupu,gplmbDmn2ZmacriltTar ipd 8 noohveSmi2c k ®ho a ek
Vodn?2 %tvary pSedstavuj 2 n§striojl,avmi2k okliev ¢j2elj i R§
spol me§nosti pSesn®h oo vonoSmits isr p a me NECE608)4 naS ksl?a d n 2

podm2nkou pSi jejich vymezovgn2 je, @§ge vodn?2 Yty
jednotkuvS2 | n2m povod2. To znamen§, ge vodn2 ¥tvar m
jezerosi I nND ovlivnhNnl vodn?2 Ytvar, umiDI T vodn2 Yt va
vodn2zch %YtvarT podr o(B@Q2003poyYywmeiev ui daeode2 ¢h %t v
nen2 jednor8zovl akt, al epossttuSpniT m tze?rsakt8 vwsnn?2 np rioncfe

Vymezen2 vodihRclyditov pr D vedBrazewodt 2004 Fiksayi20a
aktual irzooove8§ N0 W5 ( Fuk seb,r 8kWM%)a.z u$ eh @ma ovd model

..................... T

UPV_HLGP
S5Nf 6N L2 g

L2 ONDK 2 B¢

i mpl emeng ysvta®m8,vHEt erT je kl2]ovl pro sprg8&vn® uc
mezi vodn2mi Wtvary a dal g2mi datovimi podkl ady.
;"_”_”_“_"_”_”_“_"_"_”_"_"_"_“_"_"_"_“_,'_'___':_”.__'_‘__.'_'___'i"i
: Vi
; ! UPOV_R TOK_UPOVR Vi
POVODI — ! £2RYN 4y ¢21kgas] HooTOK |
aSi Ayt ' ! i8] 2dON 02 fNON Pl ot2RYN|
26f 1 aid ! ' 'l
: ==
; |
N i
H |
OBLAST : ! uTV_POV UPOV_J ,
hotrad || 1 UTvAR f——H *2RYN ¢ H *2RYN ¢ ;
: ! L adzetride :
+2RYN ¢ ! L2 GNDK 2 :
i ,
i |
i |
| |
i |
i |
i |
i |

UTv_PZV HGR HGR_KOL
+2RYN ¢ | @ RNR3S2 Kolektor

f rajon f he RNBt 2 34
L2 RI SY rajonu

vod

Obr 8¥Deakt ovi model vodn?2cHhdroZY ®\arTTGM. shytstt @:mu/ HeEil S..vuv. ¢z
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312 + el yI Y OWIBYIISENSz wt YO20S aYSNYyAOS

Typologie vodaysth®mi vaddgdf mgowvan®m RS, dTlegitou
prvekvpr ocesu vymezovgn2 vodn2ch %tvarT a z8roveR
S2| n2 s28S tna®& ,p Sebsynbyd os pnolgeh!|l i vD st anovovat st a

w2tS GeLkRt23AS LA GeyYSi20tyN G2RYNOK ¢igI NA

Viznam typol ovgyinee zveen 2v zvtoadhnw?2 ckh YUt vapTnBpd | pogapsdel
aby wWtvar povrchovlich vod bylvecdheanGank th@amiczoVv §n 2p o
3.2.3(ES 2000; EC 2003V hi er archi ck®m syst®mu postupu vymeze
upl at Ruje jako prvn2 Kkrit®ri uabrp8ot)ecleptoppstupaz kat eg

souvislost | ednaotuljievIipoid rprodeD26ER) i damece | . 2
Delineate surfgce water [Annex Il 110}
categories
Sub-divide surface water
categories into types [Annex I 1.1()]
Subdivide types according to
significant natural physical
features
Iterative verification and
refinement using infermation from
Annex Il 1.5 risk-assessments and
Article 8 monitoring programmes
Sub-divide physicgl c]ivisims [Purpose: To improve
according to other criteria such as: meaningful delineation of water
differences in status; or the extent of bodies (see section 2 and 2 3))
Protected Areas
Identify as non- Identify as heavily [Article 4.3 and
heavily modified modified water Annex [11.7(1]
water bodies bodies

Obr 84Pe0kzi ce typologie v postupu vymezovg8§n2 vodn2ch YtvarT.

w2fS (GeLl2ft23AS LA RSTAYAOA NBFSNBYSEYNOK LIR2RYNYS
DruhlT kl2]ovl vizgammzmB2tkpbkeognenpch yednot ek,
stavasrovnatiejenvi r onment 81 n2 mi c2li. Z&8kladn2 r88mec Vv
kprobl ematice definovg§n2 ref er(ES2D00)2 cth®tpoo dpnrzonbel ke nals
vdinovg&na samost aE@®03Au iSaamceamalvazl)2c2ch dokument

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 11
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313 t 20F Rl @g1& w{ Yyl yladalr@agSyN (GeLkt23AS
R&§mcovs§ smhRrnice definuje dva mogn® metodi ck® pS§
vod. Tyto pS2stupy se |ig2 podle okruhu pougitlc
oznaluj?2 se jako ASES20@ECH03) resp. Asyst®m B#
Syst®m A pSedstavuje z8&8kladn2 a univerz§ln2 pS2s

jejich kategori2. Syst®m B umogRuje pro konstruk
ale mus?2 blt dospg®ho sSupePmeapgPmgehe, jako pSi

{eaisSy

Typologie podle syst®mu A je zalogena na pevnh d

pro kter® jsou vymezeny jednotn® kategorie. Par a
- Ekoregion

- NadmoSsks§ vigka
- Pl ocha povod?2
- Geologickl typ

Vymezen? typT prob2?2h8 podle n8sleduj?2c?2ho postup

1.tvapovrchovich vod v oblzaddtl i pov od?® oy éodadsi? g \cd
geografickl mi obv aps§2nR € meed ¥ B odES8IMG)mii c e

2Vodn2z %t vary v skea gpda®&m reokzadrDd ¢¢i onmau t y pwod podied n 2 ¢ h Y1
uvedepndpcihsnT ¢ h (Thbalkadk t er i st i k

TabulkalKat egori e a parametry pougit® v syst®mu A

Parametr Kategorie

Ekoregion Eastern plains

Central plains

The Carpathiens

Central highlands

Hungarian lowlands
NadmoSsk§& vigka vysol ina: > 800 m

st2dn2 vigka: 20
nzgina: < 200 m
Pl ocha povod? mal ®: 4@ km

st® d n 210 0 >]10§0 km?
vel k®:00>1@090 km?
vel mi vieookk?® >
Geol ogickl typ vEpnitl

k& mitl

organickl

{eaBsy
Syst ®m

B zal ogen na kombinaci z8§vaznlch a vol
povrchov

T

c

j e
Tch vod v obl ast.i povod2z rozdRDIlI 2 na typy
ch volitelnTch c?harkatkare® ijsstd ik meetbhdDe hred ix
kT

speci fi ch refererdS®EBh bi ol ogicklich pomndrT

Podmznkou je, aby byl pSi pougit?2 tohoto syst®mu
byl dosagen syst ®mem @l niPSte hfl &idt @ r§ Tjeashrund VEabulcmv a 1l d

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 12
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Tabulka2P Sehl ed z&vaznich apwevdleteysai®mucBarakteristik

Z8vazn® faktory Voliteln® faktory
nadmo$ k § vigka vzd8l enost od pr a
zempi snd& g2 energie vodn2ho t
zempi sn§ d®I ka prTtoku a sklonu)

geologie prTmix n §kadladiny vody

velikost primr n§ hl oubka vo

prfimx nT skl on hl ad
uspo$dg&nz a tvar h
89n2ho koryta
kategorie dle velikosti prTtoku
tvar Ydol 2
transport pevnilch

kyselinov§nnheutr g
kapacita
prTmr n® sl ogen?2 su
chloridy

rozplx 2 tepl ot vzdu
prTmr n8 teplota vz
sr8gky

32hoSOyt @GedOK2RA&1lF LINR @éo6SNJ LI N
VibRr parametrT pro abypoviédau oypotengci§l kteht8e
jednotlivich wWsekT tokT, je pomRrnhD koelmpsti &kovano
proti chpladgnadcahvk T. Typologie totig mus2 pomoc2 Vh
zachycovatheer ogeni tu pS2rodn2ch podm2nek pSi zachovs

VI astn2 n§vrh typologie vgdy mus2?2 Segit n8§sleduj
1.VTi bRr vhodnlTch parametr T

Pro pSesnil popis heterogenity pSBmogdmr&hnipoldmdle
parametr T a pSesn§ definice kategori2, kter® od]l
pro konstrukci typologie proto pSedstavuj?2 nS§sle

- Jak® parametry uvagovat,
- Jak zvolen® parametry kategorizovat.

2.Dost upnost a vhodnost datovich podkl adT.

Zdal eka ne vgechna poteagi §top2vhbdnp8§opodebadpus
jednoduchTch a z8kladn2ch charakteristik, jako |j
nanedostuypmst t ®t o i nfor mace.

3.Pogadavek na jednoduchost, srozumitelnost a pr a

Vedl e pot Seby sprg&§vn®ho vIibRru popisnich paramet
apli kovatelnost typologie dT7l em$elBl ecnkotv§l |j enddm
umogn?2 jeho omperaxtii.vizdepaqgwedintak w pot Sebu jasnh ¢

omezenl polet. D2ky rostouc? pSesnosti a kvalithrn
ng§stroj T s na dondov oddeifti nnorvoaito kat egori ckTch charakt
je tSeba m2t na pamRDti, ge s rTstem parametr T ( a
Sadou. NapS. jig pSi pouhlTch 5t pme menett e ercdt iroky I
tokBkovl visledek je prakticky nepougitelnl, pSe
nNkoli k des2tek a je mogn® je |lenit i podr obniDj
samostatn® tymykupr k algal®pigdindel et vgak zSej m®, Jge
Vyveggit podrobnost | | en ¥nho daylgeSeerhd leidmaolsnt 2 cshy sp oBstu
Pro %WroveR generalizace je dle nageho n8zoru kI 2
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Pokud by typologis | ougi |l a jako pomTcka pro vizkumn® praco
byl o by §g8douc?2, aby dovolovala porovng8n2 abioti
Zde by jig vgak vyvst8valy probt @lhgleshbpRsoBen ®@| m
popisu girok® variability podm2znek, panuj 2c2ch v
nav2c nen2 emoigsnt@u jz22cs2kcalt pzr amenT a je nutn® mRNSen
znalnhD promiInemiccdh jreedjienM®ho toku, ale i jeho pomnh

Jako pS2klad viltu mognich abi ot(ikkWeth, paahrmedk d
2006) kter 8 uvgdi Chemvagd® ekazat el e) prsac W8 mp2ar a
syst®mu hodnocen? makr ofivi@vwamu ojsaig tpld ujge jtiyc h Vrewtme
teoreticky mogn® z2skat mogn8 tnepaetrnfTehlzhomghp
cel kov® d®l ky S2| n2 s2tDn.

Pokud m§ tyipoljoakioe ns§lsau@pj pro vodohospod§Sskou
naopak bTt jasng a p Seohdke dandsT ,ad knsipl 0a® ibicys ovuypciéhi§lzeen g
odligit z8kladn2 abiotick® ppdm2niPikalSElraamBh]g »da
prostSed? a znalnhD omezen®mu poltu jejich katego
nepSes&hl nhDkolik des2tek. Toto vichodisko odpov

kterou se ub2r al§t Tt yEpdolio giyep od koogli ne2 cdhiS2svte zpr ac oV :

Navrgen8 typologie je proto rovnhNg zalogena na t
Ve vstupnzm kroku byl zvagovsg8§n n8sleduj2c?2 soubo
- ekoregionpar ametr region8ln2ho |l enNn2, pogadovan
- Yamo:Sate nat i vn? parametr region8l n2ho |1l enhDn?2,

organimamT omNS2t ku

- nadmoSsk§sywitgeta ckT parametr, vyjadSuj2c2 Kkl
pomRry, pogadovanl RS

- pl ocha:ppaorvaonie?t r, $9ymad8ej t &dshepoku, pogadova

- 88d talktuernati vn? parametr, vyjadSuj 2 c? ner
charakteristik toku a koryta.

- geologie par amet r, ovlivRuj 2c? charakter substr §t
vI astlnm?s tv o dy. Par amet r, pogadovanl RS

- pod®l nT sKlremspkordyntaa koryt a) : projevuje se ze
frakc?2 un8gen®ho materi 8l u a erozn?2mi a evor

pod?212 na charakteru biotopT.
- meandr ov §n2 okva civeRaug ket e, r  Ypdr ool airdellenjbii ¥ogtho p T

- landcover/landuse ovl i \ryléhlojst’edtokua k poeroida?r et enl| n2krajiny,ast no
biodiversiv,al e tak® napS. zast?2nBDn?2 hladiny.
- drsnost korytaisouvi s2 s rychlost?2 proudBDn2, .podl og?2r

- prTSez kXNSKaueken: ovlivRuje charakter stanovig
Strahl erovu S8du.

- v z d nladiny: viznamnl 2yw&mtzrada gdgemn 2dnam k oe 1 u v nvidrd2n :
prost Sed?. Bohugel neexi stuje dostupn8 dat abé

- rychl ost: pd Toluedgdint28 charakteristika vodn2ho pr
pod®l nIlm skl onem koryta a drsnost?2 dna.

- llenitost reilpopidum vi gkoV® tokd2ly v okol2 da
rychlost koncentrace odt okondoverd®Ildkou zinmtl enr®c em? o
antropogenn2ch z8sahT.
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- geomorfologick8 tofdpmolvé gli8e rregli io®f8U n2imm$ otmddd y[ m
podobn® Kkonsestverkoamcémntyrchte odtajku). char aktg

rozligovat me z i mor fografickou (tedy typol oc
reli®f u, a regionalizac?,ukb®eh8& z§kh8&8dat reelio
sp2ge o jednotn®m vivoji (srv. Zahr8dkovg§ et

- g2Ska miewypov2d§ pS2mo akteuk oprSyitl B htadg e db e n B
obvykle i ovelikost toku, charakterad @l 2z ast 2 nDn?2 hl adiny.

- morfologies 2t N :potvwar s 2 tythlosn&dtokud i ma n @ oneikod Row® nNg
vypov2d8 o stg&§S2 a pS2padnlich zmRDn8ch v povoc

- odtokov® gadam&owvg vI
sr 8¢k &ehe ssklomilbstsvehdy pov

- vzd8lenost: ofopolmBnpako St welikedi ®uT vPrS&hl evryaptoi
ur |eingvn2zthecthmkwcky tNDgko vyugitel n®.

a a S oulrycmasitodtdbku a dt o k
2

- pJdn? pomifiyegitl parametr pro chemi smus a Y
vi gceog?poadlvodn2m regi mu.

Vibnr parametrT, d8le pougitlch pro konstrukci t
- obecng8 platnost a vypov2dac?2 schopnost par ame
- pogadavky RS a souvisej2c2ch Guidances
- visledky anallzy pogadavkT slogek monitoringt
- poznatkyz nastaven2? | esklch typologi?

- poznat ky =z amha s ittayVpeodl ohg i 2
- funiké&z®¥y i mj b spgammetech
- dostupnost a srovnateln§8 kvalita datovich pooc¢
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33!yl feéell ID2ONRIYIEOEKS|T Y2y AlG2NRARYy3Idz
typologie

Propodrobnomnal T zu pot Seb sl ogek ekol ogick®ho stavu
s | oigrkakrozoobentos a ryby.

3.3.1 Ryby
Il ng. Pavel HorkT, Ph.D.
Snaha o monitoring kvality vodn2ho prostSed?2 pon

dvac$tt®Het 2 (Kol kwitz & Marsson, 1908, 1909). O
upravovsg§ny, ag ke dnes nejbhRDgnDjg2mu zpTsobu hod

(pSehled ve Fausch et al., 1990Dya Tebtohpdnocepst§
pomoc2 indexu biologick® integrity (I1BI, Karr 19
| ndex; Fame consortium, 2004). Oba tyto indexy n

sl ogen2? spaodleedinen shtovapoar owvs§vaj2 s re8lnim spolel
podobnost teoretick®ho a re8l n®ho spolelenstva n
vz8jemnou podobnost? teoretick®ho 2a erkeod long® hcdk ®shpoo
t2mto pS2stupem je proto dTlegit§ znalost abioti
mNDn2 sl ogen?2 spolelenstev ryb. Liters&8rn2 pSehl ed
“w ely typol ogoenD@kgdSedmiRt ¢gr@a pSedkl|l §dan® studie.

+F NAFOATAGIE &ALRES6SyaiSd NEBO

Spolelenstva ryb | ze povagovat zarbiteuGem®roeyshe
charakterizovat pomoc?2 abioticklichlipamamegedTfiopt o
faktorT ovlivRuj2c2ch slogen?2 spolelenstva, jsou
(Brown a Maurer, 1989). ObecnhD jsou uzng§van® t Si
hodnot?2 wvariabiylLi regv om&mai2 ,| &keedn8o np orreogvino8rvu8 d ogk
hodnot2c2 regiony mezi sebou.

Nejvygg?2 m2ra nejistoty a variability spolelenst

biotick® f akt o(Gyssmnankleghjeeb ok a nmpteetriackec e mezi pred?8t «
(Moyle & Vondracek, 19852 abi ot i ¢c k ® f(Scklosser, 3085) etk mwTZhn @kodost
(Gorman& Karr,1978) O tom, zda maj 2?2 na sl ogen?2 spolelens
nelo bi otick® parametry rozmheddujadi mMnran wald iashiol iste
prost SedédMs(edp&.| ast ®ho kol 2s8&§n2 prTtoku) hraj?
a Kushl an, 1r9e9l 1a)t,i vznalx 2sntfaeb isl pno?l ne | pernossttvSoe dv22 ce ut v §
bi ot i ckT,jako je kompetice atpl (Ross set al., 1985).

Zregion8ln2ho hlediska ovlivRuj2 slogen?2 spolele
pod®l nT gradient a veldig§k exntostto ku jpakangjmea, B$ ¢ btoo K
Kuehne, 1962; Hughes Omernik, 1983)Vpod ® n®m gr adi entu se mNDn2 Kkyvz¢
slogen? spolpelaenesitnd \c hr wibhl a¥t ech jsou tak spol el e
zhmyzogravichmaed gTchza&8§stech tokuydom®@bardo@?2 dr uh
et al., 1993). ObdobnhD se mPUMd®I|in ®r Ygh @wWd§ emda ut r( Ms
1998).Z8 sadnfomtod ipvocesu hraje twoogsthel edogernpnh®@ @
(Vannote et al., 1980; Guegan et al., 1998).

Slogen? spoyedbgmatvak®ybd kl edi ska je ovlivnDn® z
zemNDpisng g2 Ska,dBpleedlaw eg @mo g roa fizaSkadidvhe y beam i z&r m sska
reli ®f u bRNDhem doby |l edov® (Hughes et al ., 1987,
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Faktory pTsob2c? na region8l n2 a geografick® %Yro
pSevyguj2c?2 efekt f akt dandetq. T1890)P0oc 2 el ya tlyplo§lomd e

pracuies egi on8l n2m a geografickIm pohledem tak | ze
Ni cm®nD to neznamen§, ¢ge je pTsoben2 |1 ok8ln2ch f
lok 81 n2 variabilitu pSi samotn®m monitoringu je v
stejnlich lokalit apod.

| 8L2iGST & GeadSitdeNON O NAIF oAt AlGdz 9SS &t 208y N &Lk

Za Yl el em vysvDtlen2 wvariability gppaiDelndn srted kK ®n a
mnogstv2 pSedpokladT, kter® | ze shrnout do tS2 h
variabilitou darphocBopesat S8&E, (HeEstt Hns VUOI6i2R 0 st
hi st diryipok ®zyasv Dt |l uje vivoj druhov® pestrosti zej

dobhN Il edov® (Whittaker, 1997). TSetdr usheo vz8 bplevsst rv
vzr Tdda t spn o gWright, ¥983¢.1r gi e

VysvDtl epestiroBov®pomoc2 plochypbobhéeda vadn2 mepr
Ryby, stejnhD jako ostatn2 vodn2 organismy se nen
jednotlivg povp¥éndeakn®mevichfmmiojakmenpist niomy, ne
pS2m® propojenz. Pol et dr uhpTo hnl aecdhu8 zte®t2oc 2tceho rsiee nua
visledek dynamick® rovnovs§8§hy mezi i migrac?2 a vyn
(Mac Artur & Wilson1 96 3, 1967). AutoSi pSedpokl §daj 2, ¢ge n
jednotlivich ostrov T a pr awalDiploastb2n osst rvogyvmg,r §mr2o
ostrovhlD je pravdRDpodobnost vIskyt u yvbDtbgy?lcah oppoapkuol
prok8z8na jako z8visl8&8 na rTznlch parametrech po
atp. ; Hugueny 1989, Oberdorff et al ., 1995) a so
Artur & Wilson 1963, 1967).

Viv historicklch faktorT na soulasn® slogen2 a d
spolupTsob?2c?2 mi ekologickimi faktory minim8ln2 (
hi storicklch fakt ogelo qraa fditakhu®nz aenenetinradst Nap S2 k|
zemNDpisn® ¢g2Sky, ktwymlue k&N pm okerkyst B olulh s ma |
mNDly vhRt g2 ganci naj2t vhoeehBcWktegkopBetdhpode§pu
vSek 8kcchud2ech pSevspdpadd ¢(Mohwbdu&kHerold, 1987; I
1990). ObdobnhD I ze definovat i vztah mezi druhov
(Oberdorff et al., 1997).

Vliv dostupnosti energie na druhovou pestrostbylldbou dobu uvagovs8n pouze V.
energie sniguje pravdRDpodobnost vyhynut?2 (Turner
(Oberdorff et al., 1997). Zvratwv a gov 8§n2 / hodopevepemnagtugltsd novlch
nepar ametercihcnkiTkch t zv. neuronovich s2t2. Pomoc?2 n
procent variabiligyobg8uhem®mpP&S&stkaspr §vyPbna z 8§kl
heterogenity prostSedt| @Snemhwno kmxk aWrzieg Ht9®WBY . ( V9
vliivu dostupnosti energie na slogen2 spolelenste

t F N YSONE OK2RYS LINR @Rt 23AA alLlRtS6SyaisSgd NEBO
Jak vyp$ddE&haz2ho textu, tak je do typrodgigadre§ ldnl2l
geografick® %Yrovni a z8roveR vysvDtlen2 variabil
hypot ®z . DTvodem zohl ednhRn2 vgech t3$2 hypot®z je
povagovgna za nejpBeanhDjfjypon@®ryeospamahouysvnit]l
spol el enstev.

Pokud budeme pSi vyjmenovg&vsgn2 vhodnTch parametr
|l ze palratmesry pTsob2c? mi na vgd d kroasft ii cIKUEP |YaTe@n\2masSm
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faktory jako je klima, kontinent nebo zemDpisns§
na geografick® YWrovni jev2 ¥moS2, kter® vyll eRuj
parametru spol2v§ pSedeawmam ev, okdleird@n grsdt ap apleotho v § |
refugi 2 ryb2z fauny pl EvsobpO®bDhamj eaat ekdkndnaheovD
(nap$S. Banarescu, 1989; Tonn, 1990; Wobsboaril@k®)
hypot ®zy

ZparametrT pTsob2c2ch na region8l n?2 Ygodstiatllze |
z8§stupn® pro dpsospbedi. eheakgi plavdmietse njagmd Ss & &
ktesbb® zahrnuje iRuWjal g2 Ppeiramestr ypoodt Gimd2 | ako
souvisej2c?2 primE8oku.pDattgRmepanamgiteew shrnuj 2c
v toku i jeho velikost j@ 0 d ® 1 n T (tzy.Rised Cortinuum Concept; Vannote et al., 1980)

vyj §8dSe nd§ dpuo(Hostmhk? (1945; Strahler, 1951).8§ d s @ekwzhl edem ke sv®mu
pro kategorizaci jev?2 jako v Hhentzad&Mamnyl89®eleho, i k d
vhodnostkv y svDt |l en2 zmNDn spohékénsuevorJezhvesVvBgeaeact
vyjadSuje zejm®na vel i keoxsttr,® ngnr2acdhi epn&? paacditeiycvhe ®zai kt u
klasifikaci. Vr §mci LR | ze na t ennldktfermloan®no mlaa satzé ¢ h n@uprd:
vel k@muysm v2 pramgofll @oth6edNktokT vygg2ch S&dT,
odpov2dat tokTm stejniTch S8dT ve zbytku LR. 1 pS§
parametr, kterl je pro typologii vhodnT.

Posl edn2m pagiatmemrgmo diTypol pgd @& s mkikeleeds tuag\ uryeb
vhodnost prostSed? pro e¢kpl @dki®c iSchiemers MVaigbacleh r nut @
992) a jejichpvagivgemdik i gmo mmpr&dewn by taktn8®pS2kl :
astoupeno spolelenstvo druhT reofiln2ch v&zanic
ednotlivich ekol ogihckeldci hs ksak upyijng djSee n®T Imegriyt To vil iz

— N

antropogennéwii vaRn®mypr ¥st $ed?2 vysktyakjRam$ .uhmaije
girokou ekol ogickou valenc?.

{ KNJY dzi N

Lze shrnout, ¢ge bredpskam2spygl ERehgtexr ryb jako p
doporulit ¥mo$2, nadmoSskou vigku, S8d toku a sp
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3.3.2 Makrozoobentos
Mgr.etMgr.§ 1 va R°dl ov §

l0oA20A01S @SNERdza 0A20AO1ZS 2HSYOS/1SS ye YBA (SofLNY Ni@KLI2LE2N
Vzhl edem ke slogitosti Yok ol u je evidentn?2 nutno
z8kl a-dnND. c3kem maxi m8Il n?2 j edhid edlinoisdst ,muwli2s tti ognmuo s
vislednlTch z8kloamdniEde tlylptT. ma¥rnim ¥ 0d?2 tdkoeknon] ep
typol ogi?2ch okoln2ch st8tT (NDmecko 24, Rakousko

Bi ologick8 spolelenstva nemalj2naj 2nesmohaudamky mplel
mohou | 8stelnhD mbwmliastiniz medowhlj&scizct charakteris
spolelenstva ovlivRuje, se |lig2 Jlasovh i |l ok§lnt
nemogn®.

Url en? makrozoobentosu jako z8kladn2 slogky ur|
bTt odpov2daj2c2?2 zadan®mu ¥%kolu, neboS zvolen®
monitoring bezobratlTch.geBwi sepalcel eatasttveatnd kzag 12 kc®
odbRNrovichemasitvmN vdl ouh® olma ®0 vp&S 2 $ a di DS imbel hizgvnan t ]
met odi k, kkveelri®@ wrvyoudy na z8kl adhD bioty, jsou 2/ 3
syst &my ujrel ov8n?2 a mnogstv? odbor nprrk8Iv evrg atk®t roe nsol

organismT bilt z8kladem typologie, jedg se budou S
Kmodern2mu z8vRru |l ze doj2t ipedye sipol epdigsiéiagneiz
specializovanTl mi ekol ogy, rybsgsi, ent omol ogy,

botani ky a mnoha dal g2z mi , anig by pSitom byla n

umogRuje pougit2 GI'S (Cushing, 2006) .

DTraz nlan?2f ypzodkng2 nky Hhgeomwmdmofgolca®P)clkamako na hl avn
vhdmg se pS2tomn§ biota pSizpTsobuje danmiampSpodr

americkl River Continuum Concept ( RCOCC( Vaen nsoit cee
jako dobrT rg&mec pro vRtginu tokT, pro %plnost |
inapS$S. povodnhD, pS$S2bSedgn2 z-nu, vliiv pS2tokT. T\
jakT koli geabrabdmtphctomdd Dle jinlch autorT pr
nNDkter® re§8§ln® jevy vyskytuji2médpSs.e Tvhrec eNeltiwom®n
Hypot hesis (Benda et al ., 2004 i n Cusserdmng89in2006

Cushing, 2006).

Dal g2m zt2gdgen2zm | e, ge moder n? t ypD2 romd rez  ttokkly
vhNDkterTch oblastech ale prakticky chyb2 (Cushi
nNkterTch Setkl dtyrhy sgyhodovanIi m pSehradg§m a dal g
kterTch | &ptlam®choglopult Nn? Pavgadm2zmmt koppgannzm
zv| 8§8gtnN wu meng?2ch tokT vy¥stNDn? LOV, kter® d2

spolelenstva bezobratlTch. Za posledn2ch 50 | et
al e i ke zmDnND | iidto? rvejres kmIxnk? tcelcehmivocl ko@yn 2o mMroy t \8
lesa wp S2bSegn2 z-nND neni2velkprendMroozun atl mfl img | 28 leeng 2 n a
managementu (nap$S. pS2tomnotskt). | i nepS2tomnost pa

I kdyg existuj?2 studie zamRSen® na mnoho faktor?-
vel i kost toku, v)d§gj enwve ltjkelg dpcrtho bi ln@ ree pepdtcentt aoc 2f.a kM o
prov8zanlch a ovlivnRDno bioticky (nemoci | i par e
(Giller, Malmgvist, 2006).
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+A30dzLIY N LI NI YSGNEB |+ 2S2roneéntodur 6§ SA2NRS @S G141 Kdz |
Dmo S?

Vzhl edem kpodpezcei fLR k®a evrlops k@&mng rpazov ordeéj osnd z ac i
parametr ¥moS$2 neg evropsky pref er opwSendic heokzo?rcehg il
zpracovan8§8 studie pmod@PPgde vodo? vly n260H& proL Yy Z & r
parametrem je povod?2, Druh8 takto zpracovan§8 st
vobl asti hornomoravsk®ho Yval u abloregiomyzni kK8 r ozs§8h
Zm2nPDn® 3 kategorie tak nemaj? alternativu.

NadmoSsk§ vigka

Parametr pSedstavuj 2c? nDkoli k dal g2ch podparar
zjednoduguje. Nepoug2v§ t®F z8§stupn® n8zvy (typu

NadmoSsk§ vigka ovlivRuje zejm®na teplotn2 regi
pS2toky podzemn2ch vod, )za&kt?mBn2 pp8ags8eégnGi Veeg:
za jeden ze dvou nejd§VvEegttPepgtons§fakthrpogd8bne:
Castillo (2007) povaguj? teplotu za jeden ze tS
dva jsou rychl ost proudu a substr§t). Tepl ot a
met abolismus vygg2ch organi smT, vgeobecnD tedy |
jsou v2zce produktivnz (Benke, 1993 in AlIl an, Ca:
t axomalr st aj 2c?2 nadmoS4kR86; vBgken, (n8apsd. i wacd] | e

ZSeteln® zv

Tgen2 poltu druhT po proudu je pozor
t ®mNS nemNDnni

polet druhT nap$2] nadmoSskou vIigk

Vhodnost 4 zvolenlch katermg)ormak rvchzoodonbde notdors8ug 2n av a:
vigky a specifika povrchu LR, cog pjriakti prkac opwa
st udiZachlhr 200k BuksBa Pr cha).ovg§8 2004

Statzner a Higler (1986 in Giller, Mal mgezidégid nl
hydrologickImi podm2nkami (viitggkeonv Tprd| tsetmu pchrigh Tj,s
pSi zpTsobujéboou gainglsonwl czh st upRT. Standford et

poj menoval tyto pSechondov @ brloansyk & §%d oceld2g,w mHAcor r sskk@®n
vudol 2, podpobSk@n¥dubadl 2 .

Geologie

DTl egitost tohoto faktoru pro makrozoobent-os (a
napS. Podonomi nae, AphrotetbBBaen Bidamesinavmal (mB
Ephemeroptera (Edmunds, 1972 in Giller, Mal mgvi ¢
deskov® tektoniky a pomohly wurlit dobu oddnRDI en?

Parametr hl edi ska makr@izolobr@ajEm@ma & kt aiatreadkyt emrd sp $Tmo
samotn8 existence horninov®ho podlogz, aleNDjsp? gt
odvozeny.

U substrg8tu zTst&8vS§ probl ®mem, ¢ge S5 mSe ddra§ ap u o«

LR chWhi mhkwPenpdo®dl o0g2, na kter®m byl a pozorov§gmn
makrozoobentosu Pr ot oge vRDtgina |l oticklch bezblddiskat | T ck
typologie velmi mgVUietyjtRP006)!| | ¥el|iKMast substr gt
t oku, tuto kontinuitu vgak mohou pSerugit hrub

charakteristikou substr8tu kromBD jeho \vaedliilknoltgi2
mognost pBiapBSycémr vy nDkter ®ho vodnpPhoudmyzktey
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charakteristickl pro jejich mikrohabitat, pouze
Allan, Castillo, 2007).
Diverzita a hojnost dluT r oste se stabilitpuTmurbsau 8v el i(kkds

spS2tomnost?2 organick®ho detritu. Or pganmiudku® lodtelk
podporuj2 mnogstv?2 a di vaku (Reice, 1980 Sillet, Malnkqlist, B00&).e z o b r
Rozmanitost a mnomss a2 vadr THt[§ ase zvNDtguj 2c? s e
val ounT, al e kl es 8§ u velkTch balvanT a odhal el
Mal mgqvi st , 200 6Allan, Gastildk 2097). \kla9n®e2n nifnch peSej 2ch je v:
vt Tn2jcehmnd mi ng§nosy, p oktusda haulj @ me$enj®nai gt Pm R, ]

redukovs8n (Al'l an, 1995 ithoc&iclhl, e rk,d e Madl onmmjijvrii usj%2, SjeX
sedi menty, se naprost§8 vDtgina bezobr atilzdytyh s hl
dSev ve vodD, mostnz pil2Se, pevn® b-je |i doko
2006)
Vgeobecn® vztahy mmatkr®tzoop@int losTapuadMIslumBPr bstsyr o2 8
uveden i organickl substrgt. (KS2gky znal?2 relat
Tabulka3P S e h | druhov® boh biomasa hustota

obecmkchh

makrozoobentosu a

Sub sistub Sttrg

Anorganickl pTvod
Odhalen® podl of + +Y++ +Y++
Bahno + ++ +++
P2 sek + + ¥++ +VY++ ++
Gt Dr k +++ ++ +++ Y+ +++
Obl 8§zky ++++ +++ +++ Y+ +++
Balvany ++ ++ Y+ ++ +++
Organickl pTvod

Mechy +++VY++++ ++++Y+++++ +4++++
Makrofyta ++VY+++ ++++Y+++++ ++++
VI §knit® Sasy |++ ++ ++Y+++
Listy +++ Y+ +++ ++++ +++ Y+ +++
DSevo + 4+ F+ Y+ +++
Mnoho aut@Girl[l dmapMal mgvist, 2006) wupozojdmui e na

nej dT1 efgaktlDgrgR chvl i oRUER@®MGCG@Po ved Sek®. podl o0g2 ovl
vodibuf fer kapacita je ooivichDaazmDogstid vam whiiki§
po kterlT jsou sr8gky vystaveny jejich % inku (H

vyvSeling§ch maj2 vRtginou m8lo rozpugthRnich sol
hor ni n§ch maj2 relativnhD dostatek rozpugtnRnlch sc
Mal mgvi st , 2 endig)@d | MYyIBA R nePd e, mezozoick® j2lovec
(v8pence, kS2dy, dolm2mi 4@ cikme nvt8yp elnic ej, e jsiid m Dmd toasn
silnou neutralizaln2 kapacitu, vysokou kondukti v
Giller, Mal mgvi st , 2006) . N2zk8§8 koncentr augite Vv §8Pp
skoSsg§pku |i kuti kul 8rn2 sekrecipruotme zodbp &t | Gak

upSednostvRusjork Ttro koyp ssashem v&pn2ku (Penn¥Rtuyddd 89 i
| ze agregovat do 2 skupitnv:li nsiGa ka&8tMy)l 4 ylparlsom&
mnogstv2m tNDchto iontT) (Braukmann, 1984 in Cush

Pokud byly provedeny vmdskphtdd6dnzdBl peszeboathiah
tokuij ako vzd8lenost odokmuarmenekllionod o¥%srtega ka®rg8§h onckr
mNS2t ku, tak u jednotlivich meng2ch povod?2 ( Hil
m2staehkbm pH nDkt ei%h2a ptBe z g kerpd tcle2, amidktkd gi , npSi | e
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ipogvatky, muchni | ky. ZjednodugenhD se d§ S2ci,
n ar TpHt(Hldrewv, Townsend, 1987 in Giller, Malmgvist, 2006).

Vr §mci zjednodugen?2 se 2 visledn® kaeegovBpepeat
podl og2apByiplogogézs, st&raShyema uvs&§gen2 jeho

StrahlerTv S&8d toku

Vzhledemkn §vaznosti dal g2ch faktorT dTlegitl par amet
a sdruguje tak tytaidkwhdD dwol zneadmno@ oc huar| aukjt2ecr2ihso p
zohl edRuj e nvaed msopSosjkiotuo svtTigksou i hd p8d skak b, ot gy g ojpbe
faktor. Rozli genmfohna®dd k&t eadordinddjgeé a z%e4 el nh|
kategorie.

Strahlerova S$8dovost toku je velmi ugitelng pS
vpod®l n®m profilu toku jednot!|liv®ho povod?, pSi
jistT stupeR obeg\WSiettnos200§)Gi | Medel MRC@ pSedpol
dTlegitTm indexem pro organi zac.i bi ol ogi ck®ho sy
jak®ho S8&du toku) se tento danl tok vl @w& ( Cu ¢
ovliivnNDn2z spolelenstev S8§dy tokT, do kterTch se
2001 in Cushing, 2006). PSedpohblcg8d®d altSeder} oht ¢

prost SealsoknSg#ovi c m@nhnO®k Vafpeabil n2t.onk 8nsTtgee nhoru§ t¥%l ic
vel k® n2gi nme®R kt®Rohkoy pjrsoocuenz a antropogenni upraven
polet druhT nedg tokRPchyggédchh$s8§dd, ameon@zanighch
toc2ch se nevyskytuj?z (Giller, Mamgvist, 2006) .
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349ELISNIYN LR&2dd SYN LR GnSo &af208
L) NI YSUNA LINR G(GeéLkf23AA

Vr 8§mci Segen? projektu J0osempermnFAarsizal iodgadmiznag k3.

Kz 8vIDr ezprac®gmu2 |j sme obdrgeli vyplnDn® dotazn2ky o

knDkolika rTznTm obl ast em. PSehl ed ealkage rvy[plan h®

dotazn?2ky jabao paimbrlanys

Tabulka4P Sehl ed expertT a oblasti ke kterTm se vyj8dSili
hydro fyto fyto makro makro ryby
morfologie bentos plankton fyta zoobentos

| .| expert

1 Brabec (PSF MU)

2 Fuksa (VUV Praha) X X X X X X

3 [Grulich (PSF MU)

4 |Hor kT (VUV Praha] X, +
5 Marvan (Limni, Brno)

6 Pithart (BDSBE AV| X X X

7 Redl ovs8 (KFGG, P | X, + +
8 [Zahrg8dkovsg (PSF | X

V tabulxieypnallDnl +¢gpotda nrb2nk),j §2 vyj §dSen2 mi mo dot

Zt abul ky | e pleottr§rz®@,n T¢ceh velktpeirnjale dme® wyijl &3 iil. a Op@w:
na jednotliv® dotazy se dosti viraznhD |ig2 obg2r
odpovhRdi jednotlivich expert Tn0katshrop S2ipl andde cohd |jieg u
pologenou ot8zku odpovhDzemo wvegp$imé& narjil m®mvmAs
gl ob8I nD pougi tne8lsd @Ma j mat2ew it&Ixt.u Vo t abul k8ch | si
odpovhRdir @8mpervigcdmoddtiazovanl ohl edemsna & plAON @ a
vhodnTch pro n8vrh typosl eduje? vodm2tcabwitk&chi.j & o
i dentifikovg&na | dan8 poSadovim |2slem z

3.4.1 RozhoduNON FI 1 02NE Ol NAFoAfAGEe &aft20S8S1 Y2yA(?2

Hydromorfologie
OdpovNhRdNI jedinlT expert.

Rozhoduj 2c?2r dva@& tiorkyv glriotsatoi vn2 variability
(2) “%moS$2, velikost toku, nadmoSsk§ vigka,
Abi otick® ukazatele rozhoduj2c?2 pro variabilitu

(2) YmoShadsmdpdskékul gka

Parametry vhodn® pro typologi.
(2) ¥ amoS2, S8&8d toku, nadmoSsk8& vigka, geologie

Fytobentos

OdpovDiDdNDIlIi 3 experti
Rozhoduj 2 c?r dva&tiorkyv glriotsatoi vn2 variability

(2) ¥moS2, velikost toku, nacdemovedygk§ vigka, zast ?
(5) v2ce, netrouf§ si stanovit poSad2 dTJlegitost
(6) trofie, acidita, zast2nhDn2z, rychlost proudDn
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Abi oti ckeRPeukazhboduj2c2 pro variabilitu

(2) “%moS2 , S8d toku, nadmoSsk§ vigka

(5) i ontwdy@sanglm georuvi sej2c2 faktory (pH, kondukt: i
zast2nhDn2z, rychlost proudin?

(6) trofie (zejm®na P), zast2nhDn?2, hl oubka, rych

Parametry vhodn® pro typologi:i
(2) “%moS2, S$8§dvigkm, gadmo§sk

(5) KNK, pS2p. konduktivita

(6) |l and cover, nadmoSsk§ vi gk a, skl on toku, m2 r
Fytoplankton

OdpovinDdDI i 2 experti
Rozhoduj 2 c2r dva®& tiorkyv gplriotsatoi vn2 variability

(2) ¥moS2, vel i kipksa, tporkaud u kncaed,morSysckh§l ovsit proudNn?
(6) trofie, acidita, zast2nhDn2z, rychlost proudDn
Abi oti ck®Peukazhdoduj?2c?2 pro variabilitu

(2) ¥%moS2, S$8d toku, nadmoSsk§ vigka, rychlost p
(6) trofie (P), zmsagddhmMmz2, hloubka, rychl ost

Parametry vhodn® pro typologi:i
(2) ¥moS2, S8d toku, nadmoSsk§ vigka, geologie

(6) land cover, nadmoSsk§ vigka, sklon toku, m2r
Makrofyta

OdpovDiDdNDIlIi 3 experti
Rozhoduj 2c?2r dva@& tiorkyv glriotsatoi vn2 variability

(2) Ymo&PkPi kost toku, nadmoSsk§ vigka, stav koryt
©n

(6) trofie, acidita, al kal it a, zast2nhDn?2, rychl o

Abi oti ck®Peukazhdbduj2c?2 pro variabilitu

(2) ¥moS2, S8d toku, nadmoSsk§ vigka, stav koryt
©N

@®)trofie (P), zast?2nhDn?2, hl oubka, rychlost proud|

Parametry vhodn® pro typologi.

(2) ¥moS2, S8d toku, nadmoSsk§ vigka, geologie
(3) S$8d toku, hydromorfologie toku, stabilita (r
(6) land cover, nadmo8skpralghastsktokutokhaepl mgi
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Makrozoobentos
OdpovDiDdNDIlIi 4 experti
Rozhoduj 2 c?2r dva@& tiorkyv gplriotsatoi vn2 variability

(1) teplotn2 a pr Tteolawn?2 mpeodmhlm,y,s exbir hed toaglire) hy
toku

(2) ¥mo S2k,u,v enlaidkmosSts kt§o v T gka

(7) geologie, nadmoSsks§ vigka

8kombinace z8kladn2ch abioticklch podm2nek pros:
antropogenn2zmi vlilivy

Abi oti ckE®Peukazhoduj?2c?2 pro variabilitu

(1) teplotn2 a pr Tteolawi?2 rmpedilm,y,s enbir rheod toagli rel) hy
toku

(2) ¥amoS2, S8&d toku, nadmoSské& vigka

(7) substr8t, hydrochemie, teplota

(8) velikost toku (S$S8d toku, vel ipkoonstXr yp o(vnoadd®mo Svsz
pS2sl| povodtz K “moS2), sklon toku, substrgt, alkal

Parametry vhodn® pro typol ogi.i

(1) nadmoSsk§8 vigka (| ®pe klimatickl region, tef
pl ocha)geaogimkasi fi kace kombinuj2c2 pSirozenl typ
charakter %dol 2 a ndpyVvryazegmomarffaktogny, olktl @ars® i o sl
regim a charakter sedimentT

(2) ¥%moS2, S8d tgedoge nadmoSsk§ vigka,

(7) geologie, nadmoSsks§ vigka, $8d toku

(8) velikost toku ($8d t okkw)mbimadno SDsokvSo dvT gak ad,a | ¥

je schopnoreflektovat o zd2 1y v r el i ®themismueby spoR r&§mcovhD v
Ryby

OdpovDiDdNDIli.i 2 expert
Rozhoduj 2 c2r dva®& tiorkyv gplriotsatoi vn2 variability

(2) %moS2, velikost toku, celkovli stav koryta, n

(4) Dostupnost energie v toku a heterogenita pro

Abi oti ck®Peukazhdbduj2c?2 pro variabilitu
(2) ¥moS2 ,o0 SSs8kd§ tvolkguk,a ,n asdtmav koryta/variabilita
(4) ¥ moS2 (povod2), pod® nil gradient toku, nadmo

Par ametry vhodn® pro typologi:.
(2) Y%moS2, $8d toku, nadmoSsk§ vigka, geologie
(4) ¥ amoS2, nadmoSsk8& vIigka, S8d toku, sps&d
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342 +8 K2Ry 202RM al] rga@ @éoSNJ LI NF YSGNA LINRB (¢
Odhl| ®dimepmeo b | e mat i ¢ Kiz&ap. 62.8)r aniiegjtermie se pokusit ost
sumarizovat. Vzhledemtko mu, ¢ge typol ogi e hv cedn 2sckha YptewdanroTt | muwsl:
pS2rodn2ho prostSed? obecn§edsitmniulvi® jss m@kyardame

Vngsl edtuaRucldkés8adh e pr o kagdl parametr ve sloupci

ve sl oupci Fe polet expertT uvsg8&§dhDj2c2ch danl par
TabulkaS5Ro z h 02d ufja2kct ory prostorov® a kvalitativn2 variability
Expert 1 2 3 4 5 6 7 8 72 Ee
Pmo S$2 6x a a 6 1
velikost toku 6X a a 6 1
nadmoSsk§ v gk (1x 6x a 1x a 8 3
Geologie a 1x a 1 1
trofie/produkce X a 3x a 4 2
Acidita a 3x a 3 1
Alkalita a 1x a 1 1
zast?2nNn? 1x a 3X a 4 2
Pozn.aiodpov DN natoli k obecn§8, ge nelze urlit ¢g8dnl specifick
Tabulka6Abi oti ck® ukazatele rozhoduj2c2 pro variabilitu
expert 1 2 3 4 5 6 7 8 72 Fe
Yamo S2 6x 1x 1x 8 3
S§d toku x6 1x 7 2
nadmoSskg& vIigk x6 1x (1x) (1x) 10 5
geologie 1x 1 1
trofie/produkce 1x 3x 4 2
acidita 1x 1x 2 2
alkalita 1x 1x 1x 1x 4 4
konduktivita 1x 1x 1x 3 3
pH 1x 1x 1x 3 3
zast2nhn? 1x 1x 3x 5 3
sklon toku 1x 1x 2 2
Tabulka7rPar ametry vhodn® pro typologii
expert 1 2 3 4 5 6 7 8 72 Ee
“4smoS2/ povod? 6x 1x 1x- 8 3
S8d toku 1x 6x 1x 1x 1x 1x 11 6
nadmoSsk§ v gk 1x 6x 1x 3x 1x 1x 13 6
geologie 1x 6x 2x 1x 10 4
konduktivita 1x 1 1
land cover 3x 3 1
sklon toku X 3x 4 2

Shrmemd i v 1T lSedkcyhoz2ch tabulek, je zSejm®, gJe ve \
viTlegitosti nasmoSs&@l ot skpm®mr eGivilsu a8§sl eduj e
U ostatn2ch parametrT jig néhm&edstskmopiaglaoett a lf jvd
ng8vrh typologie je doporulena geologie a do jist

Lzet edy konstapowvatenyeexpertT | ze odvodit n8sl ed
typologie:

f nadmoSsk§ vigka

9 $8d toku
1 geologie
f “moS2, resp. povod?
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351 ylteéell adl @gdz ylradgl gSy2N\w (e L2t 23
VLesk® repushluilidesbhj@s eapracovsny dvhD metodi ky, Seg?
“%tvar T a typologi e tekouc?leebh200d0b.. Metpmd iokyyi eb wloyd |
byla zpracovg§na tI memPJakKe, Folkassyt mwee DBV clyGd z\e n 2
wtvaypol ogie tekouc2ch vod byVRSEpWBamdV.§na t 1T men

3.5.1 Typologie Fuksa a kol.

Vroce 2004 byymeszseomdmgwnddrs2ch Wt varT provedena t
povrchoviiomev@d®05v probliFluksjaej Praktal alvis§z @¢ce al :
2005) Typologie je vztagena na plochy povod2 vodn?:

t 2dzOAGS LI NI YSGNE
Vichoz2 typologie je zalogena na syst®mu A R8mco
parametry:

- p $2 o4t luefonegionu
- nadmoSskg& vigka z&vDrov®ho profilu
- geologick® podl og?
- pl ocha p®»wrdedv@&mu profil u.
Kt Dmt o z8&8kl adn2m parametrTm byl pSidg§n dopl Ruj2c
- S$8d toku duiz€abuka8 ahl er a

PSi Sazen?2 hodnot parametrT eddinémvaunmvagyir by®lbo p
vodn2ch YtvarT pro parametry ekoregion, nadmoSsk
typ vodn2zho %tvaru ur]len podle pomDrn®ho zastoup
kategori e vS8pSaiptsia ppaydD,VByje v2ce ned 40 %(Foksasst oupe
Prchal ovg. et al. 2004)

TabulkaBPou gi t ® parametry typol ogi e vodiirdksahkoly2004,2009 a jejich ka

Kategorie . ) .

. . Kategorie Kategorie F8d toku
Ekoregion Fm? dmoSsk® podle geologie pl ochy pdv od3(podle Strahlera)
l1/Panonsk§8 obl ast |1|<200m 1|KSemit® [1[(<100 km] 4
2 |Karpaty (10) 2 |200-500 m 2|V8penit®2(101-1000 km] 5
3|St Sedoevropsk® [3([501-800m 3 /1001-10000 kmj6
4lHercynsks§ pohoSid g 41>10000 km] |7

Evropy (9)
8

¢elLl2f 23428 G2RYNOK ¢igl NA

Kombi nac?2 pDti parametrT a uvedenlch kategori?2 v
Yat v @ b TKDE) e Na z8kladhD typologie byly soused2cz Y
wtvar T, | 2mdg vzniklo 220 kkep®nn&DVvRBERYE® k sRrmobea |a
al. 2004)

Vroce 2005 probhDhla aktualizace nastaven? vodn?2c
povod2 a amm$dgnnmyglwyrkezen2 | 8§sti vodn2ch ¥%tvar

1141vain2 ch Yt varT povrchovich vod, z toho 1070 kat

Vhnastaven? typologie byla provedena agregace Vvzs§
vodn2ch %tvarT, zpravidla ale jedwenmenag® ccv a.b | Taystto
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povod?2, mallch ekoregionech, vygg2ch nadmoSskTilch
geologie. Agregace byla provedenrat | edem na geografickou a typovou
wtvar T, d&l e byl zanhar ntuotc 2scohu h7r.n nal 8t.y pS §pdruo, VpEr o k-
lokality. (Fuksa et al2005)

Po agregaci jsou tak vodn?2 Ytvary tekouc2ch wvod
vietnhD pgSeéhtulleekem j ednot |siovdhczhp nt &§vpl (Piuksa ¢Leidd@sue n v

=

yeologie VU
uksa a kol, 2004
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Obr 857e8kk | adn2 typologie vodn2zch %tvarT. Dat a: HEI'S, VbV TGM

352 ¢&LkRf23AS %I KNI R120t | 12f®

Vroce 2005 byl apaditwe ds&d enimrtdBeaw®) (zpracovs&na Ty
t ekouc?2 c(hZavhord§ dlkFo vBp r2dt0i5 )t y p o I (oFguikis av, o dPnr2cchha | Yetvv8a reT
Fuksa et al2005) kter8 jpéochtSang@moaolkd2 vodn2ch %tvarT t at
zkl asi fi&klaceok DdbR.

t 2dzOAGS LI NI YSGNE
Typol ogie odpov2d8 syst®mu B R8mcov® smbDrnice, p
syst®mem A, | 8st parametrT je modifikov8na.

Typologie je zalogena na kombinaci tS$2 parametr T
- Hydroekoregion

- NadmoSskg§ vigka

- F 8d dleoStrahlera

HI avn2m charakteri st ihydokkoregioy s ke theytplyopwolgoi gi ep Seed stt zav
z8kl adn?2 prvek region8ln2ho |l enBDn2. Hydroekoreg
DTvodem pro opugtnhNn? prkojrelgti onSTAR, yzeoktnarnkgh zv
ekoregiong8ln2 [EZahNB8dk.oeSrt200l6H38mi® souboru refere
Perla autoSi zjistili, ¢ge pro tokyvmoa?2Yz am?j meR ah
kpovo# Labe.
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Hydroekoregiony byly vymezeny jako kombinace dvo

- pS2s| ppwowgdt2 ,k kde jako jednotky byly uvagovsgny
Moravy a Odry, pSiHreamyi lork?rcalj ool gpéotvepadit 2 my p@ v o 8 §

- geomorfologick® jednotky dle |l enBDn2 Demka, uv
(Demek 1987)

Ng§sl ednhD bylo provedeno sloulen2 vnitSn2ch geomo
T2mto postupem vznikl pnyildvavpbvo 8kl agbeotsidMorhkoye
Odry (Obrsg8zek 6)

Obr §&Veykme zen2? hydroekoregionT (PSevzato ze Zahr&8dkov§ a kol
NadmoSsk& vilggkeadegovi 2ch, odpov?2dajtcZ&hadnpol ogi
| l enNn2 RS rozg2Sen®ho anlicgermsioOving knowml. iPotugrn v gl j
nadmoésk@OO\/rﬂ.ngnI,(AMBOO,(BOGSOO, 800 a vz2ce.

Parametr SHahlardbtyok zvallen jako ukazktedl opodlgej 4 ct

z8§roveR alotreerlrugitei vsn2 mi vyj 8§dSen2mi velikosti tok
odpramend Zahr §8dk.ovg 2005)
Vzg&§kladn2m |l enRBn2 je uvg&§dhDno (2334 ,katSé goriso,u [BS
kat egori zov8ny samostatni. Nejvygg® hodnota S&§du
TabulkeQPar ametry typologie Zahr8dkovg§ a kol. a jejich kategor
Hydroekoregion NadmoSskg§ vigka F8d toku (podl

1 L1 1 0200 1 1-2
2 L2 2 (200-5 0 0 U 2 |34
3 [Mo1 3 (500-8 0 0 @ 3 |5
4 |MO2 4 >800 4 |6

5 |7

6 |8
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¢ceLRt23A8 (812dONOK @2R

Kombinac?2 pougitlch parametrT a jejich kategori ?2
rozdz2zlassitmupen2m na d®ilclk BSéKkmkv § 2\ &il.cneil &ukan 12 3r otzys
reprezentuje v2ce (rZeth r8,dk.ohBde®RkDAUE oku[t AR pSi st

slulovg8&n2 nhDkterTch okrajovhD zastoupenlch typT.

PSil ul by8 g2 pSreaddnmesktnddv&§ny hranice hydroekoregionT
byyr espekt ov8&ny kategorie nadmoSsklch vigek.

Vng&sledn®m kroku byl sn2gen pol &t S8t &§dr a2 n§§t e
opNt sl okl ® rywzEzm® typy.

Uvedeintfewm ati vnzm postupem byl o vymezenoobvi§zlekdnlT
.

Typologie tekoucich vod
Zahradkova a kol slougené typy
14 (85 321 (14241)
—— 121 (13701} 322 (3905)
— 12 (387 ——— 323 (17i0)
123 (1587) ——— 331 (11163)
131 (16176) 332 (1978)
132 (3459) 341 (1784)
133 (539) ——— 342 (108)
141 (5502) 411 (2548)
142 (880} ——— 412 (464)
211 (2080) ——— 413 (319)
— 212 (@21 414 (198)
— 214 271} 421 (14851)
221 (37229} 422 (3508)
——— 222 (3109} —— 423 (101§}
223 (z70) 424 (141)
224 (968) —— 431 (5835)
231 (9456) 432 (1228)
232 (1285)

Obr 87ZTeykpol ogi e tekouc2?2ch vod, sloulen® typy. Data: MGP LR.
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36! yItell aidl @dz yI aidl g8y1g KNS Ly2Af 62N\8

RNDr. Magdal ena Bicanovs§

361 {2aiSY (eLrRt23AS @G2RYNOK JgidlFNA LINR @&0o NI
Podl e R8mcov® smhRrnice o vod8ch 2000/60/ES (RSV)
obnovu vgech ¥t var2T epo wrocsh§ohinault wadrs®hov  vody n

15 Il et od data nabyt2z ¥ innosti t®to smBDrnice. C
bi ologicklch kvalitativn2ch slogek dan®ho typu Y
vzni kl ®ho |,i dasvkgoauk |oidnlniogsutj?22 se pouze m8l o od tDRDc
vodn2hon®naaugewl ch podm2nk8chidi. Nenarugen® podn
referenln2ho stavu, kterT by mBhDIktbelrti sptoibcokjTd @ wzZo t L
je nezbytn® vytvoSit typologii, kter§8 bude dost a

Visledn§8 typol ogi e bdyefniacis |roeufge rte nplSne2dcehv gp?ond nk2 n
pro jednotl!l i vl® tjyepdyn ovzodan|2mc@®h a okznal en2 vodn2ch o
rTznTm str8ensor KmgwW®ho typu vodn2ch objektT. C21 ¢
dostatel nhD popisovala vodn?2 toky na§ldm2n ®mo maxzgeaenti,

vi 8§mci jednotlivich typT a maxi m§8I| mledisknet er ogeni t
jednoduchosti a pSehlednostii by pak visledn§ typ
m&l o, jak je to mo¢gRSBY (uSwongnieurjhe? udsvear ,s y2sOt0O®my. t y p o
Podle syst®mu A, tzv. syst®mu ekoregionT, je Yaze

podle viskytu wodmpskI gihv olniidc P zve ms kjTechi cvho dr8&8cnic i (
pakvodn2 toky dRleny do jednotlivich typT podle n
200800 m n.m., >800 m n. m. )-100 knfe 1061R00 knf, 1000009800 d 2 ( 4
km? >10000km) a typu geol ogi ck®h ok Speondi Itd ¢ 2 o(r3g asnki ucpkiTn)y. :

Syst®m B umogRuje zahrnout do typologie v2ce vol

variabilitu pS2rodn2ch podm2nek, za pSedpokl adu,
rozligen2, kterl byrbybRdesgat(®m Byeb®mbmj A. vg&ch
tvoS2 syst®m A, je tedy jeho upSesnhn2 m.

¢e@Ll2ft23AS P2RYNOK (214 {ft20S8yail

Na vytvoSen2 typologie vodn2ch tokT a z8roveR i
Slovenskl hyWFfometauvroBbgvebstkdv akamalleand iee ,v DT s k u
vodn®ho hospod8rstva a Slovensk8 agent “WkalDggmnwotn
2007.

Typy vodn2ch tokT byly vymezeny pomoc%¥ndflyst ®mu A
rozdhDleny pocdlker eB@EkKannigatoys,t i Pknonsk§8 p&nev), d§l
nadmoSsk® vigky -50mmm.B0@E0O N . mm. M@00 >800 m n. m.
podl e vel i klOGknfj 1001@00 ki 21{0aka”). Geologie nebylad Tvodu sl ogi t ®
geologick® stavby jako rozll eRuj2c2 parametr wuva

Takto vznikl o rRidch SByl d yPp3[ nelkdgi eckTch tS2d vyl o
Karpaty a nadm. vigka do 200nsnk 8 .p 8nev nae bnoa dina.o pva
mnm).VpS2padhN vel kTch tokT pak byly nhRkter® typy
pS2toky a zmhRDn v pp¥mpad®mDekhpeaupabkuoziNKodoval a
smRNru toku.ytCed&emo b¥2 ot ypT v Balda czho bt ro&kzDerrBiophs amd
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Tabulkkal0Typy vodn2ch tokT Slovenska

Poce Omadent ) . Kategori Ku‘fegot'i'e ::)znuc':*,en !TI:;:T;"R:
t . typu Nazev Ekoregion le . nadm. vysky |ivelkého

typu welikosti (m mm.) toku .
1 P1M Malé toky v nadm. vyice do 200 m v Panonské pdnvi PP M < 200 -
2z PZM Malé toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Panonské panvi PP M 200-500 -
3 K2ZM Malé toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Karpatech K M 200-500 -
4 K3M Male toky v nadm. vyice 500 - 800 m v Karpatech K M =>500-800 -
s K4M Male toky v nadm. vyice nad 800 m v Karpatech K M = BOD -
L P15 Stiedni foky v nadm. wyice do 200 m v Fanonské panvi PF 5 < 200 -
7 Stredné Velke toky v nadm. vysSce 200 - 500 m v

K25 Karpatech K 5 200-500 -

8 K3s iz:;:?ké toky v nadm. wySce 500 - BOO m v K s ~500-800 i
¥ DI{PTV]) | Velke toky v nadm. vyice do 200 m v Panonske panvi PP A < 200 D1 =]
10 D2(P1V) | Velké toky v nodm. vyice do 200 m v Panonské panvi PP v < 200 D2 <1
1 MIPIV) Velke toky v nadm. vyice do 200 m v Panonske panvi . v <3200 M1 1
12 V3I[P1V) | Velké toky v nadm. vyice do 200 m v Panonské panvi PP V' < 200 V3 <1
13 | r2(P1V) | Velké toky v nadm. viice do 200 m v Panonské panvi PP v <200 R2 <1
14 1{F1V) | Velké toky v nadm. vyice do 200 m v Panonské panvi PF V' < 200 n <1
15 BI[P1V] | Velké toky v nadm. vyice do 200 m v Panonské panvi PP A < 200 B1 <1
16 V2{K2V) | Velké toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Karpatech K A 200-500 V2 1-2.5
7 H2(K2V) | Velké toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Karpatech K v 200-500 H2 1-25
18 R1(K2V) | Welké toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Karpatech K A 200-500 Rl 1-2.5
19 H1[{K2V) | Velké toky v nadm. vyice 200 - 500 m v Karpatech K A 200-500 H1 1-2.5
20 V1[K3V) | Velké toky v nadm. vyice 500 - 800 m v Karpatech K V' >500-800 V1 =25
21 P1{K3V) | Velkeé toky v nadm. vyice 500 - 800 m v Karpatech K v >500-800 P1 >25
2 P2{K3V) | Velké toky v nadm. vyice 500 - 800 m v Karpatech K V' >500-800 P2 <25

Legendu: Fysvotlivky k pouitim symbakom pre jednutlivé typy

—D2{P1V) Skratkn Nizoy velktha cku  Fkoregion Pein
Ml M K Koty

Naimnarsl VSka <309 1w o,

2 o Ve ot povadin 10106

106-1006
Lot

cmy Ewt—

Obr 8&Teykpol ogi e vodn2ch tokT SR
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¢elLl2f 2348 P2RYNOK (214 bSYSO1l

Typologie vodn2ch objektT NRmecka lbstituttaEkologigmao Se n a
uni veEgssenhDuy Byl pougit -dowsabétoruBp @ Spesmau@u thzy vt .o
celkem 25 typTdowdndPShAstmwdTpeadepdrmPemeomorfol ogi
krajinnTchmijchggndtyeknDly bilt abiotick® podm2nky pr
pS2stupsneak tvdDchto jednotek testuje homogenitu b
At -dgwn, bottoraup i j e z o bSzaZzuen na obr

Abiotic
features

analyses

opinions
Biocoenoses,

Bottom up approach

Ob r §%Tepdown, bottorup p S2 st up

Jako z8vazn® faktory klasifikace byly pougity ek
(v8pnit®, kSemit®, organi c k@skupinynl@l00nkofSI80KL@O Tl g k a a
100010000 kr, > 10000 k). Zvol i t el nTch faktor T byl pougit sps§
podl og2. Typologick® jednot kiy§dlyedguijizeral nkmo poc

1. Na Yazem2 NDme wiegioni Askphuj €edt el n2 vysol|lina a
ekoregiony byly na podkladnD detail nhDjdg2ch gec
substrg&8tu zpSesnhNny. Celkem bylo vytvoSeno 4(
landscap ) . Tyt o |j edn othklye djissokua haobm oogteincnk?T czh p odm?2r
zmDnpyod®I n®m profilu toku. Dodatel nD byly def
vymezen?2 ekoregionT.

2. Jednotliv® podtypy byly sriebywhvealygdoh 1Br k@ ey
jako z8kl adn?2 vynpearenmetrffako tzv. Asuper

3. Do vymezen2 byl zahr avw tp of dasktt aotrD vjed i dkibhset p ® dot®bvke
profluuNa | e h o dpoogdika cilatep Se® ozd NIl en? it,¥tghd2 do 25 k.
vekoregionu Alp, 11ekor egi onu Centek®Irreygiwyxo |[Ciemd, 88 n¢
kategorie nez8§Wab4l) ® na ekoregionu

4. Bi ol ogick® ovhRSen2 homogenity jednotlivich t\
1000 odbeXnll cah nbSisdcenoticklTch anallz, sledovs§
bentickl makrozoobentos a makr ofpyS2ap.a dhd@bmdr o v ¢
hodnocen? odpov2dal a vel mi dobr ®mu, nebo dobr
stat ihstaincaklTicz byl a zkoum8na homoSgrecni tvay melzselnd o
kategori2,8mcij eckeidk hv ekoregionT.

5. VytvoSen2 Oma@.y typT (

6. Pro kagdl typ vodn2ch tokT byl vykag8®&m pasu
jeuedena pSpetimgnostvadn2 krajiny, fotografie
wseku, kr8tkT popis morf ol ecchieemi cakb® optoidemkeTnckhy | g
odtokovich pomRr T, popis makrofyt, Kagyt obent hc
typicklch YWsekTpBdkdzeP62kbvgdchagupasy dost uj
www.wasserblick.net
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TabulkallTypy vodn2ch tokT NBDmecka

biocoenotically type

. - . - : 1 2h
Selected river landscapes and regions according to Briem (2003) Size class
small | mid- | large | very
river | sized | river | large
river river

Ecoregion 4: Alps, altitude > 800 m

Calcareous Alps, Flysch-Alps

Ecoregion 9 (and 8): Central highlands and Alpine foothills, altitude ca. 200 - 800 m and
higher

Alpine foothills

Tertiary hills, river terraces, lower river terraces, old moraines 24

Pleistocene moraine landscapes 3% 4

Floodplains (over 300 m wide)

Central highlands

Gneiss, granites, schists, volcanis regions

Buntsandstein sandstone, sandy deposits

Loess regions, upper Triassic rocks, middle and lower Jurassic

Lacustrine limstones, lower and middle Jurassic stones, upper Jurassic
limestone, Cretaceous rocks

Floodplains (over 300 m wide)

Ecoregion 14: Central plains, altitude < 200 m

Outwash plains, sandy deposits, ground and terminal moraines 14

Loess regions

Ground and terminal moraines, lower river terraces

Floodplains (over 300 m wide)

Marshland of the coastal plains

Young moraine landscape: ground moraines

Ecoregion independent stream types

Outwash plains, loess regions, floodplains (paludificated) 11 12

Floodplains (over 300 m wide)

Outwash plains, ground and terminal moraines

Z8kl adem nDmeck® typol ogie |je magquaompudimhauot ek v odn
vytvg&Sena tSi roky a ngt0Adguna. Biéd pygtBelSgntynqp
zbytelnhD podrobn§ 4d atsywlvaw umad g ® njain | wyt Was iotr o . P
analTzy byly li§serl sDupSe¥vzdayalrsznec,i |v8sttves Sreh 2p ri
Odhadem na nhD byl o b@MO@meur | eMapavteysg DPvBmdnBOh t
firmou vyt vroSSkelnaddoyDabeduaok slefinice pasT Isylcd prove

zdarma n8rodn?2z mi experty (Sommer h&2user, 2004) .

Protoge hranice st&§tT vDtp@Hi2rpauw Nn evked k& rcthj 2 orkdz Wpdd
kmezin8rodn?2 spolupr8ci. Konkr® t nBmphbme-t ko D@ |
spolepz&c¥% astiLek@®mzuepabtTky (VDBV TGM, Masaryko
Chorvatska, Bosny a Herzegoviny, Srbska, Rumunsk

Dunaje byl rozdRlen do 10 sekceéqgmgrefidlchdi hklanh cre
Referenl n2 podm?2 nkkayg do®y Isye kdce f izrvd v8&nSy. v
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Karte der
biozonotisch bedeutsamen
FlieRgewassertypen
Deutschlands

Stand Dezember 2003

Somsge Signature
B et st W o 3024 S

Obr 8OWM&apa typT tokT NBDmecka

VIiv nDmeck® typol ogi epomvaocod¥dy pDlmajie jostmaémBrcmd sz
rakousHus§r sk 8r u ypol ogi e je zalogena na stejnlch pi

parametrT (v pS2padhN Rumunska vel kT polet volite
Typol ogie MaNarska byl a vyt vonStéuoesmijakatypsogiej nT ch z §
nNDmeck8podstoaut W i dentick®, jen pSizpTsobeny podm
Bul harsko doposud vytvoSilo typologi.i pro model o
srozg2Sen2m o S8§dovost tokT podle Strahlera.
¢e@L2ft23AS P2RYNOK (G214 wl12dall

Vrakousk® typol ogi i byl pougit pS2stup Aa priori
nNDmeckT p-&otvrs botiopu Afi o pA priori byly na podkladhD te
vytvoSenyoaigetnineky ednotky, jejichg biotick8 hor
statistick® anallzy visledkT ter®nn2ch pozorov§gn

byly a posteriori definovs8§ny S2|n2 typy (Ofenb°c

Typologiebylav yt voSena pomoc2? syst®mu B. Ze z8vaznilch
vel i kost povod2, nadmoSsvkod ivtledknd cah goeackl coglit cokk® vpl o
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a typy AS2| n2 krajinyd (riveyméaenschpez8lklpadn2c
pro Avel k® tokyhf. Po biologick®m ovhRSen2 homogen
regi omn,hgv by mnRDly blt abiotick® i bi oti ck® podm?

¢elLl2f23AS RIftONOK aidtiéd 9!

Francie

Francou s k8§ typolpagd et amtebydnavrivgena ani podle syst ®mu
z8kl adn Sady volitelnich parametrT, ale z8&8roveR
vytvoSena na z§llkadi® gk omcde d ®IERY Y o rpp ou kittey t emat i
charakteristik reli®fu, klimatu a geologie. Spol

000000.Zgeol ogi ckTch charakteristik byla pougita ma
hust ot2at IB2(ljneek s f akt odri ga dto8ll m?shtoi nhoodrenliun )%z eZm2 by |
vigky, sklony sklaihMatai clpiSadly ft@aktTor Z byly pougity
variabilita sr8gek, 24h maxiomWassos,2®YH.ek a | ervenc

Typy regionT byly vymezeny na z8kladhD vizu8ln2z |
diskontinutyvhodnot §ch jednotlivich faktorT, jejich rec
bylo minimalizovat variabilituy § mcj ednotl i vich typT regionT a max
rTznTmi typYzméghopdPdm¥nk8&ch mhRly jednotliv® f ak
byla hlavn2m faktorem geologie, ve st SedimmoSsk®
jednotlivich typT regionT byla ng§8slednhD testov§gn

Vr 8§mci -etkydregi onT byly def i naWBRly oddvplb vheidearjar chhliacvk
fyzickoogeogr afickim a kl 2métyi ol wmprastyreguivariabiita RER .
Pro Y%zem2 Francie byébovggieaenNopl22ni ywTowhyidr @Was

Severn?2 I rsko a Vel k8 Britsgnie
VSevern2m Irsku byl pougit sysi @i APmp8kbemgi pna
pougouzye pfaktory nadmoSsk® vigky, velikosti povo

vymezeno 12 hlavn2m typT vodn2ch tokT. Syst®m A
byl o cel kem vymezeno 18 typT vodn2ch tokT (Murdo

Gpa#hkdl s
Ve GpanhDlsku byl pougit syst®m B a na jeho z8kl a
2008).

2t @S NJ

Nej podrobnij i publi kovan8§8 a pravdRDpodobniD i nejp
navrgena M. Sommer h2ugéreme YViehéddkw mp®tex ntoyspol &I
abioticklich podm2nekBmaijgedobthombdbgeénitypTvpak te
Typologie a zpTsob vymezen¢Djgdmiotli vinemgz mipTodly
st§efH2pdobd? Dunaj e. Nevihodou typologie je | asc
testovsgn?2.

Sl ovensk8 typologie je oproti tomu JasovD i fina
vgak bylo provedeno ppoudzne? mek ,z §rkd baydlDa atrb@ soit @ vesnl ac h
jednotlivich typT, vymezen2 mTge blt m2sty pS21i
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4 +80SNJ I 1 LI SA gbityNdhogi S

41+@0SNJ LI N¥ YSGNA (GeLkRrt23IAS

VI bDr § ¥ eklool nobgi i nia cveo dr nT2zenhl ctho ki Tn f voyr cnia |
Segen

parametr T pro
v2cestupRovD.

f 8§zi byl definovg&n girokl okruh potenci §I
variability monitoro(viakapix2h Skogekokkaoahogh
byl definov8&8n na z8kladhD okruhu parametrT, pogad
zrozboru parametr T, vyugjiitdalchhh pz oem&minsE & a2 S dyp
Segitel sikTRlheogittbipmanz d nf or mac 2

pro definici okruhu
typol ogi i byly odpovDiDdi oslovenlTch expertT na do
popisuj2c2 variabilitu

dan® slogky, vhodn® pro Kk
Vdrul®m kroku byl o pro jednotliv® mogn® parametry
obecn® vypov2zdac?2 schopnosti a zamBDnitelnost.i p a
parametr T, pro kter® byly pSaprmeeny bgtav®@Spbdk

testov8na. C2|lem testovg8§n2 bylo vybrat parametry
vyjadSuj?2 variabilitu v2ce slogek ekologick®ho s

Vprvn?
zdroj e

Na z8kladhnD vyBodnbygkewp2vybsegB8oy z8kladn2z parametry
411 +&0SNJ LI NI YSi{NA
Vng8sl edn®m kroku byl proveden vIbRr parametrT, p
Ze girok®ho okruhu potenci 8l n2ch parvaomweatl ryT vvidytbgri§
zvige uvedenTch krit®ri?2 a pro kter® bylo mogn®
ugg2ho vibRDru a n8sledn®ho t es(izdab§kad) byl y zvol en
Tabulkal2Dat ov® podklaiddyNpoa gt ¢ ®t pv®8n2 parametr T
Parametr Zdroj dat
Pmo $2 Rozvodnice povod2 | . S8§8§du pro %Wzem?2 LR. Zdroj
Ekoregion Vrstva hranic ekoregionT dle I|IIlliese, Yzemn?
Geomorfologie Zdroj dat: EEA
Geologie dopl nNDng& vrsfEyvir amARAGEHREOMOTrfol ogick® jednot k
PTda Zdroj dat: ZemDmmBSi ckl %Sad, VDV
NadmoSsk§ geologick8 mapa LR v mhnS2tku 1:50 000, Zdroj
Sklon Digit§1n2 mapa vznikla na KatedSe pedol ogi e 4
odborr]Im vedenzrp prof . Jy. INDnbeOl Ok a0 0dOi gai tjaelji2z atc
data S2| n2 (popS. silniln2) s2tpnD z dat DMb 20
Pl ocha povqgDigit8ln2 model ter®nu topogrid, %Y%zemn2 rozsa
Zdroj dat: DMTW yzt vdiale iZiABeremEDN Si c kT %Sad)
F§8§d toku Vrstva odvozen§ vipoltem sklonitosti Z VvVrstvy
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412 ¢Sa020t yN @aildzLly NOK LI NJ YS{NA

Pro ovhRSen2 vzt gk amezir yj eodd ot IpiSvilpmiaveny dat ov®
kter® byly n&slednhD prom2tnuty do bodT, pSedstav
Tyto body, doplnpPpr@notati vikiht dag oddtcadinZr sseupnp
mat i ci pro hodnoce@9®4 dadaoadacthyo bporeéol kngSns |2e4d9uj 2 ¢ 2
v>,moS2, ekoregion, geomorfologick§ oblast, geol og
Sch®ma geoinformatick®ho Segen2 | na obr8&8zku 11.

EE Eo il o i o e |

Obr §146dd nfor mati ck® Segen? integrace dat

Jedn2m z typT vyugitlch vstupn2ch informac?2 | sou
z digit8l n2ho modelu reli®fu (DMR). Jedn8 se zej
nebo poldo@l nks eskku koryta. NadmoSskou vigku je mog

centerpoint. Lok8&8ln2 vigkovg§ |lenitost byla vypo
vigky v kruhov®m okol2 o polomRruk@r ktmaojde ddaf®ih o
jako pod2l vigkov®ho rozd2lu mezi pol &8tkem a kon

promile (%).

Zvolen® parametry byly n8sl|l éendreldi stkat ivet§ij eknn Ttcérs t
smognT mi al t erematyi.vrm?mienparesmovgn2 byl ohledemNSi t v
na mogn® alternativn2 datov® vstupy a ovRDSit vz§

Pro ovhDSen2 vzg&jemnich vazeb parametrT byla poug
agl omboahnérarchick®ho shlukovg8§n2 (AHC), hodnot ?
2004), pSilemg jako krit®rium vzd§loem®aad.k byl po
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Obr 8128kl ukovg anal Ttzaviuowh gpodakliahT dinez kategori zace
Visledky anallzy ukazuj2 na n8sleduj2c2?2 vazby me

Ekoregion, geonbkordgionvphgaeuj &ame&f mi virazn® vazby
obl ast2, oba parametry doyhrvoynbardayt ,n akvt2ecr Ts pYantoaSment.
klasifikaci,Vy mezen?2 geomorfologicklich oblast?2 v sobhD z
nadmoSsk@®rol §kasi fi kaci je proto poudgit?2 tohoto

Na d mo Ss k §klonpJldigklonyak at egori e pTdy koreluj?2 s nadm
nosnl parametr i pro dal g2 prvky (kI i ma, regim o
uvagovwamninowen?.

Geologief e rel ativnhD nez8vislT pariaket Y4 owand by Dj§d euU |
jako samostatnl parametr

Plochap o v pSttghleripl ocha povod2?2 koreluje slabhR s S&dem
kategorizacé z §vi sl ost na zpTsobu vymezen2 VD, tj. na S
uvagovs§na S8§dovost dle Strahlera.

413 %t {fFRYN LI NF¥YSGNR GeLkRft23IAS
Na z8kl adnt v &r2e dtky[l t esro n§vrh typologie vybr §n
- Pmo S2
- NadmoSskg§ vigka
- Geologie
- T8d toku
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42YF GS3I2NRART +FOS LI NI¥ YSiNA
Po vibRru hlavn2ch parametrT pSedstavuje dal g2 k

Ll enRDn2 parameyilrg prookhe@demrad n8sl eduj 2c?2 krit®

- odligen2 hlavn2ch kvalitativn2zch vlastnost 2
tokT

- respektov8n? kategorizace doporulen® RS a sol

- snaha o mini mal iaclaecde m o a up kahleggbmrd £t ssyst ®mu

Pro jednot #Zm®Sp,armandmo §sk & v I gkpar,osgtedd do2gi @I, S St8ed:

rTzn® varianty kategorizace. U | 8sti parametr T (
jednoznal n8r aimeotsrtTatbnylcoh zpvagovs8&§no v2ce variant.
kategorizace byl z8roveR vgdy uvagovsgn a testovs§
visledn® |dz2elnedm2z acytpolvast | ogil nost || @mwNn2 a res

4.2.1 Parametry typologie a jejich kategorizace

Y2 njN

PS2slugnost tokT k povod2, resp. YmoS2, je z8§8kl a
propojen®ho tokem | §tek (m®dia, tj. vodx] mi unégg
gradientem. Spojitim vodn2m prostSed2m se ¢g2Si n
rozvod?2 pSedstavuj? bari®ry ¢g2Sen2?, proto povagu
vstupT do typologie, Tohl eh®gpko PSdsboégndsbi &t o
jednoduchim parametrem, kterT jako jedinl nen2 p

podklady v tomto pS2padhD nen? probl ®m.
Pro vibhRDr “moS2 jako z8&8kladn2hoonegbyphgal haa? o2t

poznatky o nevhodnosti pougit¥%Tieked&di @nDgp aomuYz

dal g2ch studi 2, kter® naopak ukBaht §dhav§n2@esyl

Zhl edi ska kategorbmBrcelRvuméeBaskd@ch@pulaiciekd je |1 e
- Severndomo¥é Labe, kter® ag na vijimky pokrTvg
- Baltskipomm®ée Odry a Nisy, |ili sewewvear2nMoh aa a
vichodn2ch Lech&§8ch;

- Lern®ipmmSed2 Moravy a Dyje, |lili pSev§gn§ | §st

nevli znamn@obbhaslt? NVign2ch a z8padn2ch Lech.

Navrdgen§ kategorizace toky LR |len2 to tS$S2 vige
pSi Sagskagunpdc?2 - dybrfFadk|l ki

Tabulkal3Kat egori zace %¥mo $?2

Yamo S? Severn? Balt sk® Lern® n

kategorie 1 2
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Typalogie vodnich tokis
Gmoff

[ 1 sevemimoie (171313}
[ 2Bakské mote (26431}
[ 3cemémore  (s2154)

0 40 80 km

Obr 81Bk&t egori zace YimoS$?

80000
70918

60000 -

40000 -

28428

5t 1k ke

20000
11854

0 ]

1 2 3

Kategorie

Obr §14aR&d2 | WantoSgomia2 cel kov® d®l ce S2|n2 s2th

Zhl ediska | etnosti vIiskytu i rozsahu pokryt2 §2|
pokrTvsg necellch 71 tis. km $2|n2 s2tD, YmaS2 Le
“,moS2 Bal ts&®alol moSk2 sti 44. km tokT (Obr§zek

bl RY2nait @eoql

NadmoSsk§ vigka je komplexn2m parametrem, kterl
kter® jsou z8sadn2 pro charakt erh sgtod m&vipgtTih.NDhJ e d
sr8gek, zamrz8n?2 tokT a podobnn,.

NadmoSsk&§hVedgdkakpekategorizace dobSe uchopitelno
vigkovich hranic existuje cel§8 Sada mogpmst 2. Ob
met odi ka sl ovenskg§, vkatgeegoorui eh rdamp acr2u [veen & TR es 50
| tySi km@relyordde 2005000506 8M0, a208ce neg 800 m n. m.
Vr&§mci n8vrhu typologie jsme veEstedhTite®kdliazh
zastoupen? jednotlivich kategori?2 vyplynulo, g¢ge
opti m8l n2 wvariantou, kter8 nejl ®pe vystihuje hyp
pomNRDr nN dorb2Sei rontidkyipajwrkagn, toky vichovim hor sk® t oky .

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 41



+8YST SYyN (&8LJA gl NA LR IONDKz2geOK @2R

Tabulkal4Kat egori zace nadmoSsk® vigky

nadmoSsk§ vIigka [ <200 200-500 500-800 >800

kategorie 1 2 3 4
Grafick® zobrazem2dd ojked sptaldiay 12¢c h
obr8zek 16 potom zachycuje zastoupen?

I 10200
[ 2200500
[ 3 s00-500

Typologie vodnich toki
f: V&ka

I <200 mn.m. & vice

(7955)
(146028)
(76995)
(18926)

0

4

30 km

Obr 815K&t egori zace

80000 -

60000 -

ks

40000 -

55¢ 1|

20000 -

5835

71466

29175

4723

nadmoSskTch

vi gek

kat egop@f 2
jednot

ol [ -
Kategorie

Obr §16Bokd 2 | kmadkmo3sik® ckEgkpv® d®lce S22 n2 s2th
Geologie
VIiv geologi ck®her potddrmo@gvi @& maajreaknot | i vich wWse
typu. Mi ner8l nz2 a chemick® slogen2 hornin, rozpu
zastoupen? rozpugtRnich | 8§tek ve vodndmyprespofed
a mnogstv?2 g¢givin (trofismus), atd. Podlog?2 d§l e

mechanicklich a pevnostn2ch vliastnosti, kter® d§l
materi 8l u a t2m i sébesebdt zdhbhbubokEFnz2meawdrovs8n

Zhl edi ska kategorizace pSedstavuje geologie velrm
geol ogick® a petrografick® stavbhD YWzem2 Lesk® re
horniny kSemit®sm¢ rmi®t ®pmalgggi®i «ERRNa je pro nag
vzhledemk el ati vnD mal ®mu a nav?2c silnhD mozai kovit®m
Wo [Fy3IKFEYYSNIF 125 tnC 'Y tNIKFES wnnd 42
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substr8ty se nav2c prakticky nevyskyw@pgtnc8kut el
mramory, erlany) se vyskytuj?2 jako drobn® vlIogky
Pavl ovsk® vrchy, JavoS$S2|sko, Rychlebsk® hory, aj
budovanT mi karbon8§ty | e 2z 8oadarv2s kiT§ sktr aldr)a haa nl s8ks®@ Vi
kras). 2| n2 s2S v krasovlich oblastech nicm®nnD n
tokT, jedinou vijimkou j#&2Ber/serkk g emenz ic m®arDo Kk ean
tedyn28vddnam pro zmhRDnu chemi smu vody.
Zgeol ogi ck®ho peske@duepull MdemkozdDl it do nhDkolii
zej m®Pna oblast krystalinika Lesk®ho nma?s§ vwy,s ttupousS
men g2 poelvassgtnN bazicklch vulkanitT (Lesk® stSedo
viskgatE)er§ je z| 8&sti pSekryta mladgZaeé!l ¢ dodilhiodhm
jednotkou je na %zem2 LR zasaoblastkacdpak S t®Pho8paguget
sedi ment §rn2mobmhojfegh®mpSi Kt ujpdig le2 ktvaveal®kineh a$ ak
Morava, Dyje).

Z8kl adn2 kategoel kame 6 vikoarhl®)ggertaanzizt(y, syenity, ba
kvarpt2@®rk,ovce a j2lovce, a metamorfity.

Typologie vodnich tokd
Geoiogie

Obr 8 72&kl adn?2 varianta kategorizace geologi e

Zobr8zku je patrn8 znaln8 mozai kovitost geol ogic
vislednl pol et day ptTy ppTS2blyi gb yvieal kziasat ocSuapena jen ok
varianty, pSilemg jako optim8ln2 se jev2 rozdnhIl e
na stranl druh® pak h(dabukkda Iy os eod ir medtNd remZ2n,& ak v grotr
geochemick® vliastnosti jednotliviacm tgeTuhaguwj a,
odlignou diagenezi a z n2 yypgptev® Mmat(2reoepdklIn@l f
koryt vo®Ro¥olgtaekBsti vystihuje trofick® vlastnoc
Navrgen8 kategorizace tedy | e
Tabulkal5 Kategorizace geologie
geologie metamorfity a sedi ment 8r n?2

a kvart®r
kategorie 1 2
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Typologie vodnich tokd
Geologie

[ 1 vyvreiny a metamorfity (154730)
] 2 sedimentarni horniny a kvartér  (85174)

0 20 80 km

Obr 818B¢ks|l edn8§8 kategorizace geol ogie

Grafick® zopadajehé2 tdaTjednot!| i eblSzh&k atasg wruipze nge
kategori2 obr8zek 19

80000 -

63423

60000 -

47777

ki

40000 -

55t 1+

20000 -

Kategorie
Obr 818 &d?2 | lgeobgieg ar t 2l kov® d®l ce S$2|n2z s2tDh

{ G0N} Kt SNAD njt R (21 dz
Vel i kost toku je mogn® vyj§dSit prostSednictv2m

viznamnhD koreluj?2. Mezi hlavn2 parametry patS2 a
toku podle Strahlera, nebo olendoghlleendoesnt noad fparka me nge
odr 8§g2 i dal §2 souvisej2c2 par amedprryl,t okkt,e r| & sjtsed u

hl oubka, ¢g2Ska koryta.

Relativn2 S8dovostnpsbHeduStcahbepmri myiRE zh2opdznaonteun
S8§du 1, ke zvigen?2 S8du doch8z2 vgdy na soutoku

rTznou hodnotou S§du se S&8d nemRn2 (na rozd2l od
vel mi dobSe popisvjoenedédlbatiokm?2 vvelaink®os 2t i i vaztk
z8kl adn2ch poznat k THokon 4945, Strahtet 1057 ;rHellwdyggr dnd Maidonent e

1999)a potvrzen® provedenou kvantitativn2 anallzou
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Strahl erTJysSgHdutekuel i ce doSSa owe ldiad gytc ht ackia ra kk
testovg8&§n2z nbhDkolika variant se jako optim8ln2z ukS§8
pot okyi3)58d521iBy S€dl kird).SBSaky g ¢ S8 dktdly je@Esrl iedaig 2 ¢ 2
(viz Tabulka 16)

TabulkaléKat egori zace S§du toku

StrahlerTv S8c 173 47 6 7719

kategorie 1 2 3

Grafick® zobrazen2z tokT spadaj2c2 do zalNat | i v
obr8zku 21 ke zn8zornhDno zast ou poebrr2§ 2pathchukaztje i v 1
zastoupeopddad &t cel kov® d®I ky s2tDnD.

Tc
c h

Typelogie vodnich tokd
Rad toku dle Strahlera

174d 13 (214189)
2ad46 (32021)
—3fd7e  (2794)

0 40 80 km

Obr §20k&kt egorizace $2| n2 s2tnND dle Strahlerova $8du toku

60000

51275

26912

15133

8607

4698
2640

1066 696
0 T T T T T e
1 2 3 4 5 6 7 8 9
Kategorie

Obr 824Ra&d20kT rozllenNnichadkcel Sov®hd®t cea $S6§da s2t N
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100000 93319

80000 -

kM6

60000 -

40000 -

55t 1t

20000 - 15945

1936

1 2 3

Kategorie
Obr §22R&d2 | IS&tdagdoike! kov® d®l ce S$2|1n2 s2th
422 +éaf SRYS 1 FGdS3aI2NAS GeéeLRt23IAS

PSehled vislednich kategori?2 parametrT typologie
pol tumétsleSRT n2 s2t N DIBAWV@GMB shrnuj?2 tabul ky 1

Tabulkal7VT sl edn® kategorie typologie tokT a vodn2ch %WtvarT

Parametr Pol et kat egc Kategorie

PmoS?2 3 Severn? moSe
Bal tsk® moSe
St Sedozemn?2 moSe
NadmoSsk§ v 4 <200 m.n.m.
200-500
500-800
800av? c e
Geologie 2 Krystalinikum a vulkanity
P2skovce, j2lovce, kvart
Strahler 3 Potoky-3\ $§d 1
F2l ky -@Ss8d 4
Feky (958d 7

Tabulkal8L et nost zastoupenv¢ylbhramiodhmewirdh kategori?

Parametr Kategorie Letnost %pod?|
umos 2 1 171319 68,554
2 26431 10,576
3 52154 20,870
vl Ba 1 7955 3,183
2 146027 58,433
3 76996 30,810
4 18926 7,573
geologie 1 154730 61,916
2 95174 38,084
S@ 1 214189 85,709
2 32921 13,173
3 2794 1,118

423 ¢S&a020tyN 1+F0S3I2NRT 201 ye OK LI NI YSiNA

Pr o kat e paametry ylo provédlenetst ov8n2? nez8vislosti par amet
zda pougit8§ katzaegndgiendce ozaelvé dl aneki parametry a
substituovatel n®. Pro testoM®P4dabpvachpobipbdacvbn
daty, odpov2daj2c2mi Rakegbesrovan?mtpahamkyr §mnl
anallza a shlukov§ anallza.
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Kor el al rnfabulkat9&lor 24 al n2 anallTza vztahTypologiei kl asifikovanT mi

Correlation matrix (Pearson):

Variables UMORI_KAT VYSKA_NADM GEOLOGIE_K STRAHLER_K
UMORI_KAT 1 -0,086 0,133 -0,019
VYSKA_NADM -0,086 1 -0,428 -0,141
GEOLOGIE_K 0,133 -0,428 1 0,030
STRAHLER_K -0,019 -0,141 0,030 1
Values in bold are significantly different from 0 with a significance level alpha=0,05
p-values:

Variables UMORI_KAT VYSKA_NADM GEOLOGIE_K STRAHLER_K
UMORI_KAT 0 <0,0001 <0,0001 < 0,0001
VYSKA_NADM < 0,0001 0 < 0,0001 < 0,0001
GEOLOGIE_K < 0,0001 < 0,0001 0 < 0,0001
STRAHLER_K < 0,0001 < 0,0001 < 0,0001 0

Values in bold are significantly different from 0 with a significance level alpha=0,05
/| 2STFAOASYG&a 2F RSUGSNNWAYLFGAZ2Y O6wIioOY

Variables UMORI_KAT  VYSKA NADM GEOLOGIE_K STRAHLER_K
UMORI_KAT 1 0,007 0,018 0,000
VYSKA_NADM 0,007 1 0,183 0,020
GEOLOGIE_K 0,018 0,183 1 0,001
STRAHLER_K 0,000 0,020 0,001 1

{Ktd 20t FylLtell

Jako z8kladn2 metoda pr oAgslhol nuekroavlonuz ahniael riazruc hbiycl ko®
hodnot2c2 m2ru,jakakdi 8t ®@nios mibwd ¢ FHeeatgdstotn Tv kor,el al n:
jako agl omar &l myl medt onkage. Vst upiBF4bnoadiTi.ce dat c

0,00

0,20 +

0,40

Similarity

0,60 +

0,80 |

1,00

VYSKA_NADNM

STRAHLEI
UMORI

GEOLOGIE

Obr 888kl ukovsg anallza klasifikovanTch parametrT, pougitTch
424 +éaf SR1e (Sadaz2at yN
Zvol en® parametry jsou jakanm®nebatoddomiaza8amre®, nt

kategorizace nezmBDnila rozd?2ly mezi parametry. U
Yar ovni, co@g opNRt potvrzuje vysokou m2ru nez8vi sl

Zvol en® parametry a jejiaokrzBayti s ® iaelprotfe Ipoe gp
typologie
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Prvn2 f§zi typologie pSedstavuje odvozen2 typT Vv

V. prvn2m kroku zZomul wydwvpsye nyokTZy.vytvsgSen® par a
zon8l n2 charakter:

- Pmo S2

- NadmoSskg vigka

- Geologie.

Tyto zon§ln2 tymyom@&pindujvari@bliadnau rmabdiotickIlch
tokT a z8roveR je mogn® toto |lenhNn2 povagovat z
regiony, jejichg uvagovan® vl astnosttierjosgewm nma xiTn
okol 2. Hlavn2 vihodou regionalizace je fognost p

napS2klad horsk® toky na krystaliniku v povod2 V

Typy jsou vytvoSen?y uwweodse noircohv ozuo rkSolmb2icnhacvr st ev v
VislednlT k-d zon8l n2 ho ptoySpaud 2t rodkmiong s kpgeaegieg kK & oj m2
L2sla k-dT odpov?2daj? kadabdcg20.VMngatedp@makeokd, | av

vigk potenci 8§l nD okrajovich typT. Typy, kter® pS
mogn® bez ztr8ty obsahov® hodnoty spojit se sous

Vn8sl edn®m kroku je do zon8l n2ch typPpaprammitrnums
oproti pSedchoz2m |iniohwlledihakakpraviadé¢le peogmoat
zaSadit ag za parametry zon8§ln2. Visledn® jemn®
sloulenTm zong&l n2 mSmypPmiS,a K\id Eign® & s jk GeolodieigSksad

t oku. Po klasifikaci opRNt probNRhne ovNSen2 a sl o
pSedsttyapailljdgi i vodn2ch tokT.

Tabulka20K - dov 8n?2 pariametr T typolog

Parametr K- d Kategorie
Pmo S2 1 Severn2 moSe
2 Baltsk® moSe )
3 St Sedozemn? moSe
NadmoSskg§ vi 1 <200 m.n.m.
2 200-500
3 500-800
4 800av? c e
Geol ogick® p 1 Krystalinikum a vulkanity
2 P2skovce, j2lovce, kvart ®r
F §d t oS8tahledal e 1 Pot ok )(S §d 1
2 Fz] ky (i’)S§ 4
3 Feky (958d 7

Typol ogie vodn?2ch YtvarT vznikne propojen?m typo
Zhl edi ska aktu8l n2z ho nas t &WFuksaztal2005)edzee ne? pvroodmm22tcnhu |
typol ogie vodn2ch tokT model u DIBAVOD do syst ®mu
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52+ 28 YST SYN T2yt yNOK (GeéLlhA @2RYNOK

521 %t 1t RWINE YN 6t Sy Sy N

Kombi 8&¢ shd ot éhiparainetf , kptSerd®t avy u v hdpédayie Kategorize an T ¢ h
dietabulky 19¢ vyt zdEkadneypgpoh&diné ZXDKMnddm?2 tokdA§l n2 | | e
pSedstavBdBez8kl admduhcdby @K (

Typologie tokil
Zakladni zonaini typy
W (238
W 112 (3993
W 121 (s0867)
W 122 (47803)
O 1-3-1 48820}
O 122 @an
O 141 (15132)
O 142 (1159
W z1z (1
0 221 (8822)
W 222 (11423
0 231 (4230
O 232 @733
0 241 (920
O 242 (185
W 314 7
W 312 (3500)
O 321 (12500)
[ 3-2-2 (16433}
O 331 (12863
0 332 (4132)
O 341 (1431}
0 342 @8

Obr 82528 k| aadm8pynh Dk T

Frekvenln?2 zastoupen?| ekabpeje pakvitazePDndzd2tl |
nej | ettnylpjdgkercihv § 72v% ce®Inkeygp S? | mimg Pt Riagghl Tr eprezent u
neg 5% d(@dtkry§ zNekk TDG) t omu T oweajnm®@rmN tdghpafadpeork r T v §
menN % gd®,ky S2|1n2 s2th.

25000

20000

15000

5 S nIN'G yIK]

10000

5000

Hﬂﬂﬂﬂﬂﬂﬁmﬁﬁﬁ

121 122 131 322 321 331 222 141 221 312 112 231 332 132 232 341 241 142 111 212 242 342 311

Obr §26B & dz28lk | adn? cthy gpngd neéelhkov® d®l ce $2|n2 s2tnN LR
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522 h{ NI 22@S Ge&Lk

Zvislednich 23 typT m8 cel kenhlpedti stkyap Tf rveekl viei n crea |
zhl edi ska pod2lu na cel kov® d®l ce S2| n2 s2tnD. Je
typy pSedstavuj? 3hod®bhgdk| m®n,DikPigladmy Srtdjnm®rsi t
sestB@o@hizt h%us ek T

PSestoge uvedeh®ov@®myrma] dgen?2 typologie mal ® za
eliminovatahgv¥h68atdotnmcen?2nNDkpreortiocgne ppSS epdasdteacvhu js2i
funkl nD charakteristick® jednotky

PS2cdn® sl oul en?2 t Ncjhitml mS§tl yop d re t jipdSenpoajdy® Tpgeeu zteo tvo
bude vRDcnhD opr8vnNDn® a nezanese do dal g2 %rovnni
pomi nout specifick® thegskaovpon®mnéi fnonDtorovamh®h:z
pro oznalen2?2 typu za okrajovl by tak vedle minin
Zhl edi ska pougitdmhopahlaemeurjJake mejvhodnhDj g2 pa
kter 8§ om82naord geologie a ¥moS2 spojitl charakter
slogky nepSedstavuj?2 absolutn?2 rozligovac?2 kritQ G

Statistick8 anallza yadnabiivighnagmestskedkel gk wn
mogn® oznalit za okrajov® a ktey@Pemes cplgaydn dbmz v
2-1-2 a 31-1. (Tabulka2l).

Tabulka2lVari abilita hodnot nadmoSsk® vigky pro z§&8kladn2 typy t

Statistic 111 1-1-2 121 1-2-2 1-3-1 132 141 142 2-1-2 22-1 2-2-2 231 2-3-2 241 242 311 312 321 3-2-2 331 332 341 342

No. of observations 238 3993 50866 47893 48621 3417 15132 115¢ 117 6822 11423 4230 2733 920 18 17 3590 12590 16433 13863 4132 1431 98
No. of missing values o 0 o o o o o 0| of o o 0 o o 0| of o o o o o o 0
Minimum 131,370 114,970 200,040 200,000 500,000 500,030 800,000 800,33¢ 189,87( 208,160 200,000 500,020 500,090 800,380 800,23¢ 189,09( 145290 200,640 200,000 500,000 500,000 800,140 800,11C
Maximum 199,750 199,990 499,990 499,990 799,990 799,630 1483580 1520,21Q 199,92( 499,890 499,980 799,650 799,860 1324,260 1029,73Q 199,38 199,990 499,990 499,990 799,550 799,030 1344450 978,14C
Freq. of minimum 1 1 1 1 7 2 3 1 1 1 3 1 1 1 1 1 1 1 a4 2 1 1 1
Freq. of maximum 1 1 8 1 3 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 1 3 1 1 1 1 1 1

68,380 85,020 299,950 299,990 299,990 299,600 683,580 719,88 10,05 291,730 299,980 299,630 299,770 523,880 229,50( 10,29( 54,700 299,350 299,990 299,550 299,030 544,310 178,03C
1st Quartile 169,045 167,970 381,003 259,170 544,790 527,630 833,940 833,220 195,96( 336,750 242,595 544,513 564,950 851,668 817,220 192,05 168,035 341,560 254,560 531,150 534,003 852,365 816,250
Median 186,605 184,540 429,490 340,390 604,750 562,760 880,395 858,21¢ 197,690 392,195 294,760 592,475 635,860 908,940 835,244 194,03( 176,890 409,545 325,020 567,820 574,635 937,140 834,565
3rd Quartile 192,740 191,020 464,728 419,540 698,520 675,480 969,100 948,604 198,90 442,508 372,780 655,528 702,640 974,680 863,404 195,08 189,808 459,248 403,340 617,475 634,843  1036,200 861,808
Mean 181,406 178,591 415,865 340,282 623,968 600,259 916,214 906,129 197,06 388,039 312,026 607,439 636,439 927,525 847,153 194,06 177,146 396,678 332,443 582,149 592,514 958,147 846,67C
Variance (n) 215288 290,124 3911656 7486,631 8215403 8056,448 11919545 1352740 472 4470842 6187,680 5979,447 6771856 9407,264 1771,50: 7,01 198,031 5342,781 7458280 4222,337 5180,688 15340,317 1675,02€
Variance (n-1) 216,196 290,196 3911,733 7486,788 8215572 8058,806 11920,333 13539,09: 4,76 4471,497 6188,222 5980,861 6774,335 9417,500 1781,07 7,45¢ 198,086 5343,205 7458,734 4222,642 5181,942 15351,044 1692,294
Standard deviation (n) 14673 17033 62543 86525 90639 89758 109177 11630 2173 66864 78662 77327 82291 96991 4208 2649 14072 73094 86361 64980 71977 123856 40927
Standard deviation (n-1) 14,704 17,035 62,544 86,526 90,640 89,771 109,180 116,358 2,18: 66,869 78,665 77,336 82,306 97,044 42,20: 273 14,074 73,097 86,364 64,982 71,986 123899 41,138
Variation coefficient 0,081 0,095 0,150 0,254 0,145 0,150 0,119 0,12 0,01 0172 0,252 0,127 0,129 0,105 0,05 0,014 0,079 0,184 0,260 0,112 0,121 0,129 0,048
Skewness (Pearson) 0588 1137 -0,962 0053 0447 0733 1341 2151 098y 0243 0584 0688  009% 109 161 0297 0200  -0484 0237 1031 0851 079 1,160
Skewness (Fisher) -0,591 -1,138 -0,962 0,053 0,447 0,733 1,341 2154 -0,99¢ -0,243 0,584 0,688 0,096 1,008 1,62 0,32 -0,200 -0,484 0,237 1,031 0,851 0,797 1179
Skewness (Bowley) -0,482 -0,438 -0,158 -0,013 0,220 0,525 0313 0,56 0,17 -0,049 0,199 0,136 -0,030 0,069 0,21 0,30 0,187 -0,155 0,053 0,150 0,194 0,078 0,196
Kurtosis (Pearson) -0,668 0,963 0,470 -1,377 -1,085 -0,985 1,617 5,23 0,471 -0,852 -0,758 -0,449 -1,097 1,208 2,793 -0,51¢ -1,024 -0,791 -1,145 0,658 -0,052 -0,099 0,531
Kurtosis (Fisher) -0657 0,966 0470 1377 1085 0984 1618 525 0s55] 0852 0757  -0448  -1097 1221 290 0249 1024 0791 1145 0659  -0051 0095 0623
Standard error of the mean 0,953 0,270 0277 0395 0411 153 0888 3414 020 0810 073 1189 1574 3199 3094 0661 0235 0651 0674 0552 1120 3275 4156
Lower bound on mean (95%) 179529 178063 ~ 415322 339507 623162 597,248 914474 899.42] 19666y 386452 310583 605108 633352 921,246 841044 192659 176685 395401 331,122 581067 590319 951722 838423
Upper bound on mean (95%) 183,284 179,120 416,409 341,057 624,773 603,270 917,953 912,833 197,46 389,626 313,469 609,771 639,526 933,804 853,25§ 195,46 177,606 397,955 333764 583,230 594,710 964,572 854,91€
Standard error(Skewness (F 0,158 0,039 0,011 0,011 0,011 0,042 0,020 0,07: 0,224 0,030 0,023 0,038 0,047 0,081 0,17 0,55 0,041 0,022 0,019 0,021 0,038 0,065 0,244
Standard error(Kurtosis (Fisl 0,314 0,077 0,022 0,022 0,022 0,084 0,040 0,144 0,444 0,059 0,046 0,075 0,094 0,161 0,35! 1,08 0,082 0,044 0,038 0,042 0,076 0,129 0,483
Mean absolute deviation 12,614 13,731 49,966 77,653 78,039 77,287 85,882 84,23( 1,744 56,292 66,974 63,474 70,661 76,576 31,69 2,13 11,962 62,157 74,822 51,622 58,749 101,066 32,785
Median absolute deviation 10,360 9,370 39,770 80,320 69,670 48,490 58,170 33,74( 1,36( 52,985 59,550 52,895 68,620 61,150 20,75 1,98 11,485 56,730 73,310 41,640 47,560 88,490 21,475
Geometric mean 180,790 177,704 410,484 328,964 617,579 593,940 910,253 899,693 197,05 381,950 302,635 602,733 631,101 922,756 846,157 194,04 176,578 389,289 321,194 578,741 588,377 950,556 845,715
Geometric standard deviation 1,087 1,108 1,183 1,301 1,153 1,154 1119 1,12: 1,01 1,198 1,278 1132 1,139 1,105 1,04 1,014 1,084 1221 1,302 1113 1124 1,133 1,049
Harmonic mean 180,151 176,732 404,272 317,660 611,429 588,046 904,786 894,119 197,04 375,539 293,913 598,248 625,774 918,265 845,204 194,02 176,003 381,229 310,185 575,538 584,469 943,375 844,792

Oba oznal emj®@ td@yprsywrm2d kat eigontrérvalad mdSsX®0 vingky
velmi n2zk® rozpiptozuhHahndt0 madrmkd 2skk® nav2ac | eg?2 |
se soused2c?2m |letnhNj g2 kategoril2. (Kedhketmy 11dd e $
pohybrugzZmevz499,2@.0.m.Qutypu-3-1 (17 tee kg yA29941@88m.1

(Obr 8 ek

Box plot (VYSKA_NADM |-2:2) Box plot (VYSKA_NADM |-21)
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Obr §27Bokp| ot zastoupen? kategorldaBlhadmoSskich vigek u typT 2

Zhlediskavivu na monitorovan® sl ogky je vigkovl rozdz
Na pSesnost stanoven?2 hodnoty nadmoSsk-® vIigky m§
digit8l n2ho modelu reli®fu, jeho generalizace a

WO [Fy3IKFEYYSNIF 123 tnC 'Y tNIKFES Hnnd 51



+8YST SYyN (&8LJA gl NA LR IONDKz2geOK @2R

Vzhledemkv T ge uveden®mu | ze oba uveden® ywpyys @ zantadjin
kategoriemi ¥moS2 i geologie a navazuj2c? katego

Typ212 tak je pro daypegnz2-2atpa3l-1stygpem82-loul en s

s

typT je S2| n2 s2

523 {t 2@ ST 2yt fyN G(GeLkR (214
Po sloulen2 dvou okrajovich
tokT.

S r

Rozlogen2 vislednlTch z8kladn2ch zo288|l oBrcézelk pJ9

ukazuje jejich zastoupen? podle d® ky S2]| n?

Typologie toki
Zékladni zonaini typy
W11 (238)
W 12 (3993
[ 121 (50887)
W 1-2-2 (47893}
[ 1-3-1 (48520}
| 1-32 @347
O 1-41 (15132}
[ 142 (1158)
M 221 (6822)
W z-2-2 (11540)
O 2-31 (4230)
O zzz @32
[ 241 (a20)
O 242 (128
W 312 (3590)
O 3-2-1 (12807)
W 3-2-2 (16432}
[ 3-3-1 (13883)
O 322 #132)
0O 3-&1 (1431}
0 342 @)

Obr 8288kkul en® zon8§ln2 typy tokT LR
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HHHHDDDD:EZE

1-2-1 122 131 322 321 331 222 141 221 312 112 231 332 132 232 341 241 142 111 242 342

Typ

Obr §829R & dz20ln §t ypgdhvodn2ch tokT na d®l ce $2|n2 s2th LR
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53+8YST SyN (éLlA JG2RYNOK (214

531 %t {{2RYWS 6t SySyN

ZaSazen2m | tvsS€@boopaiamekTuse S$S2| n2 s2S rozdnl 2
(ob8z83) . Vzhledem k tomu, ¢ge na rozd?2| od zon§gl
nelze stejnhN snadno jako wn&8§kl2adrnsklytt yeHdnohdr a
ZaSazen?2m |liniov®ho vstupu se totig mhDn2 charakt
pr8vpn toto jemn® ||l enBDn?2 vystihuje nejl ®pe char a

informaci o velikostio k u (a tedy i proxy informace o jeho g¢g?2

-1 (139)
1142 (51
1143 48)
11241 (2981)
1122 (526)
1123 (486)
1211 (41182)
1212 (8538)
1243 (1147
1224 (40110}
1222 (7122)
1223 (881
1-3-1-1 (43817)
1312 (8051)
1313 (82)
13241 (3039)
1322 (378)
14141 (12185)
1412 (947)
1421 (1067)
1422 (82)
22441 (5751)
2242 (1071}
2221 (9704)
2222 (180
2223 @5
2241 (3835)
2312  (33s)
2321 (2594)
2322 (139)
24141 (911)
2412 (9
2421 (185)
3424 (2908)
3122 (5M)
123 (183
3-2-1-1 (10075)
3242 (2515
3213 (17
32241 (13959)
3222 (2209
3223 (165)
33141 (12550)
3342 (1313)
3324 (3970)
3322 (162)
3444 (1370)
3412 81)
3421 (98)

Obr §8E2&kl @adn® JlennNn2 typT S$2In2 s2tnN LR
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Obr 8B adz2elmntiycshT] vodn2cB2tokTshanNdBRce
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532 h{ NI 22@S Ge&LkR
Vyhodnocen2 Jetnosti viskytu jednotlivich typT u
kterTch je vhodn® uvagovat o sl oulenz2.

Jako krit®ria pro posouzen2 mognost.i sl oulen2z by

- rozsah wvudskytu typ

- funkln2 viznam typu

- variabilita hodnot S8dovost.i
- prostorov®sn&vanZmostt yspy.

Zhl ediska | etnosti viskytu byly jako S2dce zasto
S2 | nZabwkaR)lZt Mcht o S2dce zasyloapleadyx hv &dske@ Ttedghpyr i 2 t
S§dovosti 3,9 zdalher nutjreack?| e8ad. 7Jedn§ se o typy 111
S8§dT, pSestoge jsou m&lo |eamrapsgenmpem®, oplSieds

prvek,odl gnl od | etnhDji zastoupenlch tokT stejn®ho z
mechanicky eliminovat. Mo gn®ho sl ul ov8&§n2 byl d&8le vyloulen r
soused2c?2 kategorii, se kterou by mohlo doj2t ke
Tabulka22Vari abilita hodnot S8&8dovoskil u potenci §8lnnhD okrajovich
Statistic 1-1-1-2  1-1-1-3  1-3-1-3 1421 1422 2-2-23 2411 2412 3213 3411 3412 3421

No. of observations 51 48 52 1067 92 &5 911 9 17 1370 61 98

Minimum 4,000 7,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 1,000

Maximum 6,000 9,000 7,000 3,000 5,000 7,000 3,000 5,000 7,000 3,000 4,000 3,000

Freq. of minimum 12 4 52 586 7 35 552 7 17 834 61 81

Freq. ofmaximum 28 6 52 139 15 35 100 2 17 162 61 4

Range 2,000 2,000 0,000 2,000 1,000 0,000 2,000 1,000 0,000 2,000 0,000 2,000

1st Quartile 5,000 8,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 1,000

Median 6,000 8,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 7,000 1,000 4,000 1,000

3rd Quartile 6,000 8,000 7,000 2,000 4,000 7,000 2,000 4,000 7,000 2,000 4,000 1,000

Mean 5,314 8,042 7,000 1,581 4,163 7,000 1,504 4,222 7,000 1,509 4,000 1,214

Variance (n) 0,686 0,207 0,000 0,504 0,136 0,000 0,470 0,173 0,000 0,486 0,000 0,250

Variance (rl) 0,700 0,211 0,000 0,504 0,138 0,000 0,470 0,194 0,000 0,487 0,000 0,253

Standard deviation (n. 0,828 0,455 0,000 0,710 0,369 0,000 0,685 0,416 0,000 0,697 0,000 0,500
Variation coefficient 0,156 0,057 0,000 0,449 0,089 0,000 0,456 0,098 0,000 0,462 0,000 0,412
Harmonic mean 5,169 8,016 7,000 1,328 4,135 7,000 1,274 4,186 7,000 1,274 4,000 1,103

Jako typy, kde je o sloulenz mogda®2 uvajboxwaekThyl
1-422 (92 W4ABKkTY, %@2KELY:s 6.8 T

Typ +1-1-2

Typ sest8§v&ed kb e%UI®K Tev 45,51 km tokA2 i k@clgpaoyv
Labe. Polovinuz ohot o typu zauj2m8§8 tok B2 la ndy§lae jdegl2n2p S4
pS2tokT VItavy (Koc&8ba, Kunratickl potok, RokytKk

PSesthd@alimska | etnosti viskytu a stSedhéchDh@idmot
typem 1111, mechani ck® sl ohll edi sklaowdl y g hoehy mrdl

viednot !l ivTchtytpyup elcthl..2 TpoSkeyd svt avuj 2 Y%seky tokT st ¢
toky stejn® velikostn2 kategorie ale odlign®ho z
toky, kimec ®amiet¢lky sl oul it se soused?2c?2mi typy.

PS2kladem jsou Yseky na stSedn2m toku stSedn?2 to
(obr 822k. Mognost vRcnhD spr 8vn®hoisslloowll ern3 Ngsie s ou
zastoupernllm 1t hyemosunul o | §st koryta hlavn2ho t
oproti navazuj2c2zm i p Sheadvcahz8uzj e2jc22cnt m yYpseenk Thnh, a vsnl2ohu
znamenal o pomi nut?2 odIldiagnn® hoob | cahsatriakt eru geol ogi e

Wo [FYyIKFEYYSNIF 122 tnC !'Y tNIKIS HAnd 54



+2YST SyN (GeLlA ¢giagrNA L2 ONDOK2@e OK @2R

Obr 82€%p 1112 v povod?2 B2liny

Obdobng§ situaceifap$. unasdaltm2mht alokk TZ8§kol ansk®h
podPrahof obr §zeRy®3)1 112 zde pSedstavuje z8&vDrovl s
na vige pologen® toky stSedp2cvebtiskbstogi(tkpynéedt
typ ni gg2ho S$8du toku.

Obr 838®yp1112i Z8 kol anskT pot ok

Visl eadeok:1112 nel ze jmemihmntixkegms| p$es tresl ativnn ¢
typ, kterHovai e t Seba zac

Typ 14-2-2

Typ 1422 pokrivsg 92 wsekT o celkov® d®lce 16, 21
vEpenc2ch, p2skovc?2®PBesjylhgyge2ctletmeso k9&r t.O@e k T)
vis e ky ptraakmie nn T ¢ hc eol bkloavs§t edc®hl .k a t ok T tohoto typu do
pSedevg2krognb&lg kor8&ch FIl §j skl potok, Chomutovk
t okdblvasti Gumavy (Roklanskl potok, Last§).

Toky do-sah 5j§&tamera tpeavd | a v gMiekc hSa8ndiuc k4® sl oul en2? t oh
vhodn®. U vDtg2ch tokT (FIl &8jskl potok, Chomutovk
Sg§dovostnddkaggefmrgeosogicki m podpegdm. sSuseatizan?
kategori? 1421 by pSineslo nevhodnl posun S8&8dovo
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Obr 83€%p 1422 v povod2? F|l 8)jsk®ho potoka

Visl efdygpk 1422 nepem@d2is| oul it s

Typ 24-1-2

Typ2412zahmujpou hT ch 9 %sekT cSellknev Iseht N9, 15s, elkpTo kjmed 28 |
SmNDd®, dovwvwasek( @pbn § y\akeddndhi ni m8I n2 mu rozsahu je ¢t
jako okrajovl.

Pro sloulen? se nab2z2 sousednisothylpe d2ednd 1In.a Tna2tzok ®
maxi m§l n2ho S&§dyptuokud 1R4poukteet ®snN pSesahuj2 hr
vzhledemipr ost or ov® n8vaznostri8mmcai spoouvsoedd??,c 2k t¥esre® yj st ool
typem 2411.

Obr 83B€%kp 2412 v povod?2 SmhRd®
VI sl etdyegk 2412 typere245ll oul it s
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Typ 34-1-2

Typ 3412 zahrnuje 61 %sekT o celkov® d®l ce 28, 68
krystaliniku, ve vysok® n ad.neor$sekh® vmogScee., Dood vt codhRoo
pSedevgdPmamehyn ® obl asti Gumavy, odvodRovan® do g
km) tvoS2 Schwar zenber sgkdv dkd2n 8l ez §dmBel Kep BvbyEbcr kaBhh® Yps
dal g2 ch hr anidlvma? c/hp etharkeTa,n ® odb8laest i Mor avy.

Zhl edi ska prostorov®ho rozl ogen?2typee nmo3ydni®l ,u vkatgeorv
stejn® zon§ln2 charakteristiky, ale nigg2 S8dovo
sl oul en? kukuarzau j Se@kd3otveousvtgie cths povod2 c h, kde se danl
maxi m8§l n2 hodnota S8§du toku typu 3421hodnoty 4,
Zt ohoto hlediska sloulen? nepSedmu2zhviuejde svkiar apzrnols t
homogenity je sloulenderapmnByineé@mr obli emdtoivah® Vs
stejn®ho zon&ln2ho typu ale nigg2ho $8du, kde sl

J

Obr 836€k3412y povod2 Ffezn®

VisledBkp 3412typene3dlls| oul it s

533 +éaf SRYS 2SYWZ RYFNORSYI|R & LIA
V jemn®m | Il enhNn2 {(ppolaegike3dcdny38il éczakifeaddkmh® ana
sl oulen ttypem4221 1k a ©Hpera24llj e sl oul en s

Visledn® jemn® |l enhNn?2 typel &@ime(@FSdzeikdmB 8t ok T t e

Frekvenl|l n2 ypds td®l geoh?8 &z ppko t8Frtzu j(e asymetri ck® ro
mezi jednotliv® typy, kter®gje déek§l nEhgdgsktluepbht
nej | et nnDj-2yl2ci-2-1, $3p170, 30-2-1,32-1-1) pokrTvsg 60,2 % d®I ky
pNt nej m®nN -1-18t3d-P-I, b4-2t2y13-T-3, 3211-3)p o u hd,08 %

Cel kovli pSehled d®l ky tokT, pokrytabukh23.j ednot | i vI
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Obr 83R&d21 sl oul enT cnha tdy®l Tc ev oSPnl2nc2h st2otkid] L R
Tabulka23D®| ka t okT podelnednt2ypT jemn®ho | |
Typ D®I ka ki)ok T ( Typ D®I ka kinjok T (
1-2-1-1 18'538,36 3-1-22 507,75
1-2-2-1 18 425,48 3-4-1-1 481,30
1-3-1-1 15 533,71 1-1-2-3 435,65
3-2-2-1 8599,89 1-2-2-3 406,69
3-2-1-1 5907,75 1-1-2-2 391,30
3-3-1-1 5 485,43 1-4-1-2 286,42
2-2-2-1 4 440,05 2-4-1-1 277,47
1-2-1-2 3907,06 3-1-2-3 255,05
1-2-2-2 3643,91 1-4-2-1 201,44
1-4-1-1 3389,54 1-3-2-2 154,92
2-2-1-1 2563,47 2-3-1-2 148,44
3-1-2-1 2 145,90 3-2-2-3 134,08
1-3-1-2 1863,54 1-1-1-1 87,30
1-1-2-1 1849,53 3-3-2-2 53,80
2-3-1-1 1 788,66 2-3-2-2 51,51
3-3-2-1 1 486,93 2-4-2-1 46,74
3-2-2-2 1412,78 1-1-1-2 45,51
3-2-1-2 1 407,55 2-2-2-3 35,81
1-3-2-1 1 085,22 1-1-1-3 32,51
2-3-2-1 995,11 3-4-2-1 23,87
2-2-2-2 977,57 1-4-2-2 16,21
1-2-1-3 609,52 1-3-1-3 13,82
2-2-1-2 529,11 3-2-1-3 12,61
3-3-1-2 513,59 Celkem 111 199,81
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54+8YST SYyN G(GeLlA JG2RYNOK ¢igdl NA

Jedn2m z pogadkalvaksTi fziakdoSvna?t bsytl8owv aj 2c?2 plogn® vodn
Zhl edi ska RS by kagdl wvodn2?2 YWtvar mhDIl tvgtcihzBTt
zpSedpokiaduypol ogie vodn2ch tokT jehv¥ugarh, |tak

to pSedpok!| §(€2063)i dance | . 2

SituaceM R vgak tomuto vIichodi s kLUR njesoodup owy ndeSz e nWo djne |
subpov@®&drcivoblast?2 povod?2 a | enaisctha vveynmenz etny?2p opl roo
“wWvarT. Jednotlivg d21l] 2 povod?2 tak mohou snadr

typologie a ve visledku tak obsahovat vodn2?2 toky

541 t 2aidzd devyYSi SyN

Vzhl edem k rozd2l n®mu topol ogi ck®mu tolggeje obou da
aplikov8na na |inie YsekT vodn2ch tokT, respekt.i
do plochy. To je mogn® prov®st nRhRkolika zpTsoby:

1. PSi Sazen? typu podle z8vRrov®ho profilu
PSi Sazen? typu podl & d28lvI®rm vpechwlo opdri oof ki @ hulg yS&82r| anl 20 ¢

organizace povod2. Z8vDrovl profil pSedstavuj e
prom2taj?2 se do&§mbj daglPep®svubpoyod? damw@madSu
VD pahledurelat vn2z ho hi erarchick®ho | | enDn2adnlZzecnht o p ¢

Wt var T, kter® jsou definovgaoaphrfakh PpOBYo0d2 pS8te
Nevihodou tohoto pS2stupu mTpjemibdut 2n evhroinmo$re2n i vt e

NN 00NN NI

Obr §3Bki nci p tpyman2d qiue 2t ok T do vodn2ch %tvar TprostSednictv?
2. PSi Sazen? podle pSevl &8daj2c2ho typu tokT.

Alternativieh®i pS8zenhtépempu vodn2ho %tvaru na z8§
ZpTsob urlen?2 pSevl §8§daj2c2ho typu pSitom mTge

d®l ky tRBchto Y%sekT nebo plochy jejich povod?2.

Vihodou tohoto posompgenietayggpTdoNaykem@ddu na
doch8wzadhokdnocen2 viznamu okrajovich %sekT ni §¢
tokT vysoklch S8dT, kthegrd® ojl D@u cki®he m§lva dlotors®
viznamn®.
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Test ov8&ny byly vgechnyd0u.veuWiesnl® dvkay i hand nyo o evri 2z toybl
ovhSen2 vnitSn2 variability typT vodn2ch %¥tvar

”‘é%%ﬁg@:%
ST N SOEA
2 RN e

o "* B N
I ABR T i
, J SIS o

"; ‘l i, 2] g ’J’
5 7 T
3 sl i §

A o
T et AN 1
.‘ o %

Sevl 8daj 2c2ch t
I

Obr 8406k8§8zka pSeSazen? ty )
p ochy pSevl 8daj

pSevl §daj2c2?2 typ je VD

u VDb podle p
i Sazen na z8Kk

Qo O
o -
a‘<
T T

542 ¢&Ll2ft23AS G2RYNOK ¢idF NA

Pro vymezen2 typT vodn2ch ¥tvarT byla pougita me
kt omu, ge odpov2d8 hieralrchisk®huapmogro Puemr lgialn
parametrT ekologick® kv&lmciydal é¢ hiovRojydd2ch | in

Po prom2tnut?2 jemn®ho || enhDn?2 vloidgni2tc hc etl okkeTm d206 vto
wtvarZ) (obrekveehna2 jeasoobivich typ4l zobrazuj e h

Visledn® typologick® |l enhdDn2 VB je pomRrnh konzi
vsouvisllch p&8§sech |i region8ln2ch clusterech. T
kie m& hlavn2 viznam pro urlen2 typu StrahlerTv
typologicky pS2buzn®, homogenn2 oblasti, nap$2kl

1-1-1-2
1-1-1-3
1-1-2-2
1-1-2-3
1-2-1-2
1-2-1-3
1-2-2-2
1-2-2-3
1-3-1-2
1-3-2-2
1-4-1-2
2122
21-2-3
2:2:1-2
2:2:2-2
2223 |~
2:3-1-2
2-3-2-2
3-1-2-2
3-1-2-3
3-2:1-2
3222
3-2:2-3
3-3-1-2
3-3-2-2
3-4-1-2

N

Obr 8#e&tnost vishytuw vay 3T | € ona ®2

-r

enin 26 typT)
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Obr 842€%kpol ogi e vigdemPnc®h t Wtpwar T
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6 hdSNSYN K2Y23aSYyAue uell2ft23IAS
Z&8vDrelnim krokem n8§vrhu typol ogmaenijteoroowadSreinm  shlo
ekol ogick®ho stavu. Homogenita typT je viznamng,
pro definici referenl n2chc?st|aivoblastssatitoivguai vi ch sl o
vyhodnocov§gnz,

Homogenita byla ovhRSov&na ve dvou aspektech:
- Homogenita vodnzadatly p%tmv asrod n2zthl & doeknt , k
- Homogenita paramet rplartaymealrolgn ev awz lalbeédeam yk sl o

6.1 Homodsy Aul ©@G2RYNOK @& ldd WAITZRKNGCR SI
PSevg§§dhNn2 typologicky klasifikovanich liniovlch
na z8kladn odlignlTch krit®ri? vede z8&8konith ke
pl ogw®haru a typy,r &mycsik y$Sauljrxc2smit Bedan®ho cel ku.
Sadhn fiakj m®Ma promNnlivostBEmepiS2fjedndbb podm2hek:
mDr ou i na zpTsobu jeho vymezen2 | na jeho velik

Vi §meavNSen2 homogenity byly ovRSovs&§ny z8kladn?

hl avnzch par ame8mcTi tvyopdonl2ocghi e Yatvww ar T, ds8l e absol i
parametr T typolmpaghlee dau hdamigrear d eo typl tekk y tSumcp S é/at lv & d

6.1.1 RNR2S @I NAFOoAtAGe 1FGESA2NAN LI NI YSGNA (@&
Protoge VD jsou vymezeny jako plochy, pS2slugej
zSejm®, ¢ge mohou zahr naowaretw?Jc e kdtdgnkroiu2 YmmeotSEp n
NadmoSsks§ vigka

Z hlediska variability kategori? nadmoSsk® vIigk
| l eni t-tedyVBbl astech se strmimi svahy (Krugn® H
a pl oogu nryeljast i vnIigzd&kmogenn?2 (obr

Geol ogick® podl og?

PSirozenh i kategorie geol ogick®ho podl og? s e
vzhl edem k dRl en? pouze na dviD katego4d)kzegien p!
pSedstavit pomRrnhD jednoducd® adhenialpBewl §ldag i?fc

StrahlerTv S§&d

VpS2padhN jemn®ho |l enhNn2 je tSeba u S8§du Boku u
nejsoud ogi ky vymezen2? VB relevantn?. PSirozenh se
vel kkdh @oto v ndvel k® m2Se (obr .
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nadmoSsk® vigky ve vodn2c

kategori 2

zastoupen?

Obr 848kekt no st

zastoupen?2 kategori?2 geologick®ho podlog?z ve

Obr 8&e&t nost
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§45e &t nost zastPUPewnds kiategrd FUBgarvEal jsou pouze kateg
e

Obr
S8dem 4 a vygg?2m.

612 2StGyz2ai gealeilddz T2yt fyNOK (elL)A (214 @S o2

Obr 846ek Polet typT vodn2ch tokT v r8&mci jednotlivich vodn2c

Uvagdgulijiemgen zon8l n2 parametry, tj. z8kl adnz typ
geol ogick®ho podlog2?, p6o Neyrda mp a i tsi@j gviarjiadu | r ehat
Lesk®m St SedohoS$2, Krugnich Hors&chbhgze@)dersjkm@®ha
kv Tl znaln® vigkov® |lenitosti tRchto oblast 2,

kde plochlT tléen®n oagijeedik@tzu§ 2 na rel ativnhD podobr
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Variabilita mTge blt ilustrovg&na na pS2kolkad w?r zn
Lipensk® vodn2 ng&§drge. Tento VD je f edrdHKpeaihmldrn I
plochy Vb je?d)pSinmlcihggred &% ke vIigkovhD | lenit®m r

drobng§ povod2, odvodRovang®hooBmme#®Hpre (a tedy ng§le

;

?

Obr §8&7ekViBaepgy zz&§kl adn?2chitfgynp T hivideskv? Scceh kvThlAdiB@D klohd VYDPpensk®
pSehrady.

Uvaguilijeendni®e n BpT vodne¢lcét n @ kIt r,safidbibtaseri @ agydiu j e
Toovgem souvakten2 g2 HE8ds toku nernvez wm§lgnanm p/ér asmn
nej m®nhN dvh kKaBBgopSedS@dgdhmiids memodynmhehed var T

613 52YAYlFyOS T FadG2dzLSy N LInjS@tt R 2NONOK (& LJA
Absol utn2z porl&mcit yWwBn eavogkpil®wil)dg& dostatel nlD o skut
typT&mci Powmod2. Gl Bylamaptopyo vyjg&§dSena m2ra do
Vi 8§ mc i vodn?zc hdB) ¥t vlaartTo (hoobdrn.ot a byl a vypol tena
dominant ho try8pnciv kagad®he &®Iokkdyd nBheok Tk pgad.®m VD
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Homogenita vodnich ttvardl )
Eetnost vyskytu dominantnine typu ve VU
[0 20-s0% (78
[ so-80% (177)
M s0-80% (322)
W 30-100% (608)

0 40

Obr 848BKldpa percentu8l n2ho zast
Hodnota v procentech znal 2 p
6.1.4 { KNJ dzi N

AnallTza vnitSn? hombbedi skavbydypékcbgi¥d vEoKRT zuk §z
typrf8mci vodn2ch YtvarT.

pen? pSevl§daj2c2ch typT tokT
2] pSevl 8§daj2c2ho typu podle

Nej vh2ocneo g ehnlne2dizs ka typol ogie jsou tedy Vb, ikde d
nejv2ce jichLgsek®okw$Sst Stu@awalwlich &valech, ale re
se nacjhiErPch Iv8stech LR. NaopaklWbnajam@bRchomegdn
regionyiokr aj e potpodSt2y pitcakw Irfrap 22kl ad svahy Gumavy,

PSestoge znaln§ | &8st vodn2ch %tvarT vykazuje n2
stav, kdyn?2phoov o2 vavrowd t ekouc?2ch pov@rceeh otvy myh, vmealo
pogadavkTm RS a souvisej2c2ch Guidances.iaPSijSaze
provedeno libovolnou metodéun e Se g2 v RNcnou podst gtew ntodHdtvd crho =
povod2 VD se t ootdilg gvnylsnkiy tcunja?r atkotkeyr isst i k ami , kter
referen|ln2ch podm2nek a pro kter® nen?2 mogn® na
proto vid?2nmeSijsatkdop plalvedlkovey mezen? vodn2ch YWtvarT
vodn2ch tokT.
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6.2+ F NAFOATAGE LI NI YSODNARG ®WE AZBA &
S12t23A01SK2 aul gaz
Princip vyhodnocen2 homogenity vygyphékdgize, zBEkénb

vytvoSen2 homogenn2ch jednotek S2|n2 s2th, pro Kk
jednotky, kter® by mhDly blt homogenn2 bez ohl edu

OvhSen2 h

omaede miotviantl @bt pradst or onoinhd h ojr@dmmtl enk sV @
proto mhRlo blt zalogeno na parametrech, kter® S2
Srovn8n2 nen?2 mogn® zalogit na pagaembyreoho hypia
byl o z8visl® na intenzithD antropogenn2ho ovlivnkL
socioekonomicklmi, nikoli pS2rodn?2 mi procesy.

Pro Nz homogenity protpb§mebur pajm2) gih ywipjapdadee
oslovenich expertT identifikov8ny jako kl2]ov® f
jednotlivich slogek ekologick®ho stavu. OvRSovE§&n
parametry vari abieldintifynia ttyyppol ogi e i vIs

621 w21 K2Rdz2NON LI NI YSGUNE O NAlIoAtAGe &t 2081
VibRr parametrT variability slogek ekologick®ho
ekol ogi ck®ho stavu na typol ogi iexap eretfTm®oTai nva z 8§k
strukturovan®ho dotazn2ku uvsg§dnli hl avn?2 par amet
4) . Nej |l astDji byly experty zmi Rov8ny n2ge uvede
prostorov®ho v ydjoSd Suepnn2o,s te xdiasttoevnicceh apodkl adT i | e]

ZastZabBo¥hS$Sehosvi mi porosty a |jejich dsattaavbeSsnz.e By |l o
CORINEil and coverpSowaaei |jesinach ppS?rpoasd ] dkoaplasony ot donk®
V4zk®m pS§suvgakPsoh SigsEij e k

Rychlost ipejou@mPaz2fyzi k8§l aDSedhsEdpemMbopsakko Tazw.gak
| ase konstant n2 m ppa[rteorkestnr,e mm,a vlAITn 2z 8sve s na par ame
ust 8l en®m prTtoku se mTge nodnsittSe(dan 2mDpnr2)t opkoo vd@® | rc

nejsou kdisposicijedn T mgmd m zpTsobem je jej2 pSiblign® vy|j
Diverzitdappaw®&@®wbDpar o rychlost proudhDn2, nav?2c sil
mor fol ogii . didpdsigij e nej sou Kk

Trofie, produkicter,o fniacbk?ljd &paantiebrivdiiem§ InT, al e data nej
produkce by mohl slougit trofickl potenci §l, tot
M2 ra upravejneosdti§zkdkw, jak tento parametr vTbec
nebo i opewdkn® rfda@dehchS2%v opevnlNn® dno. NRkdy | ze
rekognoskidcasem dpS8Sat®OrES&n2 i upraven®ho koryt a.

rTzn® typy opevnhDn2, pS2padnB8&§mci TdhgbiokTge Rrojcdjt
koprav8m pogkozen®ho opevdnilsnp?o.siReil.e vkarnotmrm? tdoahtoa sne
antropogenn? z8sah do toku, mit Ir omp gaelnen Nt ynpemlvd g iy
koryta.

Stav koryitzaSea nbfSeshgl[ijneadkn Snazvanou m2rud&nseopogen
pSedpokl §dat, ¢ge se jemp®&dohezamkti cky totodgnl pS§

Hydromor fol ogie toku, sianorfologiefetsar| onzih 2emio zan 2s epdoi mmider ny
pomNDry Yz 8@obgyv§mdmya® ap o i §HeRosgena{9pPBeb o jej 2 modi f
Rosgenova klasifikacprvgak mé&j e hean Bjngety bpd¥airoogonniv) |
Yar ovni tpeadkomrPid2 kaNRDkter 8 data pro klasifikaci by
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jig pro jeden ze z§kligpdmNah gp aSrkaymeatathh jomrbvkmyd &b oy
disposici.

Stabilita prTtoku,izdegs o &pKyozti kkadllmmree gi mvol i t . |
napS. soulinitel variace, bdémndygh mpihd@pPu@rapP
pod. ) . Hodnoty podl ®haj?2 oblasn®mu pSehodnocen?,

bybyomo gn® okamgithD z2skat data pro vgechny vodn?

Hydraul i ck® par aimeetlrew aknarnyt ad attaak w g2 Sce a hl oub
drsnostinejsoud i sposi ci . Nav2c vgechny parametmecikoryt a
j edivas®hlou vodnéh®zkakjuakou metri ku zvolit.

Hydrochemiei zdejet Seba zvol it nRkolik parametrT typu pH,
koncentrace anpodam?nla8§&katliRnjtsflou Vtyto hodnoty zp
Tot ®gbpkcatN2poo vgechny navrhovan® chemick® paran
mNDI|l a vyarmt8rzegogennN neov!livnNDn®ho stavu.

SubstgwBhstr&8t, resp. jeho zrmridubooszrnen s osjemst, r &tl e
(ds>20mm) a gradiegty (@m0, 002) vcel ku pSijatelnD korel uj
2009).

TeplotniZTepégimn dobsSemabSslkeowj ¢ §kou, kterou | ze p

Zonalitatokuibyl o by mogn® poug?2tiodonadiuenap$l19p0dl edik
z§sadn? ot8§zka, a to nastavemn? pmdlho py udlitizc 2Huke th
je probl ®mem urlen2? §g2Sky toku, pro kterou nejso
mTge bitompogenmBtov!|i vRdvERat Rgeseri pSebiadphtin
and Stanford. 1983

SpS§dp&§demesceadBPum2 rozd2|l nadmoSsk® ,vivgktyo nitloa dpi S?
mezi zal 8t kem a .\ ohnycder adual ni &heo s%s eskpi2 ge poug2vsg§ ze
odvozenT p¢ddenthtdky skbopkl e uds§vasel 5 AdAromile (100

Pro vypov2dac?2 schopnosdvl3erhzt oh praa aneittryl] jpeSir oo
antropogenmmrhno? ,ovkt erou by pougit® parametry nem
pouze abiotick® parametry, ze kterTch jsou mimo
uv ago v § uelikostiteka a sklon.

Ostatn?2 par amettrroyp ojgiegn niry foasld wjréine®d o zast2nhDn?
prostSednictv2m pS2tomnosti I|cehsenmihcok @ oar obsitoul,0 gniech
jakosti vody. Vzhledemk nt enzi t D antropogenn?2 z 8dloguehta dookb]® n e
monitoringu kvalityedodykp®2mpovehah88bvah kpovago
ovhSen2 U tNchto parametrT je proto visledkem an
tokT.
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622 h@SnSyN @eoNl yedKt Lit NI &STHOR] S NAT 23401 SK?2
Pro ovhRSen2? vazby parametrT typologie a parametr
vodn2ch tokT byly pougdgity parametry odr88gej2c?2 o
parametryp dr 8 gej 2 €«¢hefmy zikk®8lan®i ol ogi ck® pomRDry tokT.

Zabioticklch pomRrT byly hodnoceny:

- velikost toku
- sklon toku
- sinuosita toku
Zhl edi s kac Heymaii kk8Tlecnl) a bi ol ohgdnacénin@ls | gamwamer T byl

- prTtok

- teplota vody

- pH

- Konduktivita

- RozpugtiDn® | 8t ky
- NerozpugtBhDn® | 8t ky
- V&8pnzk

- RozpugtnhDnlT kysl 2k
- BKS5

- CHSKCr

- N-NO3

- N-NH4

- cel kovl fosfor

- AOX

- chlorofyl (ethanolem)

- index sprobity bentosu

- index saprobity biosestonu

- index saprobity abiosestonu

Zdrojem dat pr o ovRSweonr?i tboyrlian gdua tAarbr§ozve, vzies | ketdekrT®
HydrosoftVe |l es| aaw®dm §ny podl e pogaaavich Ypdajaenetp elcrhl wm
rozsahu S$S2| n2 s2tnD a maximum pozorovan®ho obdob?
n8sl edugty2 c2 hodn

- pr ITmDr
- medi 8n
- minimum
- maximum

U jednotlivich z8znamT bylo n§slednh ovRSeno pro
vi geeden® pPratytaparametylyylapr ovedena i ntegrace hodnot p
LHMD, podondi2k Ti pZoWHS do GI S, k dreo bryd tya mig s aerdanride tprr ]

a podkladovich analyticklch vrstev. Pro parametr
hodnotvj ednot |l i vich kategori2ch typh$omy eyapmynora ts
parametry a byla provedena vizualizace prostorov

Visledky vyhodnocen2 jsou pSedstavény.da,vkbeamdl
pSedstavuj? ukpehtetde, abpeti &t ko&® gemwnikTh,o roewd p.v nd
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Velikost toku

Vel i kost toku je obecnhD mogn® vyj8§dSit rTznTmi p
Mezi z8kladn? pat$2 plocha povod?2, S$&8d tlediska a dlI
dostupnosti dat ppodcebhosoisalpS¥PuouajsdceNsvrukt
mogn® poug2t piknamdt jye ¢ FigpaogipWozhbr povod:?

Mezipl ochou povod?2 a de Stlaldeta vjne mv zSt8adhe,m kitoekrul def i nu
uspoS8§dgn2 S2|n2 s2th (Strahler 1953, Goudie 199
plochy povod2 dan®ho S$8du na |2sle S8§du toku. Ch
ka@dpovod2 plat2 odlignl funkln2 vztah ( Mai dmen
existuje.

OvhNSen2? vztahu mezi plochou povod2 a $8dem toku
povod?2 ke vgem bodTm ¥selODv @mo Ymedné| . RS2 IPmo 9 e
mogn® vyug2t standardn?2 datov® podkI|l adymciudfowajl 2
S2|n2 s2th, protoge reflektuj?2 hodnoty vztagen®
neSegm poehbhlu®@n® akumul ace plochy povod2 po toku.
modelu S2|n2 s2thD DIBAVOD byla p294otpsovedefavwn
hodnota akumulovan® plochy povod2. byl gl edihn @ hth ®d n
hodnoty, vzni Rlock®nagMT v esrt eercchv §1me?j ednoznal n®ho nebo«
S2 | n@abuka 240

Tabulka24Vy hodnocen? variabidlieéySthoamoer pvaclyd/@vivalbM Data: DI

Stahler order 1 2 3 4 5 6 7 8 9

No. of observations 101168 56196 30572 17893 9260 5047 1668 921 205
No. of missing values 0 0 0 0 0 0 0 0 0

Sum of weights 101168 56196 30572 17893 9260 5047 1668 921 205
Minimum 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,000 0,020
Maximum 9,780 19,960 49,960 199,860 499,880 7507,810 5841,130 26682,020 51403,900
Freq. of minimum 122441 166921 192451 205097 213709 217907 221281 222021 1

Freq. of maximum 1 1 1 1 1 1 1 1 1

Range 9,780 19,960 49,960 199,860 499,880 7507,810 5841,130 26682,020 51403,880
1st Quartile 0,090 0,310 1,390 6,180 25,868 53,185 231,953 2995,940 27266,340
Median 0,250 0,960 4,100 18,230 74,950 313,550 1328,760 5526,420 42334,800
3rd Quartile 0,600 2,330 8,910 36,550 134,580 687,420 2923,943 8146,090 49781,570
Sum 47399,770 109994,520 202796,290 474569,230 895643,060 2374945,960 2770505,370 5384833,730 7682830,610
Mean 0,469 1,957 6,633 26,523 96,722 470,566 1660,974 5846,725 37477,222
Variance (n) 0,347 8,191 59,953 848,926  8858,902 301440,104 2221075,893 20541059,466 229366092,726
Variance (Al) 0,347 8,191 59,955 848,974  8859,858 301499,843 2222408,272 20563386,705 230490436,317
Standard deviation (n) 0,589 2,862 7,743 29,136 94,122 549,036 1490,327 4532,225 15144,837
Standard deviation (1) 0,589 2,862 7,743 29,137 94,127 549,090 1490,774 4534,687 15181,911
Variation coefficient 1,257 1,462 1,167 1,099 0,973 1,167 0,897 0,775 0,404
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Strahler order

Obr 849¢kt ah mezi S$8dem tokmowod%kumuelow anolkiu pl Dathau DI BAVOD

Visledky depaoVe&eoa®@aell l®yW,;zem2 LR potvrzuj?2 z8KkI :
Strahlerova S8§dovostn2ho modelu SE®mé $&8dw,na Ip»
toku (Obr49) . Obecnl exponenci 8§l n2 char aktvdddowmtmahu |
rozd2|l n® variability hodnot plochy pro jednotliyv
geografickl ©®r.59 omRr T LR (

Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler =

|

¥

c
PLOCHA_KM;

+

T o €T . L o T

Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = ! Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler = Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler =

11111

6000
wol ] aew
uuuuu
4000
H H
£ 8000

uuuuu

PLOCHA_KM:

+

0
+ 2000
a000
00
1000 2000
200
I o - 3 L o

Box plot (PLOCHA_KM2 | Strahler =

uuuuu

uuuuu -

ooooo
+

ooooo

oooooo
10000
o

Obr 850¢&ri abilita hodnot plochy povod2z v z8vislosti na S§du

Pro zpracovg§n2 typologiprovegme®eahalhvbdyn2dThl &fiva
vztahu hr armilloctheyh proovdbrd®t t oku a S8§du toku, pougdi
Met odi ka R&mcov® smhRrnice zde %] akat 2dmd ;m 2p rha awny me
VLR byly jako z8klad pougity hranice péve8da &. S
S8§du. Ze stSedn2ch hodnot (medi §n, kvartily) roz
hodnoty spolithsl &y ed micthdosj 2p dpvSedd®s tladv kkjnf domi nant n
dopl nDn® o toky 3o04ao09ieS§dk] RoomBwvMutod¥ Tchp profi
tedy pSedstavuje generalizaci stejn® YwWrovnh, jak

PLOCHA_KM
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Zdatabg8ze visledkT monitoringu byla rovnhRg ovDhDSe
prTtokem a par amey(by §8pkploogireuj ¥1 9bedhk D pl atn®
hodnoty prTtoku na S$8d toku dle Strahlera.

-0,16

0,04

0,24

Similarity

0,44 -

0,64

0,84

VYSKA_KA”
STRAHLER_K/
Q_AVG
UMORI_KAT
GEOLOGIE_|

Obr A8kl ukov G oamaltT d puflmtlo b ®hao hplralvtno’kcuh souvi sej2c2ch par a

Variabilita hodnot prTtokT podle jednotlivich ka
| 1l enNn2 dle Y“moS2, vdtraizndamiokbielsi sy SpadP8 ac®T hiog o
vygg2z hodnoty pr Ttoku i rozpRNt2z hodnot u profilT
podl og?2 konelnhD logickiSgngmledbkBpdhob2pr Ttoku sp
Box plots (Q_AVG) Box plots (Q_AVG)
Q_AVG |1 Q_AVG |2 Q_AVG |3 Q_AVG |1 Q_AVG |2 Q_AVG |3
| 104
, L] , —
Pmo $2 Vi gka
Box plots (Q_AVG) Box plots (Q_AVG)
Q_AVG |1 Q_AVG |2 Q_AVG |1 Q_AVG |2 Q_AVG |3
: : ===

Geologie Strahler

Ob r §52¥akiabilitahodnot dl ouhodob®hvo rpfsrAamdmypd®tidd pr Tt oku
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povod2, Str

uk8tabysga®Mknépt I

skl onem jekz8rove

Naopak relatiwv
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Sklon
Pod®l nT sklon toku je parametr
charakteru a rychl osti
wseky tokT a pSipopearpdoi daTmb8§ze k jejich ce
Testovg8&§n2z mhDlo za c¢c2|l vyhodnoti't
vigku, geologii, akumulovanou plochu
Yas e k u.
Visledky shlukov® aplan®m yv znoert koud odua tAovd cnha bod T, p
“%wsekT modelu $2|1n2 s2thD DIBAVOD
Vazba mezi nadmoSskou vIigkou
vytvgSenéeh8htuka dejni gg2 Yrovni
pl oge povod?2,.

-0,014

0,186 +

0,386 +

z

:f_gﬁ

0,586 +

0,986 +
Obr 888kl ukovsg anallza sklonu ¥%seku a hlavn2ch

Obr 852R&zI1 0gen?

skl onT
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Sinuosita
Sinuosita je viznamnl hydromorfologickIl kparyametr
toku, kter® jsou podstatnim ukazatetoem ovl i vRuj 2

Pro pot Seby hodnsoekewn 2v yopyd lat esnian uvo spirtcas t¥Sed2 GI S |
pS2mkovou d® kou %%seku (Burbank and Anderson, 20

Sinuosita toku byl a test ovh8neadinsak av ahzybdyr ommeozrif opl aorga
trasu toku signifokanattmédSsledngl §euzesmPan toku,

nebo geomorfologickou oblast (0B85 a56) . V1 sl edky ukazuj?2 na slab® v
vztahu k sinuosithD, zSeteln8 je pouze vazba na S
-0,005 |
0,195 +
0,395 +
2
a
E
(7]
0,595 +
0,795 +
0,995 =
w z g < = i
g 3 g S 2 =
o) n S a S x
i} =4 =
o > n
Obr 855¥&zby mezi parametry, potenci 8l nhD ovlivRuj2c2mi sinuos
Box plots (SINUOSITY) Box plots (SINUOSITY) Box plots (SINUOSITY)
1,1 + n 11 11 +
Iliii ililc il
+
1,0 £ 105 + - 1,05 +
sinksls ! lll!! Jogek é
Obr 856¥&ri abilita sinuosity toku podle zon8ln2ch typT
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Vyhodnocen?2 variability sinuosity po jedndtlivlc
hodnoty sinuosity, tak variability hodnot spoldkd esaj 2c2 nadmoSskou vigkou.
vgech hlavn2ch povod2ch vykazuj2 pSirozenhD nejvy
hodnot. Tento fakt &dre§® sjiakopS$itruo Seénd® ,f &idteo rky 2
meandrovghdchtak ¥doln2ch niv8ch, taknagtnapoben
oblastech bylyywni nul ost i intenzivnhD napSimovg8ny za %l el e
zem D d N [(Langhammer 2008)

{ KNJ/ dzi N
Visledky potvrzuj?2 obecn® pSedpoklady vazby mezi
pougi tT mi pro konstrukci typologi e

An alvelikostitoky kt er 8 sl edovala rTzn® pzpBstBEadmipcl &diSye
povod2 a prTmNRrn®ho dl owthow oph®*hma e Th otkeio mpett iva kdyi
na S8§d toku dle Sttramtlerms$S2 Zadte dblazredmIir ¢ @i oon§l n
prTtoku je viraznl vpokla®és| st $e gmafdrookITsokt@ owlzdt caeh, u
hodnoty prTtoku i rozpRt2 hodnot u profil T, odvo
ng§r Tst hodnoS&§demt obkuspol u s

Test skioButdkj ako parametr u,y zmd Rio vvainZBrhaomrelxmie rlti ni t e
spolelenstev, potvrdilo nejtRNsnhNj g2 vazbu na nad
je tento parametr sklonu na S$8du toku i pl oge po

Sinuositatokbb y | a t est ov8na na vahediskshmndziompaf amegi ¢, mbh
trasu toku signifikantn?2. Jedn8 se zejm®na o nad
nebo geomorfologickou oblast. VIisledky ukazuj?2 n
zSetel nS zjbea pnoau z§ dvovost t oku.
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pH

Reakcevodypfkhodnot a, kter 8 ukazuje na mnogstv?2 katio
z8saditosti roztoku. Jej2 rozWeezngkippdalhky el
vod8§ch ovlivRuje pH vody nejv2ce horninov® prost

vi ozmeiB2 34, PH podzemn2ch vod rsez poaZmPbepEIy buj e n
VIivem antropogenneympllawnaws$nim pdaij aligeh kiogn tc k ®h
doch@z? dkfikaci povrchovich i podzemn2ch vod.

Obr 87R&z|l ogen?2 dlouhodobTch prTmRrnich hodnot pH na s2ti mc

Rozl ogen?2 dl oulhoohd okbd rcche mtrrTard® npH na sl edovanTich
regi on§l n2 hro§ mcsip olSRE.d §it2atvi sti ck® vyhodnocen?2 ukg§

vzhledemipar ametr Tm typol ogi e. Z&8kl adn? vaabdd2 pSeds
19762008 na profilech monitorovac?2 s2thD ke geol ogi
variability hodnotw § mci jednotlivich %moS2.

Viednotlivich ¥moS2ch, resp. hlavn2ch povod2ch L

vzg8nBmod(lada@rug§2ZeNebn) gg2 pr TmNDrn® hodnoty vykazuj
povod2 MoravymTgat oddl8igiera® idada staoupen? kat gbt b?
povod2md jehog strukturu | ¥paovba®e bjteyo kpHdAnde j si | n
krystalicklch8ahvyefelyiggh I &mB6& ol @aprktyai)p bV od?2
Moravya Odryn a ¢ h §nza2dnpeo Ipoovdi2lin2sedi ment §r nacht bofviyjgeg 2a § k |
alkalta VT raznl pecpokbdpstb@BEHads kategori2 nadmoSsk®@
hodnot pH na S8d toku je nezSetelnsg.

Wo [FYyIKFEYYSNIF 122 tnC !'Y tNIKIS HAnd 77



