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1. Celkové hodnoceni rozvoje narodniho hospodatvi v roce 2009

Swtove hospodétvi zaznamenalo v roce 2009 pokles, kdy se probléperézni ekonomice
zcela penesly do realné ekonomiky. Ekonomicky vyvGgské republiky byl zasadnovlivnén
swtovou hospodikou krizi, ktera nasledovala po globalni krizifitni. Ceskou ekonomiku zastihl
a pokles souhrnné vykonnosti bylo Zné sniZeni jak zahramé obchodnich transakci, které byly
v minulosti zdrojem vzestupu narodniho hosgistid, tak i vydaj na tvorbu hrubého fixniho kapitalu,
které utovaly rychlost jakou ekonomika zvySovala svou pkdoini silu.

Ze ¢tyi maastrichtskych kritérii nominalni konvergence abyplréno kritérium cenové
stability (dosazeni miry inflace, kterd tepySi pamer tii zemi EU s nejnizsi inflaci, #seny
0 1,5 procentniho bodu) a kritérium dlouhodobycbkawych sazeb, u kterého prognéza vynds
splatnosti desetiletych statnich dluhdpisenaznéuje problémy s pknim tohoto kritéria do
budoucna. Kritérium stability amového kurzu nelze hodnotit, protoZ& zatim nenélenem ERM II
(Mechanismu sgnnych kur# ). Kritérium udrZitelnosti véejnych financiCR v sogasnosti nepini
api sowasném nastaveni fiskalni politiky acexavaném makroekonomickém vyvoji ani ve
sttedrsdobém horizontu pra¥godobré pinit nebude. Deficit viejnych rozpéta v roce 2009 stoupl
na 5,8 % HDP, coZ je vysoko nad 3% reférgérmodnotou. Kritérium podilu viadniho dluhu na H[eP
CR dlouhodob pInéno. Vzhledem k relativhnizké vychozi Grovni viadniho dluhu ner@® zatim
s plrenim tohoto kritéria problémycioli dynamika fistu zadluZeni se pimaje rokem 2009 vyrazn
zvySuje. Dluh ve vySi 35,3 % HDP je vysSi neZigdehozich 3esti letech, kdy se podil dluhu k HDP
pohyboval okolo 30 %.

Pokles hrubého doméciho produktu (HDP) z 3 689,0 mld. K v roce 2008 (v &nych
cenach) na 3 625,9 mld.¢ckv roce 2009 a reéno 4,1 % byl doprovazen relat&mizkou vigjsi
nerovnovahou, vyraznym zhorSenim imit nerovnhovahy rtené deficitem wajnych financi,
nerovnovahou na trhu prace s prudkyiistem nezawstnanosti a nedost&m®u tvorbou novych
pracovnich mist. Propad postihl hl&wykonnost zakladnich odivi, kdy se pitmyslova produkce
shizila 0 13,6 % a stavebnictvi 0 0,9 %. Trznilsjugoklesly 0 9,3 %. V fibéhu celého roku 2009 se
jiz projevil mezir@ni pokles vykonuieské ekonomiky, HDP se sniZil o 4,1 %egioZe verietim
actvrtém ctvrtleti sezéna ocisteny HDP rostl. V porovnani s fomérem mezirgnich temp iistu z let
2001 az 2008 (4,3 %) to bylo o vyraznych 8,5 prtrtieh bodi mére.

Na strag zdroji HDP meziréné pokleslahruba pridana hodnota o 64,4 mid. K na
3625,9 mld. K, redlrt 0 4,6 %, picemz znané se snizila ve zpracovatelskémimiysiu (o 15,5 %)
a dosti rostla v pefZnictvi a pojigovnictvi (0 5,9 %). Hrub&fiand hodnota poklesla mémez
produkce a mezispiaba. Za poklesem celkové hrub&dpné hodnoty stél ipdevsim negativni
piispivek primyslu a sluzeb, primarni sektor a stavebnictusgbily pozitivie. Dovoz poklesl
0 13,9 %.

Na strag vydaja HDP, které byly v souhrnu nizZsi o 4,1 %, secémdasnizil celkovy vyvoz
(0 11,9 %) a vydaje na tvorbu hrubého kapitalu %6 26) ale rostly vydaje na kafreou spatebu
(0 1,2%). Hrubé domaci kotmé vydaje (sotet vydaji na konénou spotebu domacnosti,
neziskovych instituci a vlady a tvorby hrubého k&p) se meziréné snizily o 4,6 %, &oli pied
rokem je&t rostly o 1,1 %. Klesla také sgeba domacnosti o 0,3 % fgs rychlejsi st realnych
mezd neZ v roce 2008. Vusledku nefiznivého vnitniho i vrgjSiho invesitniho prostedi
a oslabovani zahrafmii poptavky se investii aktivita firem na Gzem{R vyrazré utlumila. Tvorba
hrubého kapitalu se v roce 2009 propadla mezing o 15,6 % v Bznych cenach; na poklesu se
piiblizné z poloviny podilela tvorba hrubého fixniho kapitdinezir@ni pokles o 7,9 %), zbylotAsti
participovala zaporna atma zasob firem. ¥na struktura tvorbyhrubého fixniho kapitalu se
zmenila vyrazré ve prospch investic do ostatnich budov a staveb, jejichilpsd zvySil z 36,6 %
v roce 2008 na 41,2 % v roce 2009. Ménrostl podil nehmotnych fixnich aktiv (o 1,1 peotniho
bodu). Naproti tomu se ménnvestovalo do ostatnich stliop z&izeni a do dopravnich prostiki
Podil investic do obydli klesl pouze mirno 0,5 procentniho bodu, sniZil se i zajem domsiino



o nové bydleni. Bst podilu ostatnich budov a staveb byl owivnvySSimi investicemi vlady do
dopravni infrastruktury.

Statni rozpotet vychazel z predikce makroekonomickych indikétpro rok 2009, které tvo
jedno z podstatnych vychodisek pro odhady réapagych ¢isel jak na strahptijma, tak na strah
vydaji. Navrh rozpétu pctital s mezironim pgirastkem hrubého domaciho produktu o 4,8 %,
s prognézou mezitmi miry inflace 2,9 % a gmérné miry nezagstnanosti 3,9 %. Statni rozfmi
Ceské republiky na rok 2009 byl schvalen zakower’5 ze dne 10. prosince 2008. Jetipny byly
stanovenyastkou 1 114,0 mid. & vydajec¢astkou 1 152,1 mld. Ka schodekiastkou 38,1 mld. K
V prabéhu listopadu 2009 byl schvalen zakén423/2009 Sbh., kterym se Znil zdkon o statnim
rozpaitu na rok 2009. DoSlo k navy3eni schvaleného rémporydaji o 14,1 mid. K na
1166,2 mld. K (tato znéna se tykala socialni oblasti a Géogtatniho dluhu). Schodek schvéleného
rozpaitu tak nakonecinil 52,2 mid. K&. V prabéhu roku 2009 doSlo k patmé vyraznym zninam
schvéleného rozgtu. Rozpdet @ijma statniho rozp&u v pribéhu roku vzrostl o 17,8 mid. Kna
1131,8mld. K a rozpget vydaji o 18,4 mid. K na 1184,6 mld. K DoSlo tedy i ke zin¢
rozpaitovaného schodku statniho rozpoz 52,2 mid. K na 52,8 mid. K.

V roce 2009 dosahly celkovéripny statniho rozp&tu 974,6 mid. K, celkové vydaje
1167,0 mid. K a vysledny schode&inil 192,4 mid. K. Celkové pijmy ve vySi 974,6 mid. K byly
plnény na 86,1 % rozpu po znénach (nedosazeni rozfta o 157,2 mid. K) a dosahly mezikmiho
poklesu o 89,3 mld. & tj. o 8,4 %. Fjmy z dani a poplatk dosahly 485,4 mid. K pti plnéni
rozpaitu na 81,5 % (nedosazeni o 110,2 mid) K mezirgnim poklesu o 59,0 mid. & tj. 0 10,8 %.
PredevSim pokleslo inkaso dani #jmu pravnickych osob (mezitoi pokles o 43,8 mld. Ka plreni
na 64,0 % rozptu) a dani z Hjmu fyzickych osob (pokles o 9,3 mid¢ka 79,9 % rozpitu). Podil
negimych dani na deovych gijmech statniho rozgtu za posledni rok vzrostl z 55,7 % na 61,9 %
(rozpatet planoval 56,8 %). ifmy z pojistného na sociélni zabezpri ve vysi 347,9 mld. K
nedoséhly rozpmované vySe o 48,8 mld.& ti. o 12,3 % a mezitmé klesly o 37,6 mid. K,
ti. 0 9,8 %. Z toho pojistné naichodové pojigni dosahlo vySe 310,2 mld¢Ktj. 88,0 % rozpétu
a mezir@niho poklesu 0 9,7 mid.Xtj. o 3,0 %.

Celkové vydaje bylgerpany ve vysi 1 167,0 mld.cka proti rozpétu po zngnach byly nizsi
017,6 mld. K, ti. 0 1,5 % a pedstavuji meziréni rast o 83,1 mid. K, tji. o 7,7 %. BZné vydaje
doséahly vySe 1 033,8 mid.cKtj. 98,5 % rozpétu, a gedstavuji tak mezikmi rist o 54,9 mid. K,
tj. 0 5,6 %. Z nich nejviceipdstavovaly socialni davky ve vysi 429,3 mid, K. 99,6 % rozpé&tu po
zmenach, pi mezirainim ristu o 28,4 mild. K. Kapitadlové vydaje ve vysi 133,2 mid¢Kredstavuji
99,0 % rozpdtu po zngnach a mezirtni rist o 28,1 mid. K, tj. o 26,8 %. Mandatorni vydaje dosahly
vySe 622,0 mid. K (98,1 % rozpétu po znEnéch), coz je o 40,2 mld.&tj. 0 6,9 % vice nez v roce
2008. Jejich podil na celkovych vydajich se sriZ83,7 % v roce 2008 na 53,3 % v roce 2009. Na
mezir@&nim ristu se podilely f@devSim davky ithodového pojighi a vydaje na podporu
v nezanmistnanosti. Davky nemocenského pejistnaopak klesly o 5,8 mld.&K

Hospodé&eni statniho rozgdu v roce 2009 skatilo schodkem 192,4 mid. X Tento vysledek
je 0 139,6 mld. K horsi, nez byla jeho rozpmvana vySe a o 172,4 midéKiorSi nez jeho vykdzana
skute&nost roku 2008 (-19,4 mid.d&K Podil vykdzaného schodku statniho razpd192,4 mid. K)
na HDP v roce 2008inil 5,3 %, coZ je o0 4,8 procentniho bodu vice nedce 2008.

Uzemni rozpdty vroce 2009 hospotity s prijmy v celkové vysi 396,6 mid. & coz
predstavuje 92,1 % Uro¥n predpokladdané rozgtem a piblizné stejnou vysi fijma jako
v ptedchozim roce. Vzhledem k odliSné strutktzdrofi piijmu jednotlivych Gzemnich rozgt: se
dopady zpomaleni ekonomiky projevily pouze u Gzemnsamospravnych ceik NizSi celkoveé
prijmy ve srovnani s rozgtem byly vykazany u obci a dobrovolnych sviazibci, kdeginily pouze
92,0 % urova predpokladané rozgtem (v absolutnim vyjdéni doslo i k jejich mezikmimu
poklesu) a u kraj kde plréni predpoklad rozpatu dosahlo 94,7 %. Naproti tomu u regionalnich rad
celkové gijmy zhruba dvojnasolinpiekrctily vysi predpokladanou rozgtem, a to v souvislosti
s nafistem pdtu projekti realizovanych v ramci regionalnich op@wech program. Zdrojem jejich
financovani se krothprostedki vyclenénych v rozpdétu stalo i pouZiti ndrak z nespatbovanych
vydaji z minulych let. Financovani kfapylo zaji¥ovano pedevsim transfery ze statniho ro#pn



ze statnich fontla z rozpétu regionalnich rad. U obci a dobrovolnych svanlbci Zistaly hlavnim
zdrojem financovani dimveé @ijmy, které tvdily 51,6 % celkovych fijma. V rozpa@tech regionalnich
rad tvdily rozhodujici ¢ast (98,2 % celkovychifjmt) transfery ze statniho rozfio urené na
financovani prograispolufinancovanych z rozpm EU.

Zahraniéni obchod zaznamenal v roce 2009 poprvé v hist@réské republiky vyrazny
propad. Vysledkem poklesu vyvozu a zejména dovaanti poku 2008 byl mezirgné nizsi obrat
zahranéniho obchodu o 15,8 % (v roce 2008 v porovnanikemo 2007 vzrostl o 0,2 %). Saldo
zahranéniho obchodu skatilo v roce 2009 febytkem 152,0 mid. & K mezir@gnimu navySeni
hodnoty kladné obchodni bilancéigme!l piiblizné 57 mld. K& priznivy vyvoj sménnych relaci.V roce
2009 v porovnani s rokem 2008 byl vyvoz nizSi 0828, a ¢inil 2 131,3 mid. K, dovoz Klesl
017,7 % adosahl 1979,3 mld.g.KKladné saldo zahratmiho obchodu vzrostlo o 84,8 mld¢K
a dosahlo 152,0 mld.& Kryti dovozu vyvozem¢inilo 107,7 % proti 102,8 % vroce 2008.
Teritorialng za zlepSenim obchodni bilance stoji mezikonepatr@ vy3si kladné saldo zahréniho
obchodu se staty EU o 1,9 mld¢ ld zejména pak mezitoe nizSi schodek obchodni bilance se staty
mimo EU o0 84,0 mld. K Ve zbozové strukte doSlo k navySenitebytku zahrarniho obchodu
s polotovary a materialy o 22,6 mldé k& s ptimyslovym spatebnim zbozim o 2,3 mid.&a k jeho
poklesu u obchodu se stroji a dopravnimi pgestity o 16,8 mid. K Vyznamné sniZeni schodku
zaznamenal zahrami obchod se surovinami nepozivatelnymi a minendirgalivy o 71,0 mid. K
a s chemickymi vyrobky o 10,8 mld¢K K navySeni pasiva o 4,0 mldékKdoSlo u obchodu se
zenedélskymi a potravingskymi surovinami a vyrobky.

Ceskéstavebnictviv roce 2009 zaznamenalo ve srovnanieslphozim rokem pokles 0 0,9 %
(ve stalych cenach). Vyrazny mezind pokles byl zaznamenan pouze v prviinrtleti (o 11,4 %).
Naopak nejvy3Sihotstu bylo dosaZzeno v poslednittvrtleti roku (o 2,7 %). Na udrZeni relativn
dobrych vysledik ¢ceské stavebni produkceélm rozhodujici vliv inZenyrské stavitelstvi (zejnaén
stavby dopravni infrastruktury financované zejaych zdroj a z fondi EU). InZenyrské stavitelstvi
tak dosahlo prmeérného mezirdniho istu ve vysi 14,1 %. S problémy se naopak potykalemni
stavitelstvi, které mezitm¢ kleslo o 8,9 %. V obdobi krize inZenyrské stasitdl podporovaly
probihajici stavby financované ziegmych zdroj. Paiet zanstnané ve stavebnich firmach s 50
a vice zardstnanci v roce 2009 mezina klesl 0 0,2 %. Ceny stavebnich praci se v roc® 209sily
pouze 0 1,2 % a soasré 0 4,1 % klesly ceny materiala dalSich vyrobk které stavebnictvi svou
¢innosti spatebovava.

V roce 2009 bylo vydano celkem 112 6stdvebnich povolenicoZ ve srovnani s rokem 2008
piedstavuje pokles o 7,8 %. Z celkovéhdétpgxipada 63 150 stavebnich povoleni na novou vystavbu
(pokles 0 10,5 %) a 49 524 povoleni naéamjiZ existujicich staveb (pokles o 4,2 %). V r@a99
byla zah4jena vystavba 37,3 tisic by oproti roku 2008 poklesla o 14,3 %. Nejvicetbiylo
zahdjeno v rodinnych domech, k nejvyssimu poklestiodu byt v bytovych domech. Dok@eno
bylo 38,5 tis. novych byt jejich paet se oproti fedchozimu roku zvysil o 0,3 % K ri&tu doslo
u byti v bytovych domech, kde jich bylo dok®mo o 10,2 % vice a u novych byt nebytovych
budovach o0 10,5%. Ve vSech ostatnich kategoriigh Zaznamenan pokles, u novych byt
dokortenych v rodinnych domech o 2,5 % a u nastavéistgveb a vestaveb k rodinnym diom
0 10,6 %, k dortim bytovym o 5,1 %.

Vykonnost ¢eskéhopramyslu se v dsledku sétové finagni krize a oslabeni zahr&ni
i domaci poptavky zala sniZzovat \ijnu 2008. Celko¥ se v roce 2009 vykonno&tského pimyslu
snizila mezironé o 13,6 %. Podil zpracovatelskéhdmpyslu na celkové gimyslové vyrols se oproti
roku 2008 snizil o 1,5 procentniho bodu na 87,&%mnezirainimu poklesu gimyslové produkce
v roce 2009 fispéla nejvice vyroba strbja zd&izeni (pokles odstvi 0 27,2 %), vyroba kovovych
konstrukci a kovoginych vyrobki (pokles o 21,8 %) a vyroba motorovych vozidély§si a ndési
(pokles o0 10,2 %). &t produkce zaznamenala jen vyroba potragkych vyrobk (rast o 5,3 %).
Trzby pimyslovych podnik (v béZnych cenach) se mezé@ snizZily o 12 %, trzby z iftmého
vyvozu klesly o 15,6 % (na celkovych trzbactimyslu se podilely 46,8 %). Upadkem zahéani
poptavky byla ve zpracovatelskémupryslu zasaZenafedevSim odétvi s vysokym podilem
zahranénich investic a produkci &nou na vyvoz. Ze vSech aivi zpracovatelského fmyslu
zaznamenala v roce 200fist produkce potravirtékych vyrobk, ktera vedle pdeb obyvatelstva



zabezpeéuje i nepotravingské vyuZziti. U ostatnich odtwi zpracovatelského fPmysiu byl
zaznamenan pokles produkce. Negj#h dopad mila swtova finaréni krize a nasledujici recese na
zanestnanost. Propad zahrani poptavky a nasledné snizeni vyroby se projevilgoce 2009 na
meziranim poklesu celkové zafstnanosti v pimyslu (v podnicich s 50 a vice z&stmanci)
011,3% (tj. o 114,6 tis. zarstnand), z toho ve zpracovatelskémupnysiu o0 11,8 %. Ve strukte
pramyslovych podnili ¢lenéné podle institucionalnich sektozaznamenaly v roce 2009 nejvyraai
pokles produkce (0 48,7 %) podniky soukromé naroghjichz podil se na celkové myslové
produkci snizil meziréné o 13,1 procentnich baca 18,4 %. Tégst padesatiprocentni propad vyroby
se odrazil na masivnim poklesu zgtmanosti (o 31,1 %). Postupné ozivovani ekonomittruhé
poloviré roku se nejtive projevilo u vyvoza orientovanych podnik U rozhodujicich podnik
soukromych pod zahrami kontrolou se produkce v roce 2009 zvySila 09,6xi rastu podilu na
celkovych trzbach o 10,6 procentnich bath 74 %. U viejného sektoru produkce vzrostla o0 34,2 %
(podil 7,6 %) a zagstnanost 0 36 %.

Vyrobaelektrické energiese snizila v naturalnich jednotkach o 1,5 % n@®B2GWh, z toho
v parnich elektrarnach {etre paroplynovych a kogenemaich jednotek) o 4,9 %, zvySila se vyroba
v jadernych elektrarnach o 2,5 %. Tyto dva segmeatga celkové vyratpodileji 95,5 %. Vyroba ve
vodnich elektrarnidch vzrostla o 25,5 %,us&izaznamenala také kategorie ostatni¢trrfe, solarni,
geotermalni a ostatni alternativni), ovSerfi jejich zatim malém podilu na celkové vyob
Zpomalovani ekonomiky se projevilo v pokle&até spateby elektrické energie 0 5,1 %, za kterym
byl predevsim pokles u velkych ogfatei o 6,8 %, u maloodiatekr ¢inil pokles pouze 2,7 %.
Spoteba pro vyrobu a provoz meziré klesla o 7,4 % a sp@ba doméacnosti o0 0,1 %. Saldo dovozu
a vyvozu se oproti roku 2008 zvysilo o 19,0Rapy bylo v roce 2009 dovezeno 7 187 tis. tun oproti
8109 tis. tun vroce 2008 (mezird pokles o 11,4 %) aemniho plynu 9 683 mil. M oproti
9 575 mil. m (narist 0 1,0 %).

Produkce zen€délského odwtvi, podle gedkéznych vysledik byla o 18,4 % v & nych
cenach nizsi vroce 2009 nez vroce 2008. Rostlgna@lukce klesla o 18,2 %, doslo ke zvySeni
sklizré¢ cukrovky a kukiice, klesla skliz& brambor, pSenice a gmene; ZivgiSna produkce
mezira@n¢ stoupla o 19,5 %.

Celkovy pepravni vykonv nakladni dopravé a objem pepravovanych &ci poklesl. Co se
tyka jednotlivych druh piepravy, nejvy3si pokles zaznamenala vnitrozemsHaivdoprava.

Pocet obyvatel se od roku 2003 zal postupg zvySovat, dedni stav obyvatelstva v roce
2009 dosahl 10 491 tis. osob a byl mexigoo 61,0 tis. vy33i. Udaje se tykaji obyvatel,rkimaji
v CR trvalé bydlid — bez ohledu na statni &mstvi. Od r. 2001 Gdaje zahrnuiji také cizincezg wad
90 dru a s giznanym azylem, od 1. Ktna. 2004 okany zemi EU sigchodnym pobytem a sany
tietich zemi s dlouhodobym pobytem.cBbnarozenych o 10,9 tisic osotewysil paet zenielych,
priristek sthovanim doséhl 39,3 tis. osob. K 31. 12 .26i09 stav obyvatel 10 506,8 tisic osob.

U propata pramérnych hrubych mezd doSlo v roce 2009 k metodickymeriam, kdy
vysledky zdiraziuji prepcaty na plré zangstnané, udaje jsou zpracovany podle Nové klasiéikac
ekonomickych¢éinnosti a dopleny kvalitngjSimi odhady za ne&enou ¢ast podnikatelské sféry.
Praimérnéd nesicni nominalni mzda vzrostla o 4,0 % a dosahla 23K@8n, readlna mzda vzrostla
0 3,0 %. V mezirdnim srovnanicinil ptirastek 895 K. V podnikatelské sfté se zvysSila gmerna
mzda o 838 K (3,7 %) na 23 277 & realna vzrostla 0 2,7 %; v nepodnikatelsk&esfge zvysila
01087 K (4,7 %) na 24 432 Ka real# o 3,7 %. NejvysSich pmérnych nominalni mezd dosahuiji
stravovani a pohostinstvi. Spebitelské ceny se za uvedené obdobi zvySily o 1,M@ prtimérné
nezamdstnanosti v roce 2008inila 8,0 % oproti 5,4% ni¢ v gedchozim roce. Bmérny paiet
uchazen o zangstnani 465,6 tisic byl o 141,0 tisic vySSi neZiedpohozim roce, naopakdonérny
pocet volnych pracovnich mist 48,6 tisic byl mezimd nizSi o 93,2 tisic. Podle okfebyla bthem
roku dosazena nejvySSi mira registrované négaranosti v okresech Most (15,5 %), Karvina
(13,9 %) a Bruntal (13,7 %) a naopak nejnizsi hylakresech Praha-vychod (2,7 %), Praha-zapad
(3,1 %), a v Praze (3,0 %).
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Vybrané tdaje o vyvoji narodniho hospodastvi CR

Tabulka 1.1
Por. M éfici Index (%)
. Ukazatel . -
C. jedn. | 2000| 2005/ 2004 200 200B 2049 09Jo8 0900
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 |Obyvatelstvo (sedni stav) tis. os. | 10 274 10 23¢ 10267 10 3p3 10430 10K91 140,6 1p2,1
2 v tom ve ¥ku: 0-14 tis. os. 1689 1514 1490 1416 1480 1488 10p,5 88,3
3 15-64 tis. os. 7169 727 7308 73%1 7414 7425 10p,1 1(43,6
4 65 a vice tis. os. 1423 144% 1469 1496 1536 1%78 10p,7 141,0
Pramérny paiet zandstnand
5 |(piepaiteny) v narodnim hosp. tis.os. | 393 3915 3952 4015 4039
Pramysl
6 |Trzby za vlastni vyrobky a sluzBy |mid.Ks b.c] . . . . . |Pa074 .
7 |Vvykony w&. obchodni marZé mid.Ks b.c] . 3304 3820 4189 4262422d 99,0 .
8 |Iindex pimysl. prod. (mezireng)® % . 103, 1083 110)6 982 844 8d0 .
9 |Stavebni prace ,S* celkeéth mlid. K& . 4314 472,6 5215 5476 52,9 931 .
10] =z toho novéa vyst.& modernarek] mid. K& . 3149 3436 3786 3982 3749 944 .
11 JProdukce zewgdélského od¥tvi mlid. K& 101,4 1029 1023 1202 119,8°97,4 81.6] 96,3
12| ztoho: rostlinné produkce mid. K& 49,4 50,4 495 6644 6252511 81,8] 102,6
13 Zivotisna produkce mlid. K& 50,4 47,1} 478 49)2 5204¥ 42,4 80,5 83,4
14 | Sklizen®" pSenice tis. t 4084 414% 3506 3939 46B2 4358 94,1 106,7
15 je¢mene tis. t 1629 2195 1898 1893 2244 2Q03 89,3 1733,0
16 kukurice na zrno tis. t 304 709 606 75P 898 890 1037 293.6
17 cukrovky technické tis. t 2809 3496 3138 2890 2885 3(Q38 10p,3 148,2
18 brambor celkem tis. t 1479 1013 69p 841 710 7p3 948 5310
19 | Stavy hosp. zvaf: skot tis. ks 1584 1374 1391 1402 1363 1349 91),0 8.3
20 prasata tis. ks 3594 2840 2830 2433 1971 1909 99 53,1
21 dribe? tis. ks | 32043 2573p 24592 27 3[L7 26491 24B38 93,8 [7.,5
Vykony nakladni dopravy:
22| silni¢ni mil. tkm | 39 034 43 44f 50349 48 141 50 §724 954 88,4 115,
23 na vlastni get mil.tkm | 7679 5328 5275 4870 481%3834 79,7 50,
24 na cizi @et mil. tkm | 31364 38 11p 45094 43 2r1 46 ¢Be1 114 89,3 131,
251 vnitrozemska vodni mil. tkm 773 774 818 898 8d3 Y641 74,3] 82,9
26| zeleznéni mil.tar.tkmf 17 494 14 86p 15719 16 3p4 15§32 791 82,94 73,1
27 | Dokongené byty z nové vystavby tis. 252 329 30p 416 384 3451043 1528

1

2
3

4
5
6

7
8

Zdroj: CSU
zahrnuje osoby v hlavnim i ve vedlejSim pracovnémiru; Gdaje z ronich vyka#;
za roky 2005-2009ipdkEzné Gdaje
Udaje do roku 2008 z ¢nich statistickych vykag za rok 2009 zétvrtletnich statistickych vykdz
index pfimyslové produkce je vygitan za sekci C, E a D (bez 35.3 — Para a horka, dmitavani pary
a klimatizovaného vzduchu, led) CZ-NACE
bézné ceny
od roku 2002 pouze zeuilsky sektor
do roku 2001 stav k 1. 3. nasledujiciho roku; ddird002 stav k 1. 4. nasledujiciho roku;
od roku 2001 pouze zeuiIsky sektor
od roku 2006 nova metodika
piedt®zné Udaje
Dulezita poznamka: U ukazabeb—10 do3lo ke zémé metodiky — klasifikace z OKE na CZ-NACE (Gdaje jsou od roku 2005
piepciteny na novou metodiku) — jsou nesrovnatelné s idagdenymi v minulych VH-¥stnicich.
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2. Prirodni poméry

2.1 Teplotni poméry v roce 2009

Dle hodnoceniCHMU byl rok 2009 teplotné nadprimérny. Na tGzemiCeské republiky

doséhla teplota v pméru 8,4 °C, coZ je 0 0,9 °C vice neZ je dlouhodobgmél z obdobi let 1961—
1990. Rok 2009 byl tedy o 0,5 °C chl&g#i neZ rok 2008 a 0 0,7 °C chlagi nez rok 2007. Od roku
2000 3lo o paty nejteplejsi rok na Gzeh.

Prehled o pimérnych nesicnich teplotach a odchylkach od normalu na UGze&ieské
republiky a kraj udava tabulka 2.1I.

Teploty v roce 2009 ve srovnani s teplotnim normate za obdobi 1961 — 1990

Tabulka 2.1
M ésic Cely
PO zemi. kra T °|IVV Iv _ M Vi vk X x| xif xil] rok
¢ Priamérnd mésiéni teplota vzduchu v roce 2009 (°C)
Odchylka od dlouhodobého normalu [obdobi 1961 — 199(°C)]

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
142 Stredaesky a -3,91 -0,3] 4,1] 12,4 14,0 154 18|5 192 1%4 ¥9 PpB,3 10,6 9,1
Praha -1,91 0,11 o,7 44 14 -0 OfF 2,0 1|8 -07 30 -94 D,9
3 |sihazesky 4,11 -1,51 2,8] 11,4 12,9 14p 175 149 140 69 p,3 {13 8,0
-1,3]1-0,2) 05 453 11 06 OB 19 15 -d6 49 -9,1 D, 9
4 |Pizaisky -4,31 -1,3] 3,0] 11,4 13,1 14) 17|/5 140 142 ¥.0 p4 {13 8,1
-16] 00 0,7 44 14 -0 1p 2§ 17 45 31 -9,2 1,0
5 |Karlovarsky -4,91 -1,9]1 2,0] 10,71 12,_2 13p 162 1741 13,2 6,2 K8 {119 7,3
-2,3]1 -0,6] -04 3,4 0, -1, op 14 110 -2 36 -95 D,3
6 Ustecky -3,7|1 -0,3] 4,0] 12,4 13,4 14p 17|19 145 149 V5 p,7 {1,2 8,7
-1,31 06] 1,21 49 14 -0 oOF 19 20 -d6 48 -9,6 1,0
7 |Liberecky 4,21 -1,11 2,9 11,4 12,% 14p 17|11 144 140 64 pS5 {14 7,8
-09] 0,8 15 53 14 -0 1p 22 214 -9 34 ¢§,2 1,4
8 | kralovehradecky -4,41-11] 3,21 124 13,0 14p 17|19 145 149 68 Pp5 (1,2 8,3
-1,21 051 13] 54 12 -0 1B 27 2|6 -0 31 ¢,2 1,4
9 | Pardubicky -4,41-1,1] 3,21 12,4 13,1 14f 181 145 149 V¥, 1 Pp,5 11,0 8,4
-1,31 0,3] 10 50 09 06 1p 22 212 -9 3O ¢,3 2
10 | vysosina 4,41 -1,7] 24 11,9 12,8 144 17|7 181 144 6,7 K8 {14 8,0
-1,11 -0,2) 0,3 49 084 -0 1p 19 18 -10 235 9,1 D,8
11 | Jihomoravsky -3,4] -0,1] 4,3] 134 14,6 16p 19|18 198 16,2 B84 Pp,7 I)O,Z 9,6
-0,81 05| 09 44 11 -01 1y 22 2|3 -4 23,4 5 1,3
12 | olomoucky -3,9] -1,2] 2,8 11,9 13,:2 15,9 185 145 1%0 {0 Pp,2 l) 1 8,4
-0,8|1 0,21 0,4 4,4 O, -0 1p 20 20 -32 235 2 1,0
13 | Zlinsky -3,7] -0,7] 3,0] 12,4 13,% 15p 19/0 186 1%1 V.5 PB,5 1)0,4 8,8
-1,21 0,2 0,3] 39 04 -0 1p 1)J6 1|7 -142 23,0 2 D, 7
14 | Moravskoslezsky -3,2]1 -1,4] 23] 11,4 12,8 14pB 18|6 119 142 69 PB,7 I)O,Q 8,2
0,0] 03] 04 494 09 -0 2B 20 17 -341 30 5 1,2
15 | Geska republika -4,0] -1,0] 3,2 12, 13,3 14p 18|1 184 14,7 V.2 PB)>5 I)l,O 8,4
-1,2]1 01 070 449 14 -0 1p 20 1{9 -08 2.8 ,0 D,9

Zdroj: CHMU

Tii kalend&ni mésice roku 2009 byly chladj$i nez jejich dlouhodoby normal: leden celkem
0 1,2 °C,cerven o0 0,6 °C &jen o 0,8 °C. Naopak vyrazneplejSi neZ dlouhodoby norméal byl duben,
ktery byl s teplotou 12,0 °C o 4,7 °C teplejSi marmal. Teplotd nadnormalni byly také &sice
biezen (+0,7 °C), ksten (+1,0 °C),éervenec (+1,2 °C), srpen (+2,0 °C)tiz&+1,9 °C) a listopad
(+2,8 °C). Ostatni ®sice byly teplots srovnatelné s normalem. Nejchladim mésicem roku 2009
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byl leden s pimérnou teplotou —4,0 °C; pmérnou teplotu pod bodem mrazwéntaké anor (—1,0 °C)
a prosinec (-1,0 °C). Naopak nejteplejSimisiobem roku byl srpen sgmérnou teplotou 18,4 °C,
nasledovanyervencem, jehoZ teplota dosahla 18,1 °C.

Zimni obdobi (leden aZ tezen) se vyzrmvalo stidanim chladnych #siai (leden, Unor)
s teplotg nadptimérnym breznem. Leden, s mérnou teplotou —4,0 °C (1,2 °C pod normalem) byl
nejchladwjSim mesicem; unor @ pramérnou teplotu —1,0 °C (0,1 °C nad normalem)ezien 3,2 °C
(0,7 °C nad normalem). Cetévrtleti mglo pramérnou teplotu cca —1,8 °C (0,4 °C pod normélem).

Vegetani obdobi (duben az 2&) bylo teplot nadnormalni, s gmérnou teplotou 15,2 °C,
kterd ffevySovala dlouhodoby pmér o 1,7 °C. Mo nasledujici pibéh: duben, kgten, ¢ervenec,
srpen i z& byly mésice teplotd nadnormalni — s pmérnou teplotou 12,0 °C, 13,3 °C, 18,1 °C,
18,4 °C a 14,7 °C (4,7 °C, 1,0 °C, 1,2 °C, 2,0 °@,2°C nad normalem); chladnymésicem byl
v porovnani s normal§erven s pimérnou teplotou 14,9 °C (0,6 °C pod normalem).

Zavér roku (fijen az prosinec) byl jako celek teplstmirné nadnormalni, s fimérnou
teplotou 3,9 °C (0,6 °C nad dlouhodobym normalemmérnému rénimu chodu teplot odpovidal
meésic prosinec, ktery & pramérnou teplotu —1,0 °C (rovnou normalu); listopad hgblotre
nadnormélni, s gimérnou teplotou 5,5 °C (2,8 °C nad normélejjen byl vtomto hodnoceném
obdobi s pimérnou teplotou 7,2 °C (0,8 °C pod normalem) nejchégm mesicem.

Prehled o pimérnych nesicnich teplotach ve vybranych stanicich vroce 20@&Ava
tabulka 2.1.

2.2 Srazkové ponéry v roce 2009

Z hlediska srazkovych uhiinbyl rok 2009 mirti nadnormalni. Rmérny srazkovy uhrn
744 mm byl o 10 % vysSi neZ dlouhodoby srazkovymabr a to zejména diky srazkobohatému
obdobi od kétna docervence — také v unoru &danu. Nejvyssi srazkové uhrny byly zaznamenany
vcervnu (113 mm) a &ervenci (111 mm), naopak nejmésrazek bylo v z& (22 mm), dubnu
(23 mm) a lednu (25 mm). Z pohledu relativnich hamtdhyl nejdestigsim mésicem bezen, kdy
spadlo 191 % dlouhodobéhoésitniho normalu, fitom se srazky vyskytly zejména ve vychodni
polovirg GUzemiCR. Vyrazré nadnormalni byl takéijen (160 %), Gnor (161 %)erven (134 %)
acervenec (140 %). Naopak srazkopodnormalni bylo z& (42 %) — zejména vigledku velmi
nizkych srazek na vychdd'R, dale pak duben (49 %) a leden (60 %).

Leden 2009 byl srazko¥ podnormalni, vyrazf)Si srazky se vyskytly pouze 4.ledna
v Orlickych horach a 21. ledna v Javornikach; viobiipadech vSak denni maximalni zaznamenané
ahrny nepekragily 25 mm.

Naopak vinoru pres naSe Uzemi@chézeldada srazkoy vyznamnych frontalnich systém
Dne 8. Gnorae pondrné intenzivni srazky vyskytly ve vychodni polo¥i€R, kde na studené frant
napadlo 10 az 25 mm srazek (gfechazejici ve sizeni). Nasledh 10. Unora bylo srazkami
zasazeno celé Gzemi, nejvice pak jigechy, jizni Morava a &které horské oblasti na sevefiR.
Nejvy3si srazkovy thrn byl zaznamenan na Sumavs®piraku (33,0 mm), ale i na jihu Moravy
srazky dosahly 10 az 25 mm ét8inou sghové. V Beskydech pak 13. a 14. Unerazky dosahly az
36,3 mm na Lysé He, resp. 32,0 mm na VD Sance. SraZky se vyskytdvdéife v ptibshu Gnora,
18. unoraspadlo v Bukovci na Frydeckomistecku 32,6 i, inora v Kynzvaétpak 31,5 mm.

Na paiatku bieznajednotlivé frontalni systémyimasely srazky &sinou ve forni dest, na
horach pak i ve forthsrézeni. Nejetsi srazkové uhrny byly nafreny 7. llezna v Beskydech (Lysa
hora 47,7 mm). Srazky se pak vyskytovaly kajiv druhé Beznové dekad DalSi intenzivni srazky
ve formg sréZeni, zejména do horskych oblastinpsl frontalni systém 23fézna.Pritom v KruSnych
horach vCeském Jetins napadlo 40,7 mm, na Orlickolsteckd ervené Vod 40,2 mm, v Orlickych
horach v Orlickém Z&ho 36,6 mm a v Krkonosich ¢erném Dole 36,1 mm. Nasletisrazky ze
studené zvlené fronty postihly zejména jih a vychod Moravy, k@@. heznaspadlo az 42,2 mm
sraZek v Lanzhet v Cechach byly nejvyssi srazky zaznamenany v Novokyatishorach, kde ve
Staré Huti dosahly 33,7 mm.
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V dubnu se vyskytly prvni intenzivni srdzky konvektivnibézo na studené frahb. dubna,
kdy se v ojedislych boukach vyskytlo i krupobiti a srazkové ahrny az 58w v Humpolci. Poté se
srazky az do poloviny dubna vyskytovaly jen ojétbin Az 17. dubnaijnesla na zapad a jihozapad
Cech intenzivni srazky studena fronta. Zaznamenamé@yudosahly na Sumavv Prasilech az
75,1 mm, na Spéku 66,5 mm, dale pak v Nemanicich 62,3 mm, v Kgngv60,0 mm, nebo
v Zando¥ 58,0 mm. Dalsi vyznamné srazky se vyskytlgtopa konci dubna, zejména na z&pad
Cech. 28. dubnaa Chebsku spadlo az okolo 30 mm, 29. duiyila nangteno 33,1 mm v Ujezdna
Plzeisku a 30. dubnd2,3 mm v jihdeském TemesSvaru, jednalo se o srazky whdh spojenych se
studenou zvlénou frontou a brazdou nizkého tlaku vzduchu.

V kvétnu se intenzivni botky misty vyskytly 4. k¥tna, zejména na gdni Mora¢. Dale se
pak vyskytovaly ¥tSinou slabé srazky. Intenzigjgi srazky do 35 mmijmesla az zvlsna studena
fronta 11. ké¢tna, dale pak 18. Ktna, kdy 0hrny v batkach ojedigle presahly az 40 mm,
a 22. kétna, kdy v boikkach ojedigle naprSelo do 35 mm. Nejpgi kwtnové uhrny pak byly
dosazeny 26. kKina v zapadni polovits Cech, kam srazkyiinesla brazda nizkého tlaku vzduchu.
Denni zaznamenané uhrny dosahly 73,3 mm v Plznisldé avSak uhrnyipsahujici 40 mm byly
zaznamenany v pasu od Sumaviesp Plzésko, Zatecko aZ na @insko a také naeskolipsku
a v jiznich Cechach. Posledni kinové vyznamné srazky se pak vyskytly 2%tka zejména
v horskych oblastech a také na vyclhademi, pitom v KrkonoSich dosahly az 47 mm.

V ¢ervnu se srazky na GzentiR vyskytovaly ténsi kazdodend, piitom ¢asto 3lo o srazky
v bourkéch, které v ihrnu négsahly 35 mm za den. Nejdegf&i byla poslednéervnova dekada, kdy
srazky na naSem Uzemi souvisely s tlakovou niZijihaglychodem Evropy. Srazky se od ¥8rvna
vyskytovaly ve formd trvalejSich srdZzek na severovychaa jihu naSeho GUzemi.fibm dochazelo
k orografickému zesileni srazek na severovychodriwitii Jesenik, Beskyd a Novohradskych hor.
Nejvy3si zaznamenané denni Ghrny srazek dosahlemtha v Beskydech az 51,6 mmCeladné,
22.¢ervnav Novohradskych horach az 96,7 mm ve Staré HutiSoaa¢ aZz 72,1 mm v KtiSi
a v Jesenikach az 55,7 mm ve Zlatych Horach. Néjgtédien, 23¢ervna,uhrny dosahly az 69,1 mm
na Suma¥ v Kubow Huti, 52,7 mm v Novohradskych horach v Pohorské &saz 75,6 mm
v Jesenikach v Dlouhych Stranich. Od &tvna se charakter srazek &mh a ve vychodningi
severovychodnim vihkém proéni dochazelo kéasté tvorB bouek. Pra¢ 24.¢ervna se pas
intenzivnich boiek vyvinul na linii konvergence na vychodaSeho Uzemi. Jednotliva jadra se
posunovala ve s&nu linie konvergence od severovychodu k jihozapadypakovaé tak zasahovala
stejné uzemi po dobwkolika hodin. Vysledkem byly extrémni srazkové hmaznamenané zejména
na Novojtinsku (123,8 mm v 8otin¢ a 120,2 mm v Hodslavicich). Vyznamné sraZzkové yilvgak
byly nangfeny také na jizni Morav (az 66,8 mm v Ragbvé na Hodoninsku), v Jesenikach (az
61,8 mm na Seraku) a v Krkonosich (az 55,6 mm teskéboud). V nasledujicich dnech v bikéch
naprselo: 25¢ervna v Javorniku na Jesenicku 57,0 mm, v Hornifikd¥icich na Milnicku 51,6 mm,
26.¢ervna 61,3 mm ve Slavonicich, 57,0 mm v BoZ&noa Nachodsku a 59,0 mmCerné Voda,
pritom praw v oblasti Jesentka Rychlebskych horifvalové srazky vyvolaly intenzivni odtok. Dne
27.¢&ervnabyly nejvice boikami zasazeny jiznCechy, kde v Zalezlech na Prachaticku naprselo az
78,2 mm, 28¢ervna bylo narreno nejvice v Ole3né na Frydeckomistecku 54,6 ndntie2vnabyl
nejvyssi uhrn zaznamenan veesigieskych Psach 52,1 mm, a v Bilé pod Ko&mou 58,2 mm,
30.¢ervna spadlo 55,1 mm v Zastavce u Brna.

Vyskyt bodek pak pokr&oval i na pdatku cervence 1.cervence bylo ve stanici Filipova
Hut naméfeno 67,1 mm, a ve stanici StraSin 68,0 mm¢eBvence srazkové uhrny doséhly az
74,9 mm v Novém Rudolci, 63,0 mm v S&tiech a 65,1 mm v Radostibne 4.¢ervence pak od
zapadu postupovala studend fronta, kteidegla dalsi baky s intenzivnimi srazkami (63,8 mm
v Lende, 87,6 mm v BEing). Dne 6.¢ervence bylo nagiteno v Jistebnici na Taborsku 85,0 mm;
7. &ervence pak 58,0 mm v Letovicich, 62,0 mm v Kjogta 61,6 mm v Sumperku. Dalsi vyznamné
srazkové uhrny byly zaznamenany lpourkach 14 gervence na jizni aigdni Mora¥ (aZz 57,1 mm ve
Lhot¢ u Rapotina, 56,0 mm v Blansku)ii fechodu studené fronty 1&rvence byl srazkami
postizen opt zejména vychod'R, kde ve Strazku nadzrsku spadlo 80,4 mm, v Budi$ov4,3 mm
a v Bystici pod Hostynem 72,3 mm srazek. DalSi vyraznaestédfronta finesla boiky na zapad
nadeho Uzemi 1éervence s thrny az 73,0 mm ve Frantolech, 61,1 nbob#isi, 70,0 mm v Unhosti
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a 87,7 mmm v Biné-Techlovicich, nasledujiciho dne pak na celém UzeapirSelo 15 az 50 mm,
nejvice na jihozapad(Lesna na Tachovsku, 54,6 mm) a v BraniSovicichiznajemsku 50,5 mm.
V dalSich¢ervencovych dnechifpbourkach jiz srdzkové ahrny nigkrasily 50 mm.

V srpnu se prvni vyznamné srazky vyskytly na studené &entv boukach 2. srpna, kdy
nejvyssi srdzkovy Uhrn byl na&en v Neméicich u Netolic 104,0 mm, intenzivni srdzky se wtbk
také v Pavlino¥ na Zrarsku (75,8 mm), v Litosicich na Pardubicku (65/@)mv Hulicich (73,3 mm)
nebo v Bilirg (63,9 mm). Boiky doznivaly jedt nasledujici den v jiznicechach (az 68,0 mm ve
Frantolech a 67,5 mm €eském Krumlo¥). Dne 10. srpna pak v HojseBtrazi naprselo 58,2 mm,
a 22. srpna v Oskaw3,0 mm na studené fr@tpojené s brazdou nizkého tlaku vzduchu.

V prabéhu z&i se zadné vyznamijsi srazkové epizody s uhrnyét8imi nez 35 mm
nevyskytly.

V ftijnu ptindSely v prvni dekadsrazky jednotlivé frontalni systémyitom 8.fijna naprselo
v jiznich Cechach az 37,0 mm v Jeleni, fijna pak 36,5 mm v Prasilech a ¥fna az 42,9 mm ve
Starych Hamrech na Frydeckomistecku. SraZkmejbohatSim dnem byl 1#4jen, kdy ve studeném
severnim prouthi intenzivré sreZilo jiz od stednich poloh. Celkové srazkoveé Uhrny byly nejvysi
severovychod CR a na Lysé he@ dosahly az 99,8 mm, v Krasné na Frydeckomistagkii7,6 mm,
nasledujiciho dne se pak nejvy3si srazkové Uhrrskyily na severuCech (Jablonec nad Nisou
46,8 mm, Josél Dul 39,6 mm).

Na paéatkulistopadu pies stedni Evropu postupovaly jednotlivé okludujici fréalmi systémy
od zapadu. Nejvice srazekinesla situace z 2. listopadu na zagath, kde v Lesné na Tachovsku
spadlo az 32,3 mm, a 4. listopadu do Krkono§, kd¢omnim MarSo¢ Uhrn dosahl 33,6 mm. Dne
10. listopadu pak na vychod Uzentingsla srazky tlakova niZze postupujici k severézisyvé uhrny
dosahly aZ 40,8 mm v Nemochiowna Wskovsku a 39,2 mm ve Zdanicich na Hodoninsku.
Nasledujiciho dne (11. listopadu) pak byl sraZkaasazen Moravskoslezsky kraj, kde nejvice srazek
spadlo na Lysé lte (73,3 mm) a v Jalshkow (60,3 mm)

V prosinci byl srazko¥ nejbohatsi 10. prosinec, kdy v Zelezné &abrn dosahl 36,7 mm.

Obr. 1 Pramérné mésiéni uhrny srazek v roce 2009
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Zasoby vody akumulované ve sthové pokryvce byly v roce 2009 ve &tSire sledovanych
povodi pimérné, misty aZz nadpmérné. Sghové zasoby zimy 2008/2009 secaly vytvaet
v posledni listopadové dekadzZatatkem prosince doSlo &asteénym ubytkim, které byly patrné
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zejména v nizSich a iednich polohach. Nasty pak byly zaznamenany &@pna konci prvni

a v pifibéhu druhé dekady prosince, aleBpoo se tyka vySe poloZenych povodi. Maxima byla
dosazena v posledni prosincové dekddly nejwtSi srgthové zasoby byly v povodi Vitavy po VD
Orlik (74 mil. n?), v povodi Obe po VD Nechranice (73 mil.3na v povodi Labe po iBlou:
(39 mil. n?). Niz&i polohy #staly ténst bez sihu.

Patatek roku 2009 se vyzdaval postupnym néstem sshovych zasob, tento nist byl
v povodich Labe, Odry a Moravyrgrusen pechodnym oteplenim na konci prvni anorové dekady.
Nasledovalo obdobi s p@m¢ vyraznym nakstem sghovych zasob, které vyvrcholilo n&gbomu
Unora a bezna, kdy byly zaznamenanybec nejvyssi hodnoty akumulace vody véhaivé pokryvce
v roce 2009. Nejvy3si zaznamenané hodnoty dosaptywedich: Vitavy po VD Orlik — 714 mil. In
Labe po Felouw — 435 mil. mi, Ohte po VD Nechranice — 322 mil rLuZnice — 275 mil. ) Sazavy
po Pdi¢i nad Sazavou — 240 mil.’ma Berounky — 236 mil. nBshem lezna dochéazelo k pamg
rychlému odtavani shovych zasob. Do polovinyiézna odtala veSkera&rmova pokryvka v povodi
Dyje a v ostatnich povodich byly &rové zasoby zra¢ zredukovany. K poslednimugchodnému
narmistu sghovych zasob na ja 2009 doSlo na koncitézna. NejvySSi ifrastky (v rekterych
povodich i ke zdvojnasobeni) byly zaznamenany vogbWoravy. V povodi Labe a Vitavy nebyly
prirastky tak vyznamné (@meérné o cca 10 %), v povodi @& po VD Nechranice a v povodi
Berounky byly zaznamenany naopak ubytky. V nasietinj obdobi vodni zasoby ve &moveé
pokryvce ve v3ech sledovanych povodich postupdtavaly. Ve druhé dek&ddubna byl snih jiz
pouze v povodich horni Moravy, Odry, Jizery a hoonLabe. Nejdéle, do konceeti dekady dubna,
se paitatelné sihové zasoby udrzely v povodi Jizery po Zelezny Brod

Srghové zasoby se na ftku zimy 2009/2010 zaly vytv&et jiz na konci druhé&ijnové
dekady, kdy k 19. 10. 2009 bylo v povodi Labe geldts — 74 mil. ni a v povodi Moravy po
Moravi¢any — 25,2 mil. i OvSem nasledné otepleni na kofijtia zpisobilo rychlé odtani veskeré
srshové pokryvky jedt do koncefijna. BEhem nadpimérng teplého listopadu se na Uzeféské
republiky Zadny snih nevyskytoval. &wvé zasoby se pak &y tvait az ve druhé prosincové
dekad, zejména echach. Nejvy3si hodnoty byly 21. prosince 200@wopi Vitavy po VD Orlik —
90,8 mil. nt. Nasledné otepleni na konci prosince tyto zasoiayre zredukovalo, zejména v nizSich
a stednich polohadch. Na Moravse sihova pokryvka po tomto otepleni t&mnevyskytovala
a srthové zasoby byly na konci roku 2009¢isleny pouze pro horni Moravu po Moréamy —
1,2 mil. ¥ a vodni dila Kruzberk — 0,1 mil.’na Leskovec — 0,1 mil. mV Cechéach byla nejvy3si
zasoba vody ve shu na konci roku 2009 v povodi @hpo VD Nechranice 46,6 mil.’mv povodi
Vitavy prcT)?Orll'k 26 mil. M, v povodi Labe poilow 7,7 mil. n a v povodi Jizery po Zelezny Brod
5,9 mil. n7.

Prehled o pimérnych mésiénich Uhrnech srazek na Uzeméské republiky a kréj udava
tabulka 2.11.
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Srazky v roce 2009 ve srovnani se srazkovym normateza obdobi 1961 — 1990

Tabulka 2.11
M é&sic Cely
P9r. Ozemi, kraj Ll [ fiv o |vv ,}\,/I \hINVlII Y x| x| xin] rok
¢ Priamérny ahrn srdzek v roce 2009 v mm
Pramérny Ghrn sradzek v roce 2009 v procentech srazkovéhwormalu
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10] 11 12 13 14 15
142 Stredatesky a 18| 42| 53] 20 87 83 9% 44 1p H1 30 7 5p6
Praha 56| 140| 148 474 124 110 132 40 34 141 7’5 163 01
3 |sihazesky 141 63| 71] 30 10} 164 11 89 249 @4 B1 bl 28
421 190 184) 624 134 178 14 109 %7 1f2 [73 1332 126
4 |Pizeisky 22| 46| 56 7% 92 91 111 48 2/ H8 31 b4 7Th5
53] 121] 129] 14 133 12B 145 1 %1 1B9 109 139 | 14
5 |Karlovarsky 31| 72| 71 65 @82 64 108 3B 3J 90 68 b6 7B0
55| 163| 152 134 133 8p 154 H4 68 1y4 131 1308 116
6 |Ustecky 21| 50| 62| 21 10d 71 9% 6L 23 48 45 b8 6B1
51| 139] 164 48 162 118 140 88 45 1y2 D6 419 11
7 |Liberecky 41| 84| 93 4 1274 109 118 6p 23 113 B5 b8  §65
60| 156| 165 g 161 132 13B 7 35 184 19 69 101
8 |kralovehradecky 33| 55| 75 71 89 84 114 4 1 N9 36 ¢9 7p4
56| 117| 154 15 114 98 13y 58 37 151 b8 09 91
9 |Pardubicky 31| 74| 80 121 74 95_ 119 6p LIy 13 33 b1 7B5
67| 184| 193] 26 9 11% 144 713 31 165 b2 W14 103
10 | Vysazina 221 75| 91| 14 79 12¢ 12f 8L A0 43 B7 50 7P5
52| 202| 244 34 10% 158 170 148 41 1p9 B2 1338 123
11 | Jihomoravsky 25| 61| 82 6] 60 114 119 4p 2 3J6 H7 b4 69
84| 203| 287 15 93 158 18 9 954 106 1B6 165 25
12 | Olomoucky 32| 63| 90| 121 74 13¢ 10p 4P A7 {7 45 ]EG 63
75| 160| 226 24 91 14% 11y 58 30 1%8 BO 8 103
13 | Ziinsky 38| 86| 108 9 73 108 104 4B B 85 63 5 g2
80| 186| 248 17 89 10% 11y 59 41 170 DO 6 105
14 | Moravskoslezsky 33| 64| 109] 13 9Qq 161 11p 52 43 100 60 K4 964
79| 147| 251 21 9¢ 150 11p H3 36 200 1p4 |85 106
15 | Ceska republika 25| 61| 76| 231 84 113 111 5¢ 242 48 43 b3 2
60| 161| 191y 49 117 134 140 13 42 160 B8 322 10

Zdroj: CHMU

2.3 Komentar a vyswtlivky k tabulkam

Tabulka 2.1 Primérné teploty v roce 2009

Tabulka obsahuje udaje oupnérnych nesicnich a rénich teplotach ve vybranych stanicich
CR a porovnava je s dlouhodobym normalem 1961-1@efehylky Qd dlouhodobého normalu jsou
vyjadiené v absolutnictislech °C. Tabulky byly sestaveny z podKiacHMU.

Tabulka 2.2 Uhrny srazek v roce 2009

Tabulka podavaiehled o nisi¢nich a r@nich sraZkovych Uhrnech nafanych ve vybranych
stanicich, reprezentujicich jednotlivasdipbovodiCR (ve smyslu tradné chapaného hydrologického
pojeti, nikoliv podle srrnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES =ze 2Biijna 2000
ustavujici ramec prdéinnost Spoléenstvi v oblasti vodni politiky), a porovnava jellsuhodobym
normalem za obdobi 1961 — 1990. Samostam sleduji a porovnavaji hodnoty za vegetaobdobi.
Odchylky od normalu jsou vyjdéeny procentnim gmérem; tabulky byly sestaveny z podkiad

CHMU.
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Pramérné teploty v roce 2009
Tabulka 2.1/1

8T

M ésic Cely | Veget.
PoF _ rok obd.
¢ | Stanice T T T Y2 Y2 ST /T TR X Al TS T2
Priamérna teplota (°C)
Odchylka od dlouhodobého normélu (°C)
1 2 3 4 5 6 7 | 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 | Pranakariov 2,1 1,3 55 141 158 16p 205 216 174 D,2 7,8 05 J0,7 |78
-1,2 0,5 0,9 5,4 14  -06 14 31 216 45 34 94 1,3 P.,3
2 | ceske Bugovice 3,0 -0,2 44 121 143 158 19)2 192 152 B,7 5,9 I)o 3 95 |61
-1,2 0,1 0,9 4,4 13  -04 14 2l1 147 43 3.6 6 1,3 1,8
3 | Tavor 43| -1,3 32 124 13% 15f 17[9 196 148 /.3 5,3 I)l 2 8,4 4|5,
15| -02 0,6 5,0 09 08 0,6 2)0 49 -ds6 16 92 D8 1,6
4 | vyssiBrod 46| -1,8 2,6 94 122 14p 168 167 13,7 5,4 1,4 1)1,6 73 |37
14|  -01 1,0 3,3 1,4 0,2 1,p 1j8 42 qa 1,5 3 D,9 1,5
s | cheb 471 -0,8 300 11,4 133 14p 17[r 143 140 /,0 5,6 I)l 0 82 94,
2,2 0,4 0,6 5,0 1,4  -04 0,6 25 145 -ds8 3.2 0 1,0 1,8
6 | Karlovy vary _ letiss 48] 21 22| 11,4 122 13 163 1716 133 5,1 4,7 Lz 0 74 1]4,
-1,6 0,1 0,9 5,6 1,3 06 0,p 25 146 49 31 92 1,0 1,8
2 | pleiBolevec -41]  -0,3 38 114 133 15p 17[9 141 139 E 5,2 1,2 8,4 05,
-2,0 0,8 1,2 5,2 1,2 0,0 0,p 1)9 1}9 43 37 99 1,1 1,9
8 | Liberec -40] -0,8 31 11,4 127 13p 17[3 145 140 5,5 5,2 1,4 8,0 5]4,
-1,4 0,4 0,8 4,9 1,0 09 1L 17 146 -is 33 96 D,8 1,6
o | Teplice-Trmovany -2,7 1,1 54 139 148 16p 18[9 195 14,0 B,5 5,2 I)o,a 98 |66
-1,0 0,8 1,6 5,3 1,1 0% 0,p 1j8 211 43 35 96 1,0 1,7
10l Hradec kralove -3,9 0,1 46 139 147 16p 195 204 146 B,0 B,7 I)o,o 97 |68
-1,8 0,3 1,1 5,1 1,1 -0y 14 2J8 27 -11 31 3 1,2 p,1

Zdroj: CHMU
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Priameérné teploty v roce 2009

Tabulka 2.1/2

M ésic Cely | Veget.
Por _ rok obd.
¢ | Stanice | THE T Y2 Y2 Y7 /TR 1T X Al XU 1 =i 1V — X
Priamérnd teplota (°C)
Odchylka od dlouhodobého normalu (°C)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
11| Pribyslav 451 -1,8 22 114 12% 14p 173 148 143 5,5 4,6 1,4 7.8 6|4,
-0,8 0,1 0,5 5,1 1,1 0.5 1.4 213 22 -10 1.6 9.4 1,2 1,9
12| Ostin. oriici 44 1.2 32 12d 13, 14p 179 143 14,7 2 5.3 1,1 83 1[5,
-1,1 0,3 1,2 5,1 1,4 0.5 1.4 213 212 48 1.9 9.4 1,2 1,9
13| Brno (Tuany) -3,0 0,3 48] 144 154 17B 204 2d9 172 B9 5.9 I)o,s 02 7.6
-0,5 0,6 1,0 5,2 14 0,8 1B 218 219 02 1.4 9 1,5 D4
141 Holezov 3,7 -01 42 134 14% 16 202 2d5 166 B, 7 ¥ I)o,4 98 |71
-1,2 0,2 0,6 4.9 1,1 0,0 2.p 219 217 -43 1.4 8 1,3 D3
15| oomouc -3,4 0,4 471 134 152 17p 202 2d3 14,7 B,6 5,1 l)o,o 00 7,2
-1,0 0,6 0,9 4.9 1,4 -0.p 1p 213 24 -45 1.4 4 1,2 P,0
) , 451 1.8 24 119 13, 14p 178 142 14,6 5,9 1,7 1,7 8,0 0S5,
16| Tek (Kostel. Myslova) 10| o0l o5 54 14 o0 1B 2 o1 d7 18 $1  p1  po
171 Velke Meziici 40 10 32 124 135 15B 183 1d2 144 .1 4,6 1,0 8,4 35,
-0,6 0,5 1,1 5,1 1,1 -0,8 1B 210 211 -43 1.2 9.6 1,2 1,9
. . 2,71 -02 44 134 152 16y 206 2d7 113 D, 4 5,4 03 Jo1 4f7,
18| Znojmo (Kuchaovice) 02| 03] o8 a4d 11 o0 2k 2F 3o da 31 I),g 16 pa
10| ostrava-Poruba 22 -01 371 131 143 16 203 1943 152 B,1 5,7 I)O,l 96 |64
-0,4 0,3 0,1 5,2 0,1 0,1 2.4 210 18  -47 3,0 1 1,2 2,0

Zdroj: CHMU
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Uhrny srazek v roce 2009

Tabulka 2.2/1

Mésic Cely | Veget.
Por rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi T T T YA VA T T, T ™ T T = THY2Y
' Srazkovy thrn (mm)
Pomer srazek v r. 2009 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 1 16 17
. 28,3| 44,1 524 7,3 60, 542 9132 34,1 10,7 50,7 37,7 P$8,3 7H431260,1
1 | Velichovky
Horni Labe 491 117]| 131 17 114 84 12p 48 10 114 77 D4 |81 71
> | Goice 21,1| 27,1 67,4 59 748 70)1 1253 442 3p6 96,5 24,0 P05 ,9497350,9
P 36 62| 153 14 124 97 18jL 58 1 127 15 76 36 93
3 | casiay 20,2| 30,8 54,4 5,1 99,p 113|9 1872 66,9 2p4 €59 52 K1,31,293493,1
73| 106] 167 1§ 133 135 326 g6 47 192 50 444 28 131
; T m
4 | Hradec kralove Stedni Labe 19,2| 51,8 53,4 10,1 75B 82|7 1143 41,7 2B,0 49,4 19,6 p5,70,540 351,6
53| 163] 157 24 10% 119 158 q7 46 1p6 16 431 97 90
5 | semice 25,4 47,3 57,3 4,9 878 975 1195 410 1§46 H1,4 205 Pp6,3 ,542365,3
77| 172 167 14 124 148 166 g8 34 1BO 18 440 08 101
3 27,3| 49,4 57 89 694 639 730 332 64 50 449 %51 F®54,8
6 Broumov Sttnava ] | |
64| 125| 152 23 9 74 8B 4p P2 130 b0 117 77 61
g 1 D 3 b 1
7 | wyssiBrod Horni Vitava 15,5] 57,2 83,9 17,7 96,p 153|0 113,8 11’:,4 43,2 13,0 B2,9 B®B21,9] 540,3
39| 140] 195 3 124 15p 126 128 82 1J5 66 77 17 117
s | Tabor 13,5| 59,5 64,4 251 61,0 70J0 1140 51,3 1),6 44,6 22,0 p5,35,1949 346,1
L 42| 194| 186 61 9] 88 16B 70 q9 127 b1 1p8 303 92
Stredni Vitava
9 | sedtany (Netvaice) 24,71 55,3| 58,9 20,4 114B 60J)1 124.6 29,1 1B,3 4§6,7 $9,9 |/3,86,7¢ 357.,8
y 76| 173]| 149 39 18( 85 13p 38 45 185 /0 12 107 89
- . 22,81 80,8 94,4 4,3 94p 894 0936 10%,7 162 77,0 31,1 V1,2 ,0484034
10| Havli¢kiv Brod Sazava ] ]
53| 224] 233 1q 12 10 126 133 32 1p9 66 357 118 99
16,01 28,0 45,4 156 95B 722 1219 31,8 2p,2 H9,0 28,4 F8,12,349 357,0
11| Praha-Ukinéves Dolni Vitava ' ' ' ’ ’ ' ! ' ! ' T ’
© 59| 113] 134 371 134 90 15p 43 43 186 73 205 103 92
. 13,3] 32,2 36,4 51,4 1210 1392 138,8 48,1 39,1 44,2 B7,2 p17487,9] 5324
12| Klatovy Mze |
45] 108 99| 114 179 191 176 5 3 119 100 159 125 L34

Zdroj: CHMU
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Uhrny srazek v roce 2009

Tabulka 2.2/2

Mésic Cely | Veget.
Por . rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi [ o fm v v vty vl ip X xi o xi] =i v =i
Srazkovy uhrn (mm)
Pomér srazek v r. 2009 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 o| 10 11 120 14 14 1 16 17
20,7| 66,7 56,4 69,0 93B 77[3 1242 366 2P0 48,1 %7,3 [3,54,016 4209
13| Nepomuk |
Me 61| 202| 146 149 140 10p 160 47 39 1B4 U35 302 |24 |06
. 15,3| 24,4 34d 757 92B 775 795 29,6 15 H1,3 43,6 7,0 ,748859,1
14 ] Plzei-Bolevec K
55|/ 90| 108 214 149 118 106 48 44 14 13 {95 (10  jo3
5| primda 25,5( 35,1 70,4 1003 70B 108l6 1141 488 30,0 53,0 p0,8 [r898,3| 4751
Berounka 57| 82| 153 224 99 149 15p 5 42 111 119 138 17 120
161 kratovice 15,7| 21,0 30,d 47% e6pB 520 730 246 2B2 F9.4 40,1 3,9 ,749o®90,0
66| 93| 113 133 121 78 11 38 46 183 1p8 416 00 87
171 cheb 29,6 390 37.d 825 55k 492 8i6 432 28 H4,7 ¢36 F0,6 ,22839,7
82| 133| 106 219 99 74 138 g3 47 146 1b5 138 11 101
N . 9,7| 18,4 37,1 5871 658 607 778 214 3p3 41,0 31,7 B35 74R16,7
18] Karlovy vary - letiSt Ore 26| s8| 101] 147 101 85 1B A1 do 104 1ps fo |ss  |ss
10| atec 9,3 16,5| 25,1 24,3 104 450 598 496 2p3 28,7 42,9 P6,9 ,7491312,3
a4| 74| 102 79 209 7% 10B 7B A7 118 1p1 B8  J10 103
20| Doksy Plownice 21,9| 476| 54,4 471 978 1022 799 482 1p9 664 244 F3,0 ,840340,3
51| 128| 1350 1d 131 16p 111 48 21 160 K9 405 93 88
o . ) 19,4| 466 53,4 105 1148 92[0 1448 936 1B5 6488 40,3 3,859 4742
21| Ustin. L. (Kakov) Dolni Labe 46| 152| 165 26 184 179 208 145 38 1p7 s q19 29 |se
22| ostrava-Poruba Horni a stedni 28,9| 48,1] 924 42 72p 122]1 1244 446 1p4 77,8 66,9 k9,70,975 386,6
Odra 94| 151| 279 gd 89 121 13 47 48 191 1p0 13  fo7 80
23| opava Opava 19,2| 259 73,d 10,2 84pF 1241 1042 411 18 486 P96 k7,33,94 3799
93| 109 262 23 108 14p 116 H95 30 14 |19 492 06 89
4] olomouc Horni Morava 277( 50,1 6794 6% 445 936 809 313 156 564 413 b7.6 43®@794
101| 196 250 1 61 119 106 H4 38 141 122 190 02 74

Zdroj: CHMU
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Uhrny srazek v roce 2009

Tabulka 2.2/3

M &sic Cely | Veget.
Por rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi | o fvo v ey vl oy X xil o xif = v =ik
' Srazkovy thrn (mm)
Pomér srazek v r. 2009 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 1 16 171
. 30,9] 52,11 78,3 22,1 80p 61)4 14141 36,6 1pP9 4¢g2,6 B55 Pp3,24,9497 352,5
25| Sumperk j R
. 53| 134 177 54 11§ 74 188 49 41 131 50 39 95 90
HomiMorava 1= 005| 87.4 244 106) 1106 1430 5L3 104 442 B77 [@66.3| 4552
26| Zalreh (Hostejn ' ' "] J T ' A ' ' '
( in 46| 198| 186 5 134 130 174 q5 34 194 53 116 16 107
s 28,1| 60,91 75,5 3,3 68,p 1071 900 419 1p8 34,9 56,9 J9,4 ,892823,1
27| Krometiz ] ]
" p 1151 211 278 8 93 127 13p 58 49 $8 1B3 1470 108 84
Stredni Morava - - -
28| Vizovice 34,3] 81,3] 96,4 7,9 54p 984 76{9 43,8 2,7 Sf,S 48,4 $p5,2 2417307,6
84| 223] 260 14 71 10% 8y 4 43 206 B6 12 300 69
. . 18,4| 36,6] 77,3 10,2 69, 153|1 533 781 3L, 7 33,4 47,1 Pp8,28,442 397,4
29| Znojmo (Kuchéaovice)
Stedni Dvie 88| 153] 308 31 113 204 9 146 86 B3 140 434 34 125
N . Y 14,0] 63,2 84, 16,6 64,8 109|8 1349 67,7 20,9 86,7 $1,9 K2,68,0] 4157
30| Tek (Kost. Myslova)
39| 200 274 44 94 138 184 97 50 171 B1  1J09 J22 |12
20,81 56,9] 72,9 34 37p 995 1201 2%,7 15 246 474 4,0 ,3967300,7
31| Brno-Tuany
Svratka 85| 239] 302 11 61 138 18 46 39 $0 1p7 2 116 93
32| Bvstice n. P 25,31 65,8 93,4 20,6 71p 1565 1744 74,7 2[1,2 10 B55 Pp3,87,7§4 5229
y o 66| 198| 307 59 101 209 26 132 46 1)1 85 129 148 L45
L s 18,5] 55,1 79,4 12,6 60,p 119|6 1394 37,6 18,3 33,6 53,8 K1,89,64 388,4]
33| Name&’ n. Oslavou ]
Jihlava 55| 185] 261 36 9 169 20 57 91 114 1B3 135 22 115
. L 16,1] 52,3] 68,0 9,1 71,p 184)3 1245 4%5 1B5 47,0 41,8 PB8,89,049 455,0
34| Moravskeé Budjovice
52| 173] 236 24 10% 250 208 g6 47 b2 117 134 31 131
. 24,51 53,7 75,2 4.8 47,p 103)]8 943 34,0 21,8 20,4 64,6 PB8,5 ,6984307,7
35| Pohaelice i
Dolni Dyje 108| 232| 324 14 79 141 174 g3 60 b6 1B0 153 23 98
36| Mikulov 27,21 66,0] 915 34 538 126)8 747 418 216 351 67,8 K96 ,8q964327,6
97| 234] 334 8 89 173 12p PR q7 90 1p6 138 26 100

Zdroj: CHMU



3. Vodni zdroje
3.1 Povrchové vody

Rok 2009 bylCHMU na vétsingé izemiCeské republiky charakterizovan jako odtokow
pramérny az podpramérny, s vyznamnou povamvou situaci na felomu ¢ervna acervence.
Pramérné rani pritoky se pevazri pohybovaly mezi 70 az 110 % dlouhodobychnioh pamera
(Qa)- Tuto urove prekratily pouze ptimérné rani pritoky na dolni Luznici a na dolni Otav

Srovname-li vodnosti hlavnich povodi podle odtokyejich zawrovych profilech, pak se
nejvyrazegji projevila Dyje v Novych Mlynech se 109 %,(0I3e ve \éiovicich se 108 % Q Odra
v Bohumirg se 101 % Qa Labe v Usti nad Labem s 92 %.Qlejmensi odtok vykazovala Morava ve
Straznici — 88 % dlouhodobéhairho piimeru.

Prvni dva misice roku 2009 byly vlivem relati¢nchladného p&asi z hlediska vodnosti
setrvalé, s hodnotami hluboko pod dlouhodobymniingry pro gislusny mésic. Vyrazné zvySeni
vodnosti pinesl gelom prvniho a druhéhétvrtleti. Nejvodrjsi toky byly vlivem rychlého tani:
Sazava (223 % ), Odra (196 % @), OlSe (244 % Q), Betva (244 % @) a Morava (192 % ().

Paiatek druhéhcaitvrtleti znamenal poklesy vodnosti, které pekraly (az na kratkodobé
slabé vzestupy) dnem celého obdobi do konce drubérvnové dekady, kdy doSlo k vyjirme
povodiové situaci. Na koncéervna a na zstku éervence doSlo k vyraznym ridtim pratoka,
zejména v oblasti jizniclCech a v oblastCeskomoravské vrchoviny. Vyrazmadpfimérné byly
pritoky zejména v Luznici (373 %), Otaw (405 % Qy), Jihlaw (348 % @), Svratce (255 % @

a Dyji (315 % Q). Po této povaibvé epizod nasledovalo obdobi pozvolnych poklesa Urové
dlouhodobych pméra, pozdji | méng.

Zxcatek poslednihaitvrtleti roku byl spojen s tvorbou prvni &ové pokryvky a jejim
rychlym odtavanim. To vyvolalo vinu vzestypkdy piatoky vzrostly z hodnot podpmeérnych na
pramérné az nad@meérné. Konec roku byl pak pmeérny, misty i mirg podptimeérny.

Prvni ¢tvrtleti roku 2009 bylo zpsatku patokow podpfimérné se setrvalymi tendencemi.
Vlivem nizkych teplot se postupreataly tvoarit ledové jevy a vzdutim hladin ledem dochazelo ke
vzestu@m s ojediglym dosazenim Grownl. nebo 2. SPACast&né otepleni na konci druhé lednové
dekady pineslo nejen Ubytek ledovych jievale i kapalné srazky, coz vyvolalo kolisani htadi
a vzestupy, ojedifle az na urove 1. SPA. Pelom prvni a druhé Unorové dekady znamenal dalSi
vzestupy po srazkach, které v kombinaci s tanishszpisobily vzestupy v oblastieskomoravské
vrchoviny, Orlickych hor, Jeseriikpozdji i v povodich na jihu a jihozapadtech. Na pelomu Gnora
a brezna pislo dalSi otepleni. Nasledovaly vyrazné vzestapynéna naiftocich stedniho Labe, na
Saza¥, Nezarce, LuZnici, na dolni Mor&vna Jihla¥, na Dyji a v povodi horni Berounkytip
pratocich do 1 I. p., ojedifhe az 5 I. p. V posledniibznové dek&ddoslo jedt k jedné mensi situaci
s reakcemi fedevsSim tok v oblasti Moravy pi pratoku menSim nez 1 . p. Bnérné piitoky se
v prvnich dvou rssicich pohybovaly i@vazre mezi 30 az 90 % 2 Do 30 % G teklo rekterymi
piitoky stedniho Labe. Z&vr prvniho étvrtleti byl nadpémérny s maximy (200 az 300 %\Q ha
GUzemi Moravy. Pod@meérné byly jen piitoky mensich tok ve vySe poloZenych povodich. Naopak
nejvysSi piitoky vykazovaly toky ve sédnich a nizSich polohach, které ovlivnilo tanfran Ledove
jevy se vyskytovaly hlavhna z&atku roku, nejasgji jako ledova fist, led u lfehu a zamrz. Pozj
to bylo jiz jen jako led uiehu a ledov&ist, pouze na nadrzich se ojetlmudrzel celkovy zamrz.

Na za&atku druhého ¢étvrtleti byly hladiny sledovanych tdkprevazié setrvalé aZz mimn
klesajici, na tocich v povodich sesBavymi zasobami se vyragn projevil denni chod. Postupnym
tanim skhu zde dochézelo k vzestup az k arovni 1. SPA. Na konci druhé dubnové dekaghadly
vyrazné sraZky v oblasti Sumavy, které&spbily vzestupy v povodi horni Otavy, kdy naekhelné
a na Otav v RejStejg a v SuSici byl dosazen 3. SPA. V povodi horni Beky a v povodi horni
Vitavy pouze 1. SPA. Do konce dubna a dalbdm kv¥tna dochazelo Kastému kolisani vlivem
spadlych sraZek, zejména v bkéch. Vyrazijsi odtokové situace byly celkeri.tBehem prvni doslo
ke vzestupm hlavré na hornim Labi a na @e @i ojedirglém 1. SPA. B druhé situaci vyraziji
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stouply hladiny v oblastCeskomoravské vrchoviny a v povodi Odry bez dosa®##i. Posledni
situace byla nejvyznanij$i. Vpadlé srazky Zsobily vzestupy nadising toki na zapad CR. AZ na
1. SPA stouply hladiny Otavy, Radbuzy, Uhlavy, laké Nisy, Smdé, horniho Labe, ménOdry
a Moravy. Bhem ¢ervna byly hladiny $tSinou setrvalégtvrtleti pak bylo zako¥eno vyznamnou
povodiovou situaci na konctervna. Zaatek druhéhcitvrtleti byl odtoko¥ vétSinou pftimérny,
s vy88imi piitoky v povodi MalSe, Otavy, OlSe a Ostravice stgky do 200 % Q. Vyrazre
podpiimérny odtok byl v gkterych profilech pod vodnimi dily na Metuji, Oilia dalSich fitocich
sttedniho Labe. Podpmérny byl i cely kwten, s vyjimkou povodi horni Vitavy, Otavy, Beroynk
a Ohe, kde se jednalo ofmér az mirny nadgmér. Pramérné az mirt podpamérné pfitoky byly
zaznamenany i prvnich dvou dekadéehvna, zminu piinesl az jeho zay.

Zacatkemtretiho étvrtleti (¢ervence) dochazelo k postupnym poffespo povodové situaci
z koncecervna. Celkova tendence byla ale dosti rozkolisamné@]kym mnozZstvim srazkovych epizod.
Tyto situace zfisobily zpomaleni poklésnebo dalsi vzestupy. Jednalo sedevsim o toky ve
sttednich a vy3Sich polohach. Misty bylo dosazenoPA & ojedigle az 2. SPA. V srpnu byly
tendence hladin&Sinou mirg klesajici, opt ale scastym kolisanim, jako reakce na srézky. SréZkov
chudSi bylo az 28 tendence proto byly miknklesajici. VyrazyjSi rozdily tak zjsobovaly jen
manipulace na vodnich dilech. Za zminku stoji positgace ze zstku srpna, kdy se ojedie
vyskytly 1. SPA pi maximalrg 1 |. p. (Blanice, Doubrava, MalSe, Sazava, BilnByje). Pimérné
pratoky byly v ¢ervenci ve srovnani s dlouhodobymiifmky nadptimérné, az 400 % (. Poté klesaly
a v srpnu dosahovaly hodnot do 130 % Qv maximech do 180 %, (Blanice, Svratka,
Oslava).V z& byly pratoky vyrazré podpfimérné s hodnotami mezi 35 az 80 %,,Qjedirtle se
vyskytly i pritoky mensi nez 20 %,§

Tendence hladin na &itku ¢tvrtého ¢tvrtleti roku byly zp@atku setrvalé, pozgi
rozkolisané, s mignstoupajici tendenci, az do¢atku druhétijnové dekady, kdy vyrazji stouply
hladiny v povodich Odry a Moravy. Na ¢&ku posledni dekadyijna doSlo k dalSi vyrazjsi
odtokové epizog kdy se zkombinovalo odtavaniébu se srazkami. Jednalo se hkawn povodi
Orlice, Jizery, o tok OlSe, Bey a dolni Moravy. Podobné situace se vyskytlangkolik dni pozd;ji
na hornim Labi, Jize, LuZické Nise a S&dé, s kratkodobym dosazenim 1. SPA nas@m Prvni
vyznamrgjsi situaci v listopadu byly vzestupy na severowgkhtizemiCR s dosaZenim 1. SPA na
Lubing, Odre a OISi pi maximalreé 1 I. p. Po odezmi této situace byly celkové tendence setrvalé az
do konce roku. Wskytlo se pouzecité kolisani jako reakce na vypadlé srazky, avéakee nebyly
ani zdaleka takové jako vigdchozim obdobi. Bmérné piitoky byly zp@&atku v rozmezi 80 az
140 % Q, postups klesly na 50 az 120 %,V listopadu. Vyjimkou bylo povodi Odry a Be/ se
150 az 250 % Q a toky v oblasti Sumavy a Krkono$, #vddu tani sshovych zasob. &hem
prosince doslo k dalSimu mirnému sniZzeningrnych pftoka, ve srovnani s dlouhodobym
norméalem se jednalo o hodnoty 50 az 100 % ®irn¢ nadpfimérné byly pouze Upa, Sazava,
Doubrava, Moravskd Sazava a Opava s hodnotami @%:2Q,. Po ochlazeni v polovénprosince se
zataly tvait ledoveé jevy, zpgatku pouze jako led urehu, pozdji jako celkovy zamrz nadkterych
nadrzich (Lipno, H&vkovice), a jako led uilehu neboif&t’ na rekterych tocich. V polovi# posledni
prosincové dekady se krémamrzu gkterych nadrzi ledové jevy prakticky nevyskytovaly.

3.2 Podzemni vody

Dle hodnocenCHMU byla na péatku roku 2009 trovehladin podzemnich vod v dikych
Slezsku dosahovala nebdefratovala ptimérné dlouhodobé charakteristikyetina sledovanych
objeki, v Cechéach to bylo pouze 5 %. Tomu odpovidalo i rozrae#zeni jednotlivych povodi na
dlouhodobé rsicni kiivce prekrateni (DMKP) od 58 % (povodi Odry) az 79 % (povodirtibo
Labe). RoviZ vydatnosti u sledovanych praniebyly prevazi podptimérné v rozgti zarazeni na
DMKP 52 % (povodi Odry) do 89 % (povodi Berounkypmavostrannych fiitoka dolniho Labe).
Mrazivé p@&asi s minimalnimi srazkami v prvni polo¥itedna prohloubilo pokles hladin ve vrtech
i vydatnosti u pramen (zejména \Cechach), v Moravskych povodich vedlo k jejich stagnAz
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narast teplot a vySSi uhrny srézek v posledni dékadna zaaly vytv&et vhodijSi podminky pro
dotaci podzemnich vod.

Jako prvni zé&aly stoupat mlké zvodré na severni Morav Za nimi nasledovaly kladné
zmeény u hladin v severnicldechach. Nad@mérné srazky Bhem Unora a posléze idzna pak
zvedaly hladiny rlkych zvodni v celé republice. Raich maxim bylo dosazeno koncerfelna se
zarazenim na DMKP vrozmezi 11 % (Odra) az 57 % (ableigtoki dolniho Labe). VWdatnosti
zistaly na rozdil od hladin ve vrtech na nizkych raidoh je&t cely unor. S vyjimkou severni
Moravy se tak ocitly na letoSnichardch minimech se #azenim na DMKP 55 % (povodi Odry) az
92 % (povodi Berounky). Mirné vzestupy vydatnostiza&aly projevovat aZz koncem Unora niéye
v severnich oblastedbech, od bezna pak jiz tégf v celé republice. Zatimco v severni polavitech
kulminovaly vydatnosti vieznu (horni Labe — 47 % DMKP), na Mokaa v jiznichCechéach dosahly
svych maxim az &hem dubna (DMKP: Vitava — 54 %, Odra — 40 %, Moravéb %, Dyje — 52 %).
Nejednalo se 0 maxima nijak vyrazna, srovnatellwdskymi jarnimi hodnotami — meziéni nast
byl 60 %. Hodnot dlouhodobychasicnich ptiméra dosahla nebo jefekratila polovina nglkych vrti
a 40% prameh z hldsné sé NejvySSi udrovd dosahovala podzemni voda na Marakde
nadpfmernych staw hladin dosahla &Sina vrti i prameri. Nejnize byly hladiny a vydatnosti na
severozapadCech s 30 % nadpmernych objeki.

Teplotr nadnormalni duben s nedostatkem srazek, tak&zqwibyvajici evapotranspirace,
zasahly do dosavadnih#iznivého vyvoje podzemnich vod. Nastalo obdobi pteho a setrvalého
poklesu hladin a vydatnosti vétsingé objekii HLS. Sledované valiny klesaly, pipadré stagnovaly
jeS€ na p@&atku cervence. Vyznamné srazkové obdobi provazené powgdhi jevy v posledni
dekaa cervna se v podzemnich vodackaa plré projevovat az ve Zervencovém tydnu. Nejive
stoupaly hladiny rlkych zvodni, a to vyraaiji v jiznich oblastech republiky a na severni Marav
(Vltava, Dyje, Odra). Zde fpkrctilo dlouhodobé piméry pres 90 % rslkych vrti. V oblastech
povodi Labe byly kladné zimy naopak nevyrazné a dlouhodobé&mirné hodnoty hladin zde
doséhla, fipadré prekraiila sotva polovina sledovanych #rtV zawru cervence péaly stoupat
i vydatnosti a obdolinjako u vrti na jihu vyrazsiji, zatimco v povodi Labe spiSe stagnovaly. Tomu
odpovidalo i zgazeni na dlouhodobou &sicni kiivku piekraceni (DMKP): u vrfi od 15 % Dyje
(VItava 18 %, Odra 18 %) do 60 % Horni Labe a upma od 32 % Odra (Vitava 39 %, Dyje 46 %)
do 73 % povodi pravostrannycliitokt dolniho Labe. | fes tento vyrazny nést podzemnich vod
nebyla nikde fekratena letoSni jarni maxima hladin ani vydatnosti. dlok a epizodické srazky
béhem nasledujiciho obdobi se kratkoélgtrojevovaly pouze mistn ale k dalSimu celkovému
vyrazrgjSimu vzestupu podzemnich vod jiZ iepely.

Na celém uzemi republiky nastalo obdobi jejich iiim klesani az do konceiggpripadre
pocatku fijna. U hladin nilkych zvodni byl proces vypra#dvani rychlejsi, zatimco u vydatnosti
velmi pozvolny. Pro rlké zvodré byly tyto podzimni nizké hladiny &im minimem, zatimco
ufijnovych vydatnosti praménnedosSlo k podkreni Gnorovych minim. Z hlediska iz@eni na
dlouhodobou msicni kiivku prekrodeni byly s dlouhodobymi charakteristikami hladimsratelné
zejména jizni oblasti republiky. Nejniz3i uraveladin byla na severu a severozép@éch v povodi
Cechach v povodi dolniasti Berounky (78 % DMKP) a & Kortici vegetani obdobi
a nadnormalni srazky v druhé dekdiina ot zahgjily dotaci podzemnich vod v celé republReté
jiz hladiny i vydatnosti stoupaly az do konce rolRastups se vyrovnaval deficit podzemni vody na
severu v povodi Labe, kde byly vzestupy vyg&in Naopak v jiznich regionedbech a Moravy byly
dotace vod niZ8i a nést pozvolrjsi.

Koncem roku byly hladiny #kych zvodni celko¥ srovnatelné s dlouhodobymigonéry
v rozmezi DMKP 34 % (Dyje) az 65 % (pravostraniiéoy dolniho Labe). Wdatnosti byly naopak
prevazig podptimérné (58—68 % DMKP). Pouze na severozé&pagovodi Odry byly miré nad
dlouhodobymi msicnimi charakteristikami (45 % DMKP). JednoZn& nejsussi oblasti byly
severozapadrfechy, naopak nejvodj$i byla severovychodni Morava. Vyzna#rse zlepsila situace
v povodi Berounky, kdy mezito¢ vzrostly hladiny i vydatnosti u vSech sledovanydijeki hlasné
sitt a i ctvrtiny vrtd a ¢tvrtina pramen prekrctila dlouhodoby pimér (v roce 2008 nedosahl
praméru Zadny zd&chto objekd).
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Z dlouhodobého hlediska byl rok 2009ap®rny az mirg podptimeérny, kdy dochazelo
k dobré a rychlé dotaci ¢tkych zvodni, zatimco pro hlubSi obzory reprezeat@y pramennimi
vyvéry, nebyly podminky dostaijici.

Celkovy zakladni odtok, ktery charakterizuje podddzemnich vod v celkovém odtoku
z GzemiCR, byl za kalend&i rok 2009 odhadnut na 7 299,4 mif,nj. 93,1 % dlouhodobého
praméru; zasoby podzemnich vod byly odhadnuty na 1 266mm, tj. cca 93,1 % dlouhodobého
prameéru.

3.3 Komentar a vyswitlivky k tabulkam

V nésledujicich tabulkach jsou uvedeny vybrané oipdrické Udaje, charakterizujici
vydatnost povrchovych vodnich zdioCR v roce 2009.CHMU pro nizné @&ely zpracovava
a poskytuje hydrologické udaje dwa hydrologicky rok (listopadiedchoziho roku a#jen daného
roku) nebo za kalendd rok (leden aZ prosinec daného roku). Udaje sehwvii bul’ k vodongrnym
stanicim nebo k vybranym soutokovymirml vyznamnych tok

Tabulka 3.1 Primérné mési¢éni a roéni pritoky ve vybranych vodongrnych stanicich
v kalend&fnim roce 2009

Tabulka obsahuje pro profily vybranych vodamych stanic ptmérné pitoky v jednotlivych
mesicich za kalenddi rok 2009, réni primér a pimér za vegeténi obdobi (duben az #i§ Déle je
spaiitan pondr mesicnich piitoka v roce 2009 k dlouhodobymésicnim prtiméram za obdobi 1931 —
1980 (vyjaden v %). Tabulka byla sestavena z podkl@eiMU.

Tabulka 3.2 Charakteristické hydrologické udaje vevyznaénych profilech vybranych toki
za hydrologicky rok 2009

Tabulka obsahuje Udaje ojpmérnych ra@nich piitocich (Q) a vybranych kvantilecktary
prekraseni charakterizujicich maléoky (Qsss, Qsss) Ve vyznanych profilech na tocich ¢R (B —
bilan¢ni, C —cistotaske, ¢ —¢istotdské profily za#azené v réence Jakost vody v tocich). Tyto
hydrologické charakteristiky jsou odvozeny za hyolgacky rok 2009 a jsou porovnany s obdobnymi
charakteristikami odvozenymi za obdobi 1931 — 198poslednim sloug#ku je uveden procentualni
podil pfimérného r@niho pfitoku Q,za hydrologicky rok 2009 k dlouhodobémumému patoku @
(1931 — 1980). Uvedena tabulka je kazdokovypliovana pracovnikg HMU.
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Priamérné mésiéni a roéni pritoky ve vybranych vodongrnych stanicich v kalend&nim roce 2009

Tabulka 3.1/1

Mésic Cely | Veget.
Por rok obd.
¢ | Vodomérna stanice Tok | T T Y B Y YT T X Al X 1= v —IX
' Pramérné pritoky (m>/s)
Pomér pritoku v roce 2009 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
1 TUni&tE n. Orlici Orlice 6,9 12,4 51,9 28,4 7,0 9,b 1714 07 4,B0 9|47 14,70 13,90 15,12,5|1
y ' 38,1 51,7] 160,71 92, 420 84|8 133,8 60,2 3p,3 11,7 b9, 1 75,51,1]8 75,5
e 16,0 27,0 99 68,4 25,6 288 47\6 20,0 14,3 2B,7 48,0 30,2 35,84,1 13
2 Némcice Labe |
37,1 48,2 1654 102,p 540 1200 133,0 V7,5 q7,8 $8,8 D6,6 5 (76,90,5 92,6
3 San Cidlina 1,58 4,81 15,50 3,66 1,30 0,8%5 1,240 0,484 0,843 .49 (0917,62]1 2,82 1,31
y 31,0 51,2 150, 64,p 394 5710 44,7 37,2 2B,6 q7,7 43,7 33,8 ,4]6850,4
N s . 1,46 1,99 7,24 14,2 4,8p 3,11 3,84 2p1 1{40 428 3,78 b 89 5 W,35,07
4 1 Bohuiovsko — Jesenn Kamenice [ i
44,2 55,3] 1314 159,p 8783 1091 109,7 8,0 48,3 1044 37,9 ,1]76.00,4] 111,4
5 Kostelec n. Labem Labe 39 65 262 163 60,¢ 64,p 9148 453 30,4 56,2 59,1 45,1 B3,7 75,8
(Brand)'/sj 45,7 57,4 198,33 1178 561 1137 10714 8|L,6 q1,7 $3,5 B5,3 375,96,0 92,0
6 | Bres Vitava 10,1 12,5 27,9 22,0 20,p 38J3 50,9 23,8 16,2 15,9 18,2 15,7 7]22,28,6
77,1 75,3] 100,71 78,9 9F 24319 190,6 12,4 113,3 1p8,2 136,81,9] 122,3 137.9
., . 1,04 1,25 9,04 11,90 2,3 11,20 11,p0 4192 143 1,51 P 55 2,3%,05 7,11
7 Rimov MalSe
49,5 41,71 151, 216,44 527 2383 1134 8p,0 35,0 %8,1 B7,9 888,16,3] 129,72
. o 2,31 3,41 20,2 17,2 4,2 22,10 24,3 12,5 4140 9,66 73 b,31,5030 13,8
8 Roudné MalSe ]
64,2 68,2 204, 207.,p 58j1 2986 1439 12F¢.6 100,0 1p4,8 611420,7] 146,4 156,
o | paicins. (N )| sazava 7,1 11,3 88,0 31,4 10,p 13,40 28,7 16,2 56 11470 10,70 16,601,112 17,8
aici n.S. (Nespeky 330 375 2000 822 48p 890 1241 892 5B0 413 3.8 P4,023|9 81,9
R, 8,7 11,2 36,1 24,4 20, 16,90 25,80 8,2 7129 932 14,20 1,106,611 17,2
10| Plzai-Bila Hora Berounka | |
44,2 44 3| 1139 98,8 14513 1565 127,1 6P,7 14,4 (3,4 11,8 ,418994,2] 1129
*  Diive sledovana stanice Brandys byla nahrazena stéostelec Zdroj: CHMU

*%

Diive sledovana stanice #& n. Sdzavou byla nahrazena stanici Nespeky
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Pramérné mésiéni a roéni pritoky ve vybranych vodongrnych stanicich v kalend&nim roce 2009

Tabulka 3.1/2

Mésic Cely | Veget.
Pot rok obd.
¢ | Vodomérna stanice Tok | T T YA A Y YT 1T X Al IS TV
' Pramérné priitoky (m?/s)
Pomér pritoku v roce 2009 k dlouhodobému normélu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
y 24.3 21,5 80,4 719 33,B 18J2 22,3 16,7 1,1 16,5 30,6 B1,0 6 ]31,28,9
11] Lounyl Ohre A
59,3 41,5 118,41 112,p 109J0 74,9 81,4 86,5 64,2 %8,8 D1,6 89,686,9 94,8
_ 138 196 730 45( 228 26p 436 194 11 471 197 | 97 D77 281
12 ] Ustin. Labem Labe ]
52,5 49,0 137, 89,8 768 1256 173,3 10B,7 75,0 $6,8 B5,7 882,96,1] 105,
148 211 763 464 248 278 492 211 1|18 83 213 13 P94 299
13] Dé&cin Labe ] X N
51,6 53,8] 138, 94,6 79 112}6 189,6 10p,6 g0,5 3,9 80,4 4180,96,2] 106,3
e " 12,0{ 14,10 50,9 23,3 5p 192 14,9 120 3/51 14540 26,80 8,9 416,114
14| Vemovice Olse
139,5] 128,21 294,32 121 37|13 124,3 5%,7 5D.6 87,5 1812 479,852 1278 77,1
15| Dehviov Opava 9,441 17,10 42,4 26,0 9B 26,30 25,0 7{08 nav 4,10 1,50 030,016,7 17,0
y i 91,7] 124,8] 158,34 1004 46)8 2446 20%,6 6p,2 83,4 190,0 83,35,518 112,2] 108,]
= . . 0,52 1,05 2,24 10,99 2,06 0,10 1,26 0,65 0f60 1,420 2[{480 03,432,19 2,67
16| Sance (Ostravice) Ostravice ] ]
27,5 38,9 46,1 165, 66,6 2710 33,2 23,3 2y,3 1,0 D54  105,70,117 76,0
171 Bohumin Odra 26,0 39,8 139 70,8 20, 79J0 62,4 18,7 15,0 2,7 49,0 BO,7 18,44,3
87,8 98,8] 1854 104, 40)0 2476 1421 5[L,5 455 1112 121,04,2]|9114,0] 1004
. 11,61 13,30 84,4 29,4 5L 21,30 15,8 33 2|31 14,00 19,80 13,499]1 12,8
18| Dluhonice Beéva |
85,3 65,5 248,14 1085 329 1704 94,0 24,1 21,4 1¢8,2 15,1 ,9]85.15,0 79,8
iy 32,6 46,3 204 104 29,b 4813 58,6 16,1 12,2 H.3 49,0 17,1 57,35,3 |4
19| Straznice Morava
64,6 66,4 177,4 109,8 474 1196 130,5 44,6 35,1 110,6 86,4 ,0]18899,2 85,9
5. . 7,6 12,0 48,5 244 9,b 12p 32|0 11,0 7J30 850 19,70 1Ji,20 3|16,16,1
20| zidlochovice Svratka
53,8 60,3| 1424 98,4 633 1043 31,8 11B,3 76,0 100,0 80,5 ,6 180L06,0] 120,
. . 3,66 9,8 54,8 184 6,8 1520 3580 1280 9|89 g,01 72 7,22 ,9]15 16,6
21| Znojmo Dyje
33,0 64,8 28249 111p 623 1495 442,0 14p,7 1038,7 y7,1 5,56,018 140,0] 155,2

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009
Tabulka 3.2/1

6¢

poi| Hydrologické , . bruh Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomér

¢. | poradiprofilu Tok Nazev profilu orofilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,
(km?) Qa Qss: Q364 Qr Qsse Q364 (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Povodi horniho a stedniho Labe

1| 1-01-01-013 Labe nad Malym Labem 131,3 3p8 0,740 07007 4, 0,707 0,706 1241
2 | 1-01-01-061 Labe Debrné — vobki 476,7 7,87 1,81 1,4% 7.2b 1,49 1,48 9p,1
3 | 1-01-01-067 Labe Kralovstvi (BilaigmeSna-Verdek) B 531p 8,31 1,93 1,p2 7166 1470 1,59 D2,2
4 ] 1-01-01-085 Labe Nad Upou (kenice) 7115 9,74 2,29 1,81 8,98 2,02 1B9 R,2
5 | 1-01-02-059 Upa Usti — Jarein C¢ 514,9 6,66 1,53 1,17 4,4% 2,24 191 66,8
6 | 1-0103061 Metuje asti — Jarém BC¢ 607,3 6,08 1,26 0,96p 6,44 1,49 1,70 10p,9
7 | 1-01 04 001 Labe Josefov — vagd 1833,8 225 5,47 4,3p 19]9 6,15 5,50 8B.4
8 | 1-01-04-037 Labe nad Orlici (Hradec Kralové) 212B,5 ,843 5,67 4,42 20,1 6,34 5,6 8710
9 | 1-02-01-084 Divoka Orlice nad Brodcerigstice) C¢ 715,7 11,3 1,98 1,44 8,29 1,82 1,49 73,4
10] 1-02-01-093 Divoka Orlice Usti 778,3 11,7 2,06 1,51 8,48 1,91 1,17 72,5
11] 1-02-02 083 Ticha Orlice asti @r n. Orl.) C¢ 757,4 7,40 1,44 1,14 5,76 1,81 1,46 71.8
12 ] 1-02-03-057 Orlice Nepasice — vashh Ce¢ 1956,0 21,4 4,05 3,01 162 3,498 3,46 7%,3
13] 1-02-03-067 Orlice Usti 2035,1 21,4 4,08 3,0 64 3,90 3,47 79,2
141 1-03 01-019 Labe N&émgice — vodaet? BC¢ 4300,5 44,2 8,13 5,6% 348 13}3 14,3 78,7
15] 1-03-01-036 Labe nad Léoou 4409,3 44 5 8,18 5,7} 3500 13|4 14,4 78,7
16 ] 1-03-02-080 Loana nad zaust. kanalu Zminka 66%,7 401 1j16 070 B,89 1 |1,61,54 97,0
17| 1-03-02-086+08f Latna pod Zad. Lodrantkou (Sezemice) (oF 718,8] 4,42 1,26 1,04 4,1% 1,72 1,43 9%.9
18] 1-03-02-088 Labe pod L&uaou 5133,5 48,9 9,65 6,9 392 15|1 14,0 89,2
19] 1-03-03-109 Chrudimka Nemosice — vadb(Pardubice) B ¢ 856,6] 5,99 0,77q 0,490 5,8Pp 1,41 0,900 9B,3
20| 1-03-04-001 Labe pod Chrudimkou (Pardubice) 6041,6 b4,9.0,7 7,78 45,1 19, 17p 821
21 1-03-04-045 Labe podernskou strouhou 63011 561 19,8 7B4 47,2 9,3 8,1 34,1
22| 1-03-04 066 Labe pod Opatovickym kanalem 6490,2 %76 7|1,8,75 49,5 21, 20,1 85p
23] 1-03-05-061 Doubrava Usti (Zabo. Labem) (oF 5924y 3,75 0,284 0,21p 3,84 0,667 0,912 10p.4
241 1-04-01-001 Labe pod Doubravou (Veletov) Ce¢ 7250,1 62,1 12,1 9,61 5410 2117 24,7 81.0
251 1-04-04-001 Cidlina pod Bysti (Kladruby) 1024,0 453 0,22p 0,040 3,03 0,337 0,234 946,
26| 1-04-04-014 Cidlina Lib&ves vodote (nad Sanskym k.) 11506 5,1 0,2b0 0,100 3{26 0J363 (25265,1

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009
Tabulka 3.2/2

0€

poi| Hydrologické , . bruh Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomeér

¢. | poradiprofilu Tok Nazev profilu orofilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,

(km?) Qa Qase Q364 Q, Q3s: Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

27 ] 1-04-04-015 Cidlina Sany — vodet B 11534 4,88 0,24p 0,090 2,92 0,144 0,486 H9,8
28] 1-04-05-066 Mrlina nad Sanskym kanalem C¢ 632,8] 2,01 0,100 0,04p 0,890 0,061 0,055 43,3
29 ] 1-04-04-036 Labe nad Tynickym potokem 1059y .4 M1 14,00,7L 60,3 22,8 219 81lp
30 1-04-07-065 Labe nad Jizerou 10889,3 74,9 14,2 10,p 60)9 231 23,1 81,3
31| 1-05-01-027 Jizera pod Jizerkou (Dolni Sytova) 319,6 874, 1,87 1,54 8,51 2,1 2,1p 959
32| 1-05-01-057 Jizera nad Kamenici (Spalov) CB 564,2 11,8 2,38 1,99 120 3,22 3,11 101,7
33] 1-05-01-080 Kamenice Usti (Spélov) ® 218,41 4,65 0,870 0,63p 4,71 1,46 1,09 10[L,3
341 1-05-02-001 Jizera pod Kamenici 782,6 16,4 3,38 2,68 167 4,95 4,15 10}.8
35] 1-05-02-023 Jizera iiBovice C¢ 1059,8 19,2 3,90 3,01 178 511 4,91 92,7
36| 1-05-02-071 Bla usti (Mala Bl&) 158,7] 0,569 0,29¢ 0,18 04310 0,337 0,326 13.2
37| 1-05-02-071 Jizera poddu (Bakov n. Jizerou) 16478 2219 5,37 4,B7 21,2 6,09 54,8 92,6

38 1-05-02-080 Jizera nad Klenici (Mlada Boleslav) 1770,423,3| 5,46 4,44 21,9 6,2 5,99 940
391 1-05-03 001 Jizera pod Klenici (Vinec) C¢ 1949,2 23,71 5,57 4,51 224 6,37 6,94 94,5
40] 1-05-03-011 Jizera pod Strenickym p. (Brodce) 2048,0 ,0%4 5,64 4,57 22,6 6,4 6,11 94)2
41| 1-05-03-015 Jizera Usti (Karané? BC¢ 2193,9 244 5,72 4,61 221 5494 5,20 99,6
42| 1-05-04-005 Labe pod Vitisk. p. (Brandys n. L.) B 131561 9914 21,5 171.8 83,0 9989% 835
43| 1-05-04-056 Labe nadernavou (Na $parg) 13614,8 100 21,1 18,p 8344 30,1 29,1 83,4
441 1-05-04-066 Labe nad Vitavou 13712,3 100 21,1 18,p 834 30,1 29,1 8B.4

Povodi Vitavy

451 1-06-01-121 Vitava VySSi Brod — vodiet C¢ 997,4 13,4 3,16 2,0 13 6,12 6,44 99,5
46| 1-06-01-214 Vitava Bezi — vodoet BC¢ 1825,6 20,00 4,42 2,8 217 9,04 8,48 10,5
471 1-06-01-216 Vitava nad Malsi 1862,6 20,21 4,45 2,8 221 9,32 8,86 10p,6
48| 1-06-02-077 MalSe Roudné — vag BC¢ 962,7] 7,26 1,19 0,70 o1 1,94 1,84 13p,6
49 1-06-02-080 MalSe Gsti 980,1] 7,35 1,200 0,70 o4 1,98 1,87 14p,9
50 1-06-03-001 Vitava pod Mal3Ceské Budjovice) BC¢ 2843,0 27,9 6,10 4,0 326 12}2 13,8 11,2
51] 1-06-03-060 Vitava Hluboka n. VIt. — vodet C¢ 3401,2 30,0 6,36 4,0 354 134 13,2 11¢,9
52 ] 1-06-03-082 Vitava nad Luznici (Tyn n. VIt.) 35943 80, 6,45 4,11 36,3 13,8 13, 117}9

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/3

poi| Hydrologické , . bruh Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomeér
¢. | poradiprofilu Tok Nazev profilu orofilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,
(km?) Qa Qss: Q364 Qr Qsse Q364 (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
53| 1-07-02-078 Luznice nad NeZarkou 1717,3] 4,66 0570 0,250 5,37 1,10 0,989 11,2
54| 1-07-03-077 Nezarka Hamr — voikd 982,4 12,3 1,300 0,57p 136 2,32 2,08 11p,5
55| 1-07-03-079 Nezarka usti (Veseli n. Luz.) 100p,2 32,3 311, 0,570 13,7 2,37 2,1 111)0
56 | 1-07-04-011 Luznice pod Nezarkou (Veseli n. Luz.) 2847 17,0 2,05] 0,95 190 3,4B 3,14 112,0
57| 1-07-04-118 Luznice Usti (Kolége n. Luz.) (oF 4233,4 24,11 3,29 1,61 272 6,94 5,81 11p,7
58| 1-07-05-026 Vitava nad Otavou 8154,6 56,0 10,4 6,0 647 20|19 24,1 11p,6
59| 1-08-01-056 Otava nad VolSovkou (SuSice) Ce¢ 4559] 9,67 2,44 1,64 118 3,14 2,95 1222
60 | 1-08-01-082 Otava nad Nezdickym p. 74¢,8 1p,5 318 4,21 ,6[15 4,06 3,81 124,
61] 1-08-01-113 Otava nadiBzov. p. (Selské Hostice) 1014.p 13 3,35 2,31 16,9 4|31 408 1p4,9
62| 1-08-01-125 Otava Katovice — voit Ce¢ 1133,4 13,8 3,40 2,34 178 441 4,17 12p,5
63| 1-08-02 041 Volyika Nengtice — vodaet (oF 383,8] 2,95| 0,449 o0,26p 4,26 0,902 0,478 144.4
64 | 1-08-02-045 Volyika Gsti 427,2) 3,10] 0,450 0,26p 4,4p 0,9%7 0,845 14B,7
65| 1-08-02-046 Otava Strakonice — vaeb 1717,6 17,4 4,3( 3,01 22|7 5,43 5,p4 12p,1
66 | 1-08-03-096 Blanice Henai — vodaet BC¢ 840,3] 4,65 0,77q 0,48 6,98 0,864 0,344 14p,1
67 | 1-08-03-096 Blanice asti 863,9] 4,70 o,77q o0,48 7,08 0,87 0,87 14p,6
68| 1-08-03-101 Otava Pisek — vaui B ¢ 2913,9 23,4 5,47 3,8] 318 6,78 6,49 13p,1
69 | 1-08-04-029 Lomnice Dolni Ostrovec ¢ 390,5 1,671 0,059 o0,01p 14 0,131 0,008 ,0
70| 1-08-04-064 Skalice VarvaZov — vobki BC¢ 368,5 1,50 0,099 o0,03p 141 0,160 0,108 1
71| 1-08-05-001 Vitava pod Otavou (Zvikov — vad) 11994,7 83,( 17,8 11p 140 24,9 28,0 12p,8
72 1-08.05-015 Vitava nad Hrachovkou (Solenic® 12177,7 83,9 16,71 11.p 889 22,5 14,9 10p,3
73| 1-08-05-113 Vitava nad Sazavo? 13318,9 85,8 17,1 12,p 96(7 23,9 13,6 11p,7
74| 1-09-01-073 Sazava Havkitv Brod — voddet 730,4] 559 0,750 0500 642 1,%9 1,108 11,8
75| 1-09-01-077 Sazava pod Zabincem 7719] 592 0,78¢ 052p 6,7p 1,48 1,%7 11p,7
76 | 1-09-01-087 Sazava nad Luzickym p. (Okrouhlice) 919,3 ,939 0,930 0,62( 7,9 1,9Y 1,83 114,7
77| 1-09-01-141 Sazava nad Zelivkou (Zm. Saz.) BC ¢ 1509,2 10,4 1,414 0,92p 1183 3,32 2,81 10B,7
781 1-09-02-109 Zelivka asti (Svinov)® BC¢ 1188,3] 6,98 0,960 066p 3,16 0,080 0,J20 3
79| 1-09-03-092 Blanice Usti (Radonice) Ce 543,7] 2,60 0,370 0,20p 2,08 0,520 0,310 7B,1

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009
Tabulka 3.2/4

(A

por.| Hydrologicke , . bruh Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomeér
¢. | poradt profilu Tok Néazev profilu profilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,
(km?) Qa Qase Q364 Q, Q3s: Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
80 1-09-03-101 Sézava Sézava — veelo C¢ 3550,5 21,4 3,17 2,10 184 4,44 3,63 8%.8
81] 1-09-03-181 Sézava usti (Pikovice) C¢ 4351,4 24,3 3,59 2,3] 211 599 4,14 86.8
82 1-09-04-001 Vitava pod Séazavou 17669,2 110 21,4 15,p 118 29|19 24.4

83 1-09-04-009 Vitava Vrané n.VIt. — vodet C¢ 17794,8 110 21,4 15, 118 29,9 24.4

84| 1-09-04-011 Vitava nad Berounkou (Lahovice) 17841.0 11021,4 15,3 118 29,9 22.p

85] 1-10-01-018 Mze nad SedliStskym pot. (D)d C¢ 189,6] 1,67 0,290 0,17p 2,0f 0,680 O0,4L0

86| 1-10-01-088 Mze nad Uhlavkou 843,2] 5,47 0,899 0,55 4,6p 1,40 1,05

87 1-10-01-128 Mze S$ibro — vodaet C¢ 114491 6,69 1,03 0,60p 5,64 1,47 1,28

88 1-10-01-051 Hamersky p. usti (Brod n. Tichou) 20p,0 91j10,220| 0,140 1,04 0,38p 0,390

89| 1-10-01-196 Mze nad Radbuzc® C¢ 1825,2] 8,85 1,24 0,73p 7,8p 3,41 2,18

90| 1-10-02-102 Radbuza Plzé hota — voddet (Doliany) 1179,4 5,34 0,93 0,5 3,48 1,51 1p4a

91] 1-10-02-108 Radbuza nad Uhlavou C¢ 1266,5] 5,66/ 0,980 0,63 3,6P 1,60 1,52

921 1-10-03-009 Uhlava Nyrsko — vodet 1014 1,70, 0,420 0,2 1,8 0,8p0 0,480

93] 1-10-03-047 Drnovy p. Gsti (Klatovy) 94,6] 0,591} 0,080 0,05 0,590 0,280 0,420

941 1-10-03-048 Uhlava pod Drnovskym p. (8eves) C¢ 454,11 4,111 0,83Q 0,54 4,11 1,49 1,%6

951 1-10-03-088 Uhlava usti (Doudlevce, Rixe C¢ 915,5] 5,85 1,04 0,64 5,6p 1,97 1,61

96 | 1-10-04-001 Radbuza nad sout. se MZi (Doudlevce) 31B7,11,4] 2,11 1,3 9,23 3,44 3,1n

97 ] 1-10-05-061 Uslava Koterov — vodiet 7339] 3,52 0,31 0,1 275 0560 0,430

98] 1-10-05-063 Uslava usti (PlzeDoubravka) C¢ 756,6] 3,61 0,31 0,15 28p 0,570 0,440

991 1-11-01-001 Berounka pod Uslavol” 4790,3 2354 39 2,4 1865 6,90 6,40

100] 1-11-01-038 Klabava Novéa Hu- vodaet (Chrést) C¢ 359,41 2,13 0,25 0,14 1,64 0,380 0,30

101] 1-11-02-081 Sela sti (Borek) 921,8] 3,401 0,34 0,17 156 0,480 0,440

102] 1-11-02-088 Berounka podiBtou (Liblin) C¢ 6452,4 30,0 4,9 3,0 235 8,42 8,36

103] 1-11-02-142 Berounka pod Zbirozskym p. (Skryje) C¢ 6916,7 31,4 5,0 3,0 2416 9,g2 8,15

104] 1-11-02-154 Berounka nad Rakovnickym p. (Roztoky) C¢ 7051,3 31,7 51 3,1 249 9,11 8,83

105] 1-11-03-043 Rakovnicky p. Gsti (Koklat) C¢ 367,9] 0,996 0,09 0,0 0,260 0,0p7 0,484

106 1-11-03-064 Berounka nad Litavkou 7653,7 33,0 4,9 3,4 261 10}1 9,%3

Zdroj: CHMU




Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/5

€€

por| Hydrologicke , . Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomeér

¢. | poradt profilu Tok Néazev profilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,

(km?) Qase Q364 Q, Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 8 9 10 12 13
107] 1-11-04-055 Litavka usti (Beroun) C¢ 630,1 0,290 0,19 1,98 b0 0,411 %8
108] 1-11-05-027 Lodnice Gsti (Hostin) C¢ 271,1 0,060 0,03 0,290 B1 0,421 33,7
109] 1-11-05-052 Berounka usti (Lahovice) C¢ 8855,9 5,53 3,8 304 3 14,6 81,7
110] 1-12-01-013 Vitava nad Baiem (Podoli) C¢ 26811,3 27,9 20, 1 5 43,4 10p,0
111] 1-12-02-001 Vitava Praha nad kanastir. 27123,7 28, 20, 149 .9 43,7 10p.0
112] 1-12-02-021 Vitava nad Zakolanskym p. 2734 8,1 ,3p0 153 53, 102,y
113] 1-12-02-046 Zakolansky p. usti (Kralupy n. VIt.) C¢ 265,7 0,12 0,07, 0,268 b0 0,430 P7
114] 1-12-02-094 Vitava pod Bakovskym p. (\fef) 28052, 28, 20, 194 2 53,6 10p,0
115} 1-12-02-097 Vitava Usti C¢ 28101,4 28, 20, 1 2 53,6 10p,0

Povodi dolniho Labe

116] 1-12-03-001 Labe pod Vitavou @hik) 41813,8 51, 237 7 84,2 94,4
117] 1-12-03-017 Labe pod PSovkou (Dolniikevice) 41996,4 51, 238 9 84,4 % .4
118] 1-12-03-039 Labe Roudnice n.Labem — v&eio 42316,1 51, 239 .3 84.8 91,5
119] 1-12-03-069 Labe pod Uktkym p. (Nuice) 42583,2 51, 240 ,6 83,0 9K,5
120] 1-12-03-089 Labe nad ®h 42700,0 51, 241 7 84,2 94,9
121} 1-13-01-014 Ofe Cheb — vodeet 689,0 0,98 5,88 9 1,8 %.3
122] 1-13-01-020 Ote pod Slatinnym p. (Jirfethov) 756,0 1,05 6,30 1 1,p6 9p,2
123] 1-13-01-072 Odrava sti C¢ 502,0 0,67( 3,1P PO 0,900 .7
124] 1-13-01-093 Ofe nad Svatavou (Sokolov) 2099 2, 12 B.55 13 B, 82,6
125] 1-13-01-125 Svatava Usti (Sokolov) C¢ 295,2 0,63( 3,0p o 0,690 glL,1
126] 1-13-01-128 Ofe pod Lobezskym p. (Sokolov) 1099 2, 16,4 03 %, 4,54 87,7
127] 1-13-01-142 Ofte nad Chodovskym p. (Tuhnice) 2204,0 3|00 473 16,7,11 p 4,61 87,7
128] 1-13-01-165 Rolava usti (Ryts) C 137,3 0,580 047p 1,98 B0 0,300 8p.4
129] 1-13-02-033 Tepla Usti (Karlovy Vary) 406 0,290 140 2,48 0,25 80p
130] 1-13-02-034 Ote K. Vary — voddéet (Hubertus) B¢ 2861,2 3,91 2,31 221 3 6,32 8.7
131} 1-13-02-076 Ote pod Bysitici 3226,8 4,29 2,5 248 0 6,36 8Y1.7
132} 1-13-02-117 Ofe Kadai — vodaet — Zeling® C 3504,6 4,51 2,58 237 9,10 8,11 78,2

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/6
j o, Plocha Priamérné pritoky Priamérné pritoky Pomer

P;)r. Eg:;g:opgrl(():fliﬁ Tok Nazev profilu p?(l;:::i povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,

. (km?) Qa Qase Q364 Q, Q3s: Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
133] 1-13-02-123 Ote nad Libockym pot. 3653,p 31]1 4,46 2,61 243 9|33 472 1Y}s,
134] 1-13-03-027 Libocky p. Usti (Lib@any) C¢ 340,01 1,73 0,160 0,02p 0,540 0,0p9 0,d16 L2
135] 1-13-03-042 Ote nad BlSankou (TvrSice) C¢ 4091,0 33,3 4,80 2,64 2509 9,96 9,31 771.9
136] 1-13-03-090 BlSanka Usti C¢ 482,5] 0,840 0,100 0,04p 0,288 0,014 0,4os 0,7
137] 1-13-03-118 Chomutovka usti (Postoloprty) C¢ 159,4] 1,24 0,230 0,04p 1,1B 0,168 0,009 %.2
138] 1-13-04-005 Ote Louny — voddet BC¢ 4962,3 36,3 4,80 2,74 304 1015 1d,3 88,7
139] 1-13-04-009 Ote nad Smolnickym p. 5000p 36|14 5,14 2,§5 3p.5 10,5 10,3 8B3,
140] 1-13-04-041 Ofe nad Rosovkou (Radovesice) 5279,8 37,2 5,24 3.80 31,2 8110,10,6 83,8
141] 1-13-04-066 Ote podCepelem C¢ 5551,5 38,00 5,34 2,81 318 1110 14,8 83,6
142] 1-13-04-068 Ote usti (Terezin) C¢ 5588,2 38,00 5,35 2,81 318 110 14,8 83,7
143] 1-13-05-015 Labe nad MileSovskym p. (Lovosice) 48440,5 293 57,9 43,0 273 101 81p 93]2
144] 1-13-05-015 Labe pod MileSovskym p. (Malé Zernoseky) 84@D,9 293 58,( 43,0 27B 141 8¢ 1 93,2
145] 1-13-05-021 Labe nad Bilinou (Yav) C¢ |48541,1 293 58,( 43,1 273 191 8(.2 93,2
146] 1-14-01-005 Bilina Jirkov — vodet 0,0 neni vhodny analogon
147] 1-14-01-025 Bilina nad Srpinou (most. Chanov) C¢ 318,6] 2,50 1,00 0,67p 19 0,674 0,683 7B.4
148] 1-14-01-055 Bilina nad Bdlivdkem (Sw¥tec) 634,6] 4,31 1,80 1,29 3, 1,16 1,09 7B.7
149] 1-14-01-077 Teplicky p. usti (Byisiny) 0,0 neni vhodny analogon
150] 1-14-01-078 Bilina pod Teplickym pot. (Velvety) C¢ 861,7] 5,70 2,37 1,61 51 2, 2,04 91,1
151] 1-14-01-108 Bilina asti (Usti n.Labem) C¢ 1106,3] 7,61 3,10 2,1 6,9 3,05 21 99,9
152] 1-14-02-001 Labe pod Bilinou 49645,3 299 59,1 43,p 2 145 849 93,6
153] 1-14-02-003 Labe Nedmice — vodoet 49649, 294 59, 436 240 105 84.9 9B,6
154] 1-14-02-025 Labe nad Jilovskym p. (Vilsnice) 4985p,7 0P0 59,4 43,8 28 10 86,p 9313
155] 1-14-03-054 Plognice C. Lipa — vodeet C¢ 624,41 4,89 1,89 1,64 4,6 2, 2,32 91,1
156] 1-14-03-102 Plotnice Gsti (@¢in-Libverda) C¢ 1193,9] 8,82 3,15 2,74 7,8 3,40 3,34 88.4
157] 1-14-04-001 Labe BXin — vodaet 51123,3 304 63,1 470 248 109 89.0 9B,2
158] 1-14-05-027 Kamenice Usti ¢einsko) BC ¢ 217,2) 2,65 1,04 0,91p 27 1,36 1,35 10p,3
159] 1-14-05-026 Labe statni hranicer@isko) BC¢ |51411,1 313 65,( 49,1 291 111 91,7 9%.0

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/7
j o, Plocha Priamérné pritoky Priamérné pritoky Pomer

P;)r. Eg:;g:opgrl(():fliﬁ Tok Nazev profilu p?(l;:::i povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,

. (km?) Qa Qase Q364 Q, Qase Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

Povodi Odry

160] 2-01-01-068 Odra nadéinkou C¢ 615,5] 5,16 0,27 0,12 56p 0,400 0,35 10,5
161] 2-01-01-077 Jinka Gsti C¢ 113,8] 1,33| 0,100 0,06 1,57 0,087 0,066 11B,0
162] 2-01-01-114 Odra nad Bilovkou 1020,4] 8,42 0,620 0,3 8,6b 1,45 0911 op,7
163] 2-01-01-145 Lubina Usti C¢ 195,9] 2,29| 0,140 0,06 291 0,407 0,38 17,1
164] 2-01-01-154 Odra pod Polé&ni C¢ 1523,3 13,2 0,950 0,48 1414 1,87 1,49 10p,1
165] 2-01-01-160 Odra Svinov — vodet BC¢ 1614,5 13,7 0,960 0,48 150 1,64 1,p5 10p,5
166] 2-02-01-037 Opava Krnov — vodet C¢ 370,71 4,33] 0,740 0,47 4,2B 1,02 0,98 9E,8
167] 2-02-01-060 Opava pod Opavici 566,2] 6,00 0,990 0,65 6,0p 1,19 1,97 10p,3
168] 2-02-01-084 Opava nad Velkou (Véavrovice) C¢ 838,01 7,27 1,134 0,75 7,2p 1,65 1,%4 10p,3
169] 2-02-01-091 Opava Opava — vaid 929,71 7,59 1,14 0,79 7,61 1,16 1,p6 10p,3
170] 2-02-01-091 Opava nad Moravici (Opava) 94b,9 7|65 1,16,79 7,67 1,77 1,69 1008
171] 2-02-02-055 Moravice Leskovec — vag 465,2] 5,44 0,75 0,5 4,83 1,16 114 8B.8
172] 2-02-02-077 Moravice Branka — votkt BC¢ 715,81 7,82 0,95 0,68 6,1[ 1,44 1,38 78,1
173] 2-02-02-094 Hvozdnice usti (Mladecko) C¢ 165,5] 0,970 0,07 0,03 0,831 0,042 0,d441 q7,7
174} 2-02-03-003 Opava pod Strouhou 1869,1 16,7 25 1,8 1565 4,18 3,49 92,8
175] 2-02-03-023 Opava Ehylov — vodaet BC¢ 2039,1 176 2,6 1,8 163 4,40 3,48 92,6
176] 2-02-03-027 Opava usti f&bovice) C¢ 2089,0 179 2,6 1,9 16656 4,44 3.92 92,2
177] 2-02-04-001 Odra nad Ostravici (Betvice) o 37448 31,9 35 2,41 321 6,19 547 10p,6
178] 2-03-01-015 Ostravice Sance ® 147,1] 3,23] 0,29 0,11p 1,8 0,391 0,368 51,9
179] 2-03-01-027 Ostravice nad Bystrym p. (Frydlant) 276,4 934 0,590] 0,25( 423 0,683 0,626 71,3
180] 2-03-01-057 Ostravice nad OleSnou (Paskov) C¢ 502,9 11,3 1,3 0,690 7,4p 1,40 1,24 66,3
181] 2-03-01-061 Ostravice pod OleSnou C¢ 569,0 12,3] 14 0,82p 8,5p 1,91 1,14 69,8
182] 2-03-01-082 Ldina Usti (Radvanice) C¢ 197,6] 2,45| 0,32 0,14p 3,14 0,669 0,983 12B,2
183] 2-03-01-083 Ostravice Gsti (Ostrava-Muglinov) C¢ 826,8 15,71 2,3 1,34 126 3,02 2,17 89,3
184] 2-03-02-011 Odra Bohumin — voiit BC¢ 4665,5 48,1 6,7 4,61 45]7 12|2 1d.,6 9%,0
185] 2-03-03-039 Olse Ropice — voikt BC¢ 384,41 7,15] 0,71 0,3dp 7,28 0,716 0,829 10,1

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/8

9€

por| Hydrologicke , ' Plocha} Prﬁmérrjé pruatoky Priamérné pritoky Pomeér
¢. | poradt profilu Tok Néazev profilu povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,
(km?) Qa Qase Q364 Q, Qase Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
186] 2-03-03-051 Olse nad Stonavkalesky T&3in) C¢ 539,2] 8,96 1,00 053p 904 0,895 0,786 10
187] 2-03-03-064 Stonévka Usti C¢ 118,3] 1,72 0,260 0,08p 1,7 0,35 0,314 9
188] 2-03-03-067 Olse nad Pétikou (Zavada) C¢ 706,7 11,2 1,3 0,83p 121 2,33 1,90 10
189] 2-03-03-077 Olse Gsti (Olza — usti) 1107,1 U0 1472 ®E8 155 3,27 3,03 110,
190] 2-04-04-087 Bla pod Staicem 171,6] 3,26] 0,820 0,54p 3,7p 1,19 1,08 11
191] 2-04-04-091 Bla Mikulovice — vodget C¢ 2219] 4,10 0,920 0,58p 4,9p 1,94 1,40 11
192] 2-04-04-095 Bla statni hranice (Piged) 273,3] 4,65 1,00 062 554 1,74 1,p8 11
193] 2-04-07-007 LuZicka Nisa Prase vodaet 53,71 1,23| 0,244 0,18p 0,890 0,260 0,240 6
194] 2-04-07-019 LuZické Nisa Strédz n. Nisou 165,7] 3,04 0,650 051p 2,88 0,880 0,760 9
195] 2-04-07-037 LuZické Nisa Hradek n. Nisou — v&eio 355,8] 5,41 1,14 0,92p 5,54 1,45 1,§1 10
196] 2-04 07 038 Luzicka Nisa statni hranice 375,3] 5,63 1,21 0,94p 5,7p 1,92 1,18 10
197] 2-04-10-030 Sreda statni hranice (Ves@ern.) 273,84 4,19 0,820 0,60 4,43 1,86 180 1

Povodi Moravy
198] 4-10-01-043 Morava pod Brannou 332,5] 6,03 1,4 1,0 5,5¢ 1,98 1,44 9]
199] 4-10-01-095 Desnéa Gsti C¢ 338,01 4,89 1,1 0,91 4,44 1,19 1,91 99,
200] 4-10-02 048 Mor.Séazava Gsti C 508,41 4,72 0,64 0,42 34B 0,671 o017 7
201} 4-10-02-065 Morava nadi€bavkou (Moravtany) BC¢ 1559,3 17,94 3,6 2,5 1483 4,06 3,84 8
202] 4-10-02-102 Tebivka Hraniky — vodaet 426,61 2,07 0,42 0,2 1,92 0,6p0 0,995
203] 4-10-02-118 Tebivka Usti C¢ 582,01 2,70] 0,500 0,31 2,48 0,804 0,763 9
204] 4-10-03-082 Oskava Gsti 569,7] 3,47 0,580 0,38 2,70 0,420 0,404 7
205] 4-10-03-091 Morava pod Trusovickym @ grnovir) C¢ 3026,5 250 4,43 2,5 208 4,47 4,03 8
206] 4-10-03-115 Morava Nové Sady — vagt (pod Olomouci) B 3323, 272 490 3,8 2.6  4/86 138 1
207] 4-11-01-069 Vsetinska Bea Vsetin — vodeet C¢ 505,6] 6,57 0,550 0,37 6,4p 0,591 0,583 9
208] 4-11-01-120 Roznovska Bea Krasno BC ¢ 254,41 3,51 0,290 0,16 42p 0,281 0,249 1
209] 4-11-02-070 Beva Dluhonice — vodeet (pod Rerovem) 1592,7 17,3 1,62 1,0 187 1,73 1,%2 10
210] 4-12-01-072 Valova Polkovice — vodet BC¢ 433,2] 1,401 0,259 0,16 1,30 0,381 0,32 9
211] 4-12-01-074 Valova Usti 456,0] 1,43] 0,269 0,17 1,37 0,396 0,340 9

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické Udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/9
j o, Plocha Priamérné pritoky Priamérné pritoky Pomer
P;)r. Eg:;g:opgrl(():fliﬁ Tok Nazev profilu p?(l;:::i povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Qa
. (km?) Qa Qase Q364 Q Qase Q362 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
212| 4-12-02-064 Hana Usti (Beznov) C¢ 615,4] 1,80 0,150 0,02p 1,66 0,086 0,066 %.3
213] 4-12-02-103 Mostenka Gsti 351,4] 159 0,130 0,02p 1,2p 0,128 0,156 7b.5
214| 4-12-02-104 Morava Krowfiz — voddéet BC¢ 7030,3 51,3 8,26 5,0 467 9,06 7,93 9.1
215| 4-12-02-139 Morava pod Rusavou 7319,1 52,4 8,46 51 47)8 9,21 8,46 9.1
216] 4-12-02-155 Morava pod Mojenou 7431,5 52,4 8,60 5,2} 481 9,48 8,12 9.1
217] 4-13-01-053 Bevnice Usti 436,5] 2,54 0,239 0,08p 2,0p 0,284 0,266 7P.5
218| 4-13-01-054 Morava Spytikdw — voda@et BC¢ 7891,1 55,4 8,95 5,64 509 9,92 8,14 91.8
219] 4-13-01-132 OlSava sti C¢ 516,2] 2,41 0,240 0,11p 2,14 0,257 0,448 8B.8
220] 4-13-02-001 Morava pod OlSavou C¢ 8755,4 58,6 9,67 5,9] 532 105 9,20 99,8
221] 4-13-02-034 Morava Straznice — vodget ¥ B 9145,8 59,64 9,60 5,84 536 1143 14,1 89.8
222| 4-13-02-100 Morava nad Myjavou 9722,8 62,00 9,87 5,98 529 9,03 8,19 8%,2
223| 4-13-03-086 Morava nad Dyji 10483,3 65,1 10,3 6,11 5514 9,42 8,45 8p,1
224] 4-14-02-001 Dyje pod sout. Moravské a Rakouské Dyjs o4y 7,351 0,814 0,35p 10)9 2,70 171 14f.,9
225| 4-14-02-065 Dyje Znojmo — vodet B 2499,2 10,3 1,81 0,80 152 3,10 2y7 1475
226| 4-14-02-073 Dyje naditkavou 2585,4 104 2,19 0,97p 153 3,12 2,19 14,1
227| 4-14-02-075 Dyje pod ®kavou 3128,4 11,71 2,25 1,04 164 3,40 3,04 14p,2
228| 4-14-02-090 Dyje Travni D — vodaet B 3531,4 11,4 2,24 0,89 16{7 3,45 3,10 1440
229| 4-14-02-098 Dyje nad JeviSovkou 3589,0 11,4 2,33 0,90p 168 3,49 3,14 14p.4
230] 4-14-03-049 JeviSovka Usti C¢ 7889 1,04 0,060 0,02p 1,00 0,283 0,29 .4
231} 4-14-03-058 Dyje pod Polnim p. 4439,8 129 2,43 0,95p 18J1 3,47 3,51 13p,9
232| 4-14-03-074 Dyje nad Svratkou 4602,0 13,3 2,67 1,0] 1866 4,25 3,49 13p,8
233] 4-15-01-043 Svratka Vir pod vyr. nadrZi e 486,91 3,92 0,639 0,27p 3,8¢ 1,13 1,%8 9B,0
234] 4-15-01-068 Nedédicka Usti 84,3] 0,410, 0,050 0,02p 0,441 0,1p4 0,19 147,6
235| 4-15-01-075 Svratka nad Lékou 770,2] 5,06 0,760 0,27p 5,01 2,17 1,99 9B,9
236] 4-15-01-110 Lodka Usti B 389,71 2,13 0,210 0,11p 2,6Pp 0,526 0,434 126,1
237| 4-15-01-117 Svratka pod Besénkem 1237,2} 7,36 0,980 0,41p 7,90 2,14 245 10,3
238] 4-15-01-153 Svratka Brno-PFi¢i — vodaiet BC¢ 1637,2] 7,68 1,24 0,82D 9,0B 3,47 3,99 11f.,5

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyznd&nych profilech vybranych toki za hydrologicky rok 2009

Tabulka 3.2/10

poi| Hydrologické , . bruh Plochz% Prﬁmérr}é pratoky Priamérné pritoky Pomér

¢. | porad profilu Tok Nazev profilu profilu pov02d| za obdobi 1931 — 1980 v roce 2009 Q//Q,

(km°) Qa Qzsz | Qaes Qr Qsse [ Qaes (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
239 4-15-02-035 Svitava Letovice — voit Ce¢ 423,6 2,26] 0,87¢ 0,74p 166 0,914 0,831 .8
240] 4-15-02-109 Svitava nad Svratkou Ce¢ 1149,2 5,33 1,55 1,21 4,46 1,45 1,%8 8.7
241] 4-15-03-001 Svratka pod Svitavou 2893,0 13,4 2,88 2,01 13)6 5,18 4,10 10,1
242 4-15-03-113 Litava nad Svratkou Ce¢ 788,5 1,55 0,21¢ 0,09p 1,38 0,383 0,363 1
243] 4-15-03-114 Svratka Zidlochovice — va BC¢ 3940,2 15,4 3,39 2,41 159 6,48 6,3 10,1
244] 4-15-03-128 Svratka nad Jihlavou 4118,4 15,7 3,55 2,48 162 6,40 6,14 10B,0
245] 4-16-01-027 Jihlava Dvorce — votiat 307,7 1,98 0,340 0,140 2,04 0,6R1 0,949 142,9
246] 4-16-01-089 Jihlava pod S&Eskym p. 9274 539 0,74p 0,390 5,41 1,45 17 144,9
247] 4-16-02-101 Oslava Usti BC¢ 867,8 3,601 0,419 0,11p 4,4P 1,41 0,916 12,6
248] 4-16-03-057 Rokytna Gsti BC¢ 585,5 1,33] 0,129 0,02p 1,70 0,21 O,%? 12B,4
249| 4-16-04-001 Jihlava pod Rokytnot™” c¢ 26742 119 169 o068p 11l6 3,43 2,95  10p,8
250] 4-16-04-009 Jihlava nad mlyn. nahonem 2788,6 11,7 1,766800, 11,8 3,18 3,04 100,
251] 4-16-04-025 Jihlava pod mlyn. nahonem C¢ 2998,0 11,9 1,79 0,68p 12]J0 3,34 3,95 10p,8
252] 4-16-04-026 Svratka Gsti 7117,4 27,5 5,72 3,5 282 9,84 9,19 10p,4
253] 4-17-01-001 Dyje pod Svratkou 11737,4 40,9 9,04 5,4Y 46)8 141 13,1 11,3
254] 4-17-01-011 Dyje nad Trkmanko*” 11859,5 41,2 9,60 5,4% 43]0 1209 13,2 10p,4
255] 4-17-01-044 Trkmanka Gsti Ce¢ 359,01 0,500 0,04 0,01p 0,4%5 0,1p0 0,495 1,0
256] 4-17-01-045 Dyje Beclav-Ladna — vodeet B 12280,0 41,7 9,5 4,5p 435 13,0 12,3 14,3
257) 4-17-01-115 Kyjovka asti 678,5 1,01] 0,08 0,01p 0,916 0,23 0,463 e
258] 4-17-01-115 Dyje nad Moravou 134427 43,7 10, 5,5 4514 13,6 13,9 10B,9

Zdroj: CHMU

1) ovlivreno Opatovickym kanalem 7) ovlitmo odigry vody
2) ovlivreno vodarenskymi odiny 8) ovlivnino VD Kada
3) fiktivni profil 9) piisak vody do podlozi
4) ovlivreno manipulacemi VD Orlik, Slapy 10) ovligmo odkEry do JE Dukovany
5) ovlivisno odiry na VD Svihov 11) ovlivéno VD Nové Mlyny

6)

ovlivreno odkgry na VD Hracholusky



4. Jakost vody v tocich
4.1 Zdroje znecisténi

MnoZstvi vod (tab.4.1) vypoustych do tok dle vykazu CSU VH 8a-01 prakticky
stagnovalo. V roce 2008 bylo vyp&sb do tok 1 970,2 mil. M a v roce 2009 1 993,6 mil.’mtj.
101,2 %. hodnoty roku 2008. Od roku 1997 se do ttohgkazu uvadi mnoZstvi odpadnich vod
vypousenych do tok — etre vod z pfitocného chlazeni a vod zvlastnich (viz kap. 5.4).

Jakost povrchovych vod ovhwuji piredevsimbodové zdroje znéiSténi (mésta a obce,
primyslové zavody a objekty sousediné zengdelské Zivaisné vyroby). Produkovanym
znetiSténim je mintno mnozZstvi zn@Sténi obsazené v produkovanych &i&enych) odpadnich
vodach.Produkce zngisténi se v roce 2009 proti roku 2008 vyznandji nezménila. U organického
zn&isteni podle biologické sp&eby kysliku (BSkK) se v roce 2009 proti roku 2008 snizila 0 3 639 t
(1,5 %), v ukazateli chemicka spelba kysliku stanovend dvojchromanovou metodou (GHSK
083711t (1,4%).V ukazateli nerozpirg latky (NL) klesla produkce v roce 2009 o 6 342,8 %)

a v ukazateli rozpudté anorganické soli (RAS) 0 19 1751t (2,4 %).

VWpousténym zn&isténim je zneisténi obsazené v odpadnich vodach vypéugth do vod
povrchovych. Ve srovnani s rokem 2008 se vypméSzneisténi v roce 2009 snizilo v ukazatelich:
BSKs 0 542 t (7 %), CHSK 0 1 1391t (2,5 %), NL 0 4751 (3,4 %) a RAS 0 D 660,9 %).Pozitivni
trend v poklesu vypouSéného znéiSténi podle ukazateli BSKs, CHSKc a NL vroce 2009
pokrac¢oval. Ke sniZeni doSlo té#h ve vSech povodich. K n#stu doSlo u ukazatele Bgk povodi
Odry, u ukazatele CHSKv povodi Moravy a Odry. Ro¥d je moZné zaznamen&dst&né zvySeni
u ukazatele NL v povodi @& a Odry a ukazatele RAS v povodi Vitavyi®ha Odry.

Mnozstvi produkovaného a vypo&dého zné&isténi v roce 2009 je iejmé z nasledujici
tabulky 4.1.

Produkované a vypous&né zneisténi z bodovych zdroji v roce 2009

Tabulka 4.1
. Ukazatel zn&isténi
P?r' Znecisténi Jednotka Nerozpusgné
¢ BSKj; CHSK .
latky
1 2 3 4 5 6
1 produkované trt 245 321 583 894 271 337
2 vypousgné trt 7194 44 343 13 420
3 rozdil % 97,1 92,4 95,1

V roce 2009 bylo provozeniistiren odpadnich vod sniZzeno produkované B&K97,1 %,
CHSKc 0 92,4 % a nerozpudté latky o 95,1 %. Odstiiavani zneéisteéni vykazuje standardni efekty
na jednotlivychCOV, moznosti dalSi redukce zfi&ni u vyznamgjdich zdrofi zneisténi jsou jiz
znang technicky a investné nara@né.

Udaje o vypou&ném zné&isténi z bodovych zdrdj za rok 2009 ¥lergni po povodich jsou
ziejmé z tabulky 4.11.
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Vypousténé zneisténi z bodovych zdroji v roce 2009

Tabulka 4.11
- BSKs CHSK | anoraanické sol
¢. | Povod pocet pocet pocdet pocet
o t/rok o t/rok o t/rok o t/rok
zdroju zdroja zdroju zdroja
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 Labe 740 1939 803 11 84p 824 3831 687 190 419
2 | Vviava 1242 2000 1 25( 1185 1283 2 8B1 g53 143 p15
3 | Ohre 356 798 437 4 974 464 2197 176 128 481
4 Morava 1094 159q 111] 838L 1137 2 2p7 454 118 B8O
5 ] Odra 451 861 473 7 29] 48D 234 413 216 §42
6 | Celkem 3 883 7194 408D 44 343 41)8 13420 2 B43 798]137

Mezi roky 1990 a 2009 doSlo k poklesu vypoudtého znéisSténi v ukazatelich BSkg
0 95,1 %, CHSK, 0 89,1 %, NL 0 92,9 % a RAS 0 19,3 %.

Vletech 1990 — 2009 se pdda snizit i vypousné mnoZstvi nebezpeych a zvlag
nebezpénych latek. K vyznamnému poklesu doSlo také u makirienti (dusik, fosfor) v ésledku
toho, Ze se v technologiisténi odpadnich vod u novych a intenzifikovanyistiren odpadnich vod
cilerg uplatiuje biologické odstigovani dusiku a biologické nebo chemické odstvani fosforu.

V roce 2009 se platily poplatky za vypotrit odpadnich vod do vod povrchovych na zaklad
zakona ¢. 254/2001 Sb. #ednmeétem zpoplatédni byly: CHSK., RAS, NL, celkovy fosfor (B,
anorganicky dusik (Norg, adsorbovatelné organicky vazané halogeny (AOXyké kovy, a to rttl
(Hg) a kadmium (Cd).

Vyvoj celkového zpoplagmého zngisteni v CR je uveden v tabulce 4.1I1.

Vyvoj celkového zpoplatréného zneisténi v CR

Tabulka 4.111
BSK; (CHSK) NL
P?f ' Rok . 1 podet zdroji . 1 poéet zdroji

C. tis. t. rok Znetistent tis. t. rok Znetistent
1 1 2 4 4 4

1 199( 146, 1 42¢ 19,€ 63

2 1991 12¢ 1377 16,5 57

3 1992 106,k 1 26¢ 11,4 59

4 199: 90,7 1 16¢ 8,7 72

5 199¢ 64,z 1037 7,8 40

6 199¢ 54,7 90¢& 6,3 47

7 199¢ 47, 814 5,8 45

8 1997 36,¢ 80¢ 4.1 38

9 199¢ 25,k 72E 3,7 37
10 199¢ 60,7" 35€ 2,1 6
11 200C 50,1" 28€" 0,4 6
12 2001 . . . .

13 200z . . . .

14 200:< . . . .

15 2004 22,.¢" 174" 0,06t 3
16 200¢ 20,6 " 184" 0,04¢ 2
17 200¢ 19,¢” 172" 0,01¢ 1
17 2007 17,2° 144" 0,00c( 0
18 200¢ 13,27 15€° 0,00( 0
19 200¢ 11,67 1157 0,037 2

" CHSK
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Jakost povrchovych a podzemnich vod vyznaromliviiuje rovréZz plosné znégisténi —
zejména zn@sténi ze zemdélského hospodani, atmosférické depozice a erozni splachy z terén
Vyznam ploSného zr&teni s pokraujicim poklesem zr@Steéni z bodovych zdrdj roste. Jeho podil
je podstatny zvla8tu dusénani, pesticidi a acidifikace, mé&h u fosforu. Tento podil je odliSny
v riznych oblastectCeské republiky v zavislosti na hustabsidleni, podiluisténi vypousénych
odpadnich vod, intenzita zpisobu zersdélského hospodeni a Grovni atmosférické depozice.

Mezi hlavni opateni ke sniZzeni ploSného 2i&eni vod ze zerdelskych zdrof pati natizeni
vlady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblastpauZzivani a skladovani hnojiv a statkovych
hnojiv, stidani plodin a provéashi protieroznich op#&ni v €chto oblastech, ve #ni pozdjSich
piedpisi. V ramci tohoto nézeni jsou vymezeny tzv. zranitelné oblasti a vyakéakni program.

Akéni program je soubor ogahi ve zranitelnych oblastech, ktery ma za cilisafisisteéni
vody zpisobené dugnany a pedchazet dalSimu z&iéteni. Mezi hlavni opd&eni akniho programu
ke sniZeni ploSného ztigteni pati aplikace hnojiv a statkovych hnojiv, pouzivarskéadovani hnojiv
a statkovych hnojiv, zdkaz pouZiti ciych druhi hnojiv a statkovych hnojiv, 8tlani plodin
a provadni protieroznich op#tni. Einnost akniho programu je vyhodnocovana veyiletém
obdobi podle¢l. 5 nitratové smrnice na zaklagl monitoringu akniho programu a vyhodnoceni
acinnosti I. akniho programu. Monitoring &kiho programu zahrnuje:

— owérovaci pfizkum plréni poZadavku alniho programu v ze&délskych podnicich ve zranitelnych
oblastech (cca 30 podriik

- hodnoceni terénniho $ehi v zemidélskych podnicich ve zranitelnych oblastech (cca
300 podnik),

- sledovani vlivu zerdélského hospodani podle aéniho programu na jakost vod v pilotnim Uzemi
zranitelnych oblasti,

- hodnoceni vyvoje obsahuigniho dusiku z hlediskagtovanych plodin a pouzivané agrotechniky,
véetnt modelovani pohybu dusiku g a vod pro nasledujici obdobi,

— hodnoceni fdré-klimatickych podminek a vlivu zetdélského hospodeni na jakost vod ve
sledovanych rrnych profilech jakosti povrchovych vod v 360&ith povodiCR,

- sledovani vyvoje zsobu hospodani ve zranitelnych oblastech na zaklatht MZe, CSU,
Evidence pdy podle uZivatelskych vztata Evidence hospotkkych zvtat.

Seznam hlavnich zdripj zneisténi vroce 2009 s BSKnad 100 tun za rok nebo
nerozpudtnych latek nad 200 tun za rok jépmjen v tabulce 4.2.

4.2 Vyvoj jakosti vod

Kazdor@n¢ bylo uva@no porovnani aktualniho stavu se stavem jakosty vhwabuleti 1991—
1992. S ohledem na rozsah v té édabedovanych ukazatelbylo mozné zpracovat jen porovnani
podle zakladni klasifikace. Fgs vyrazné zlepSeni jakosti vod sedestskytuji useky vodnich tak
zaazené do Vitdy jakosti vod.

Pro zpracovani jakosti vody v toci€iR za obdobi 2008—2009 poskytli spravci povodi Gdaje
z 307 profili sledovani jakosti vod v tocich. #Zaeni vybranych 299 sledovanych priofdo fid
gistoty bylo provedeno podl€SN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povkstot vod.
Vysledky uvadime v tabulce 4.3.

Dlouhodobé zlep3eni jakosti vody jetspbeno pedevdim vystavbou nebo intenzifikaci
vyznamnych¢istiren odpadnich vod, zruSenim nebo omezenim yyfatly ptimyslovych podnil
i snizenim pouzivani hnojiv v zeédelské vyrolg. Do pogredi se dostava nutnost omezovani emisi
fosforu do tok v povodi vodarensky a rekke® vyuzivanych nadrzi a prevence emisi neb&zjpeh
latek do tok. Zarover dochazi k roz8ovani Skaly ukazatélnebo latek, pro které jsou zavag
imisni standardy, kterych se ma v povrchovych vbddasahnout. Spolu s tim se sleduji nové latky
v programech monitoringu. To vede k identifikovéalSich lokalit, zatizenych nebeZpgmi latkami.
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Zpracovanim plain oblasti povodi a programppateni se zavadi nové systematické postupy cilené
k zajiS&ni priznivého vyvoje a k dosahovani dobrého stavu atysovrchovych vod. Novy systém
hodnoceni stavu Utvapovrchovych vod je komplexni, klade 2ng diraz na biologicka hodnoceni.

Mikrobidlni zne ¢isténi a poZadavky na jakost vody vyuZivané ke koupani

NejcéastjSi problémy s jakosti vody souviseji s masovymkyfesm sinic, ktery v &kterych
lokalitach kazdoréng vede k vyhlaSeni zakazu koupani. Kontrola jakisstito vod se \CR provadi
na zaklad zakonac. 258/2000 Sb., o ochra&nverejného zdravi, ve 2zmi pozdjSich Fedpisi,
vyhlasky¢. 135/2004 Sh., kterou se stanovi hygienické podadaa koupalidt, sauny a hygienické
limity pisku v piskovistich venkovnich hracich pipzékonas. 254/2001 Sb., o vodach a o &
nékterych zakon (vodni zékon) ve zmi pozajSich gredpisi, a vyhlaskye. 159/2003 Sb., kterou se
stanovi povrchové vody vyuZivané ke koupéni osebzméni vyhlasky¢. 152/2008 Sb. Sémnice
Rady 76/160/EEC z 8. 12. 1975 o jakosti vody kepémi byla do vySe uvedenych pravnid¢edpisi
plné¢ implementovana, v séasné dob je dokortovana implementace noveé &mice Evropského
parlamentu a Rady, 2006/7/ES.

Vody vyuzivané ke koupani osob ve volnérgk jsou v Ceské republice rozteny na
koupalist ve volné pirod® a dale na povrchové vody vyuZivané ke koupani dsob koupaci
oblasti). V koupaci sezér2009 bylo vyhlaSeno celkem osm zaka&pupani (z tohort na koupalistich
ve volné pirodé a @t v koupacich oblastech). Jako limitni hodnoty pkazatel ,sinice” bylo fijato
dopor&geni WHO, tj. tistupiové hodnoceni jakosti vody, kdy zakaz je vydavamitpack, Ze
vizualnim hodnocenim je posouzenaitgmnost vodniho ksu. Z divodu nevyhovujici
mikrobiologické jakosti vody nebyl v koupaci sez@®09 vydan zadny zakaz koupani.

Kvalita vody ve vodarenskych a ostatnich nadrzich

Rok 2009 byl ve vegetaim obdobi teploth mirné nadpfimérny. Kvalita vody v nadrzich
byla ovliviena d¥ma jarnimi aspekty — typickymi zvySenymiapsky a ¢asnym nastupem vy3Sich
teplot vody. Viad® vodnich nadrzi dochézelo k eutrofizaci vody (tpgesu zfisobenému zvySenym
obsahem minerélnich Zivin #qulevSim slotenin fosforu a téZ dusiku).

Problémy v kvalié vody se Bhem roku vyskytly ve vodarenskych nadrzich a v hiatir
s vodarenskym vyuzitim: iZanovice, Vrchlice, Se Lugina, Rimov, Karhov, Pilska, Laz, Obecnice,
Klicava, Vir, FryStak, Mosti&t Znojmo, Boskovice, Ludkovice, a v nevodarenskpéurzich: Les
Kralovstvi, P&zov, Rozko$, SkalkaCeské udoli, Lipno, Orlik, Slapy, Btnska gehrada, Horni
Becva, Bysticka, Novomlynské nadrze, Lubavice, Vranov Ketinka, Moravska febova, JeviSovice,
Oleksovice, Plumlov, Zermanice,éflicko a Oledna. ® celkovém hodnoceni Ize konstatovat, Ze
zhorSena kvalita vody byla v roce 2009 dosiateprovozré zvladnuta; nedoslo k omezeni dodavky
vody pro obyvatelstvo. JiZ ¢kolik let uskuténované letecké vagni, kterym je eliminovan
negiznivy vliv raselinnych vod, (zejména v obdobi ta&nthu) s nizkou alkalitou a nizkym pH.¢ha
pozitivni vliv na jakost vody v nadrzi SouS. Jakenh vhodna nebo nevhodn& k rekreaci byla
v letnich ngsicich voda v nevodarenskych nadrzich inépské udoli, Se Rozkos, Skalka, Bemska
piehrada, Zermanice, Baskairlicko, Ole3na).

Jakost drobnych vodnich toki a malych vodnich nadrzi sledovanych Zeguélskou
vodohospodd&skou spravou v roce 2009

Provoz celostatniho monitorovaciho systémutajani a hodnoceni stavu povrchovych vod
zabezpéuje ve spolupréci s dalSimi organizac&temédélska vodohospod#ska sprava(ZVHS).

V roce 2009 ZVHS sledovala celkem 967 piofiha vodnich tocich a malych vodnich
nadrzich. Ve vzorcich vod byly sledovany jednakadki fyzikalni a chemické ukazatele uroici
véasnou identifikaci drobnych z&igténi pochazejicich z komunélnich a zeliskych zdrofi, ale
i cizorodé latky ukazujici na moznost kontaminaoespedi €Zkymi kovy a rkterymi specifickymi
organickymi latkami. Obsah cizorodych latek byldslean jednorazavna vytipovanych profilech
i v sedimentu. Na vybranych profilech byl progadéZ hydrobiologicky monitoring.
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ZVHS spolupracuje v oblasti provozu a koncepce tooimgu s Ministerstvem Zivotniho
prostedi, s.p. Povodi, Ceskym hydrometeorologickym Ustavem, Vyzkumnym Uestav
vodohospodi&kym T. G. Masaryka, Vyzkumnym Ustavem rostlinnéoby, Vyzkumnym Udstavem
melioraci a ochrany tu, Firodowdeckou fakultou MU v Br& Statni rostlinolékakou spravou
a Akademii ¥d CR. V ramci implementace ramcové &mice ZVHS kazdoréné pripravuje spolu
s s. p. Povodi 8iprovozniho monitoringu. ZVHS se jako goeny odborny subjekt vyznamnou
mérou podili na pléni poZadavi plynoucich ze simnice Rady 91/676/EHS (tzv. nitratova &mice)
podchycujici zn&Sténi pochéazejici ze zemélskych zdrof.

Statisticky vyhodnocené vysledky monitoringu jsegigjnovany na internetovych strankach
ZVHS a ve webové prezentaci dat (www.zvhs.cZjstBp k daim a dalSim informacim je pro
vefejnost zajisovan i prostednictvim informaniho systému ZVHS - IS Salamander
(https:/lis2ms.monsms.cz). Pr@ely prezentace dat monitoringu dirsni je provozovan portal
(https:/lis2ms.monsms.cz/nitr). Inforgm systém je saiasti vodohospodékého portalu ISVS—
VODA (http://www.voda.mze.cz).

Lososové a kaprové vody roce 2009

Lososové a kaprové vody jsou legislativayhlaSené povrchové vody vhodné pro Zivot
a reprodukci fivodnich druli ryb a dalSich vodnich Zigwha (naizeni viadye. 71/2003 Sb.).

Bylo provedeno vyhodnoceni pouze dostupnych dabk&008 a prvniit mésice roku 2009.
Natizeni vlady ¢. 71/2003 Sh. (stefnjako snérnice 2006/44/EU o sladkych vodach) urnioe
(v ptipact, Ze neni k dispozici dostétey patet dat) vyhodnotit pkni limitd podle maximalni
nantiené hodnoty za dané obdobi. Z uvedeného hodnoeére nviem usuzovat na zlepSeni nebo
zhorSeni situace oprotigrichazejicimu obdobi. K hodnoceni nebyla k dispa&iechna data z roku
2009, chybly extrémni hodnoty letnich &giai.

Z hodnoceni uzavovych profii vymezenych vod bylo zji&o, Ze za rok 2008 a prvni
¢tvrtleti 2009 byly splany pripustné limity v 75 %échto vod (77 % lososovych a 72 % kaprovych).
K nejcasgjSimu pekraieni limith dochazelo u volného amoniaku a amonnychiioffiyto limity
piekratilo 21 % kaprovych a 13 % lososovych vodit&ina vod s nespmymi péipustnymi ukazateli
nevyhovuje v jednom nebo dvou souvisejicich ukdizdte(65 Usek). Tii a vice nesplinych
piipustnych ukazatél vykazuje pi tomto hodnoceni 12 Usék nag. Rusava, Daniz, Trkmanka,
Kyjovka, Tre&'sky potok, Litava.

Akumulaéni biomonitoring povrchovych vod v roce 2009

V roce 2009 probihalo, podobnako v minulych letech, sledovani kontaminace ey
Skodlivymi latkami ve 21 zavovych profilech hlavnictiek Ceské republiky, jako s@ést situgniho
monitoringu povrchovych vod. V rdmci tohoto akundmidno biomonitoringu byly hodnoceny tyto
biotické matrice: mlzi Dreissena polymorpha (184, biofilm (21 lokalit), ryby — Leuciscus
cephalus (jelec tlotis— 12 lokalit), juvenilni stadia ryb —iaek (21 lokalit) a bentické organizmy
(Hydropsyche sp., Erpobdella sp., Gammarus sp.lekalit).

Hodnocené polutanty jsou latky, které se veéwoelmi malo rozpousfi a dolife se akumuluji
v tucich. Z &Zkych kowi se sleduje olovo, kadmium, ttuchrom, zinek, &, nikl a arsen. Ze
specifickych organickych latek indikatorové konggneCB (PCB-28, PCB-52, PCB-101, PCB-138,
PCB-153, PCB-180), chlorované pesticidy (o,p a @gmery DDT) a HCB, polybromované
difenylétery PBDE (kongenery 28, 47, 99, 100, 15854), polyaromatické uhlovodiky PAU (suma
slowenin: fluoranten, benzo(b)fluoranten, benzo(k)farden, benzo(a)pyren, benzo(ghi)perylen,
indenol(1,2,3—cd)pyren) a biochemické parametryrkawy) v rybach (jelec tlow¥. Pro hodnoceni
byly vybrany organizmy, které nejlépe akumuluji jedivé polutanty (koncentrace je udavana
v pug.kg* susiny (pro organické latky) respektive v mg-legsiny (pro kovy).

Chlorované pesticidy

U chlorovanych pesticidbyly hodnoceny koncentrad@DT a produkty jeho rozpadu (DDE,
DDD) v rybéach (jelec tlou§ a v juvenilnich stadiich ryb. Ve vSech sledovdnpecofilech vykazoval
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nejvysSi koncentraci izomer p,’p DDE (produtdst&ného biologického rozkladu DDT), kde
nalezené hodnoty, podabjako v minulém roce, bylyadow vétSi ve srovnani s izomerem p,”p DDD
a oproti izomeru p,p DDT byly tyto hodnoty vySaiarady.

Hodnoty DDT (suma kongenero,p’ a p.p' DDT, DDE, DDD) se v rybi svalovn(jelec
tlou&’) pohybovaly od 41ug.kg® (Sdzava — Nespeky) do 596.kg" (Dyje — Pohansko). Wsoké
hodnoty byly také v Labi — Schmilka (438.kg" ), kde se prawpodobr jedna o staré zéte
z chemické vyroby ve Spolchemii v Usti nad Labenadkbty HCH (suma kongenera-HCH,
B-HCH, y-HCH, 3-HCH) se pohybovaly od 14g.kg* (Otava — Toplec) do 6,7ug.kg" (Berounka —
Srbsko).

Koncentrace DDT se v juvenilnich stadiich ryb pahwdly v rozmezi od 5fg.kg* (Betva —
Troubky) do 689ug.kg* (Bilina — Usti nad Labem). Wsoké hodnoty byly r#emy také v Labi —
Obristvi a Schmilce, dale ve Svratce, Dyiji a také bil-aLysa nad Labem. V roce 2009 byly hodnoty
DDT v juvenilnich stadiich v naprostétsiné profila nejvy3si za celériteté sledované obdobi.
Juvenilni stadia ryb by #a vypovidat o zn&Sténi odiErového mista vice nez das¢ ryby, které
mohou migrovat i na velké vzdalenosti. lep tuto skut&nost byla nalezena pa@mé¢ prekvapiva
shoda mezi vysokymi a i nizkymi hodnotami sledowmnypesticid ve svalovig jelce tlous
a v rybim ptdku.

V bentickych organizmech (Erpobdella sp.) byly y&gi hodnoty DDT a HCB v Bilin— Usti
nad Labem, které se u DDmdow lisily od ostatnich sledovanych prdafil(3 363 ug.kg' DDT
a 53,3ug.kg® HCB) Druh& nejvy3si hodnota pro DDT a HCB byla t#na na hraghim profilu
Labe — Schmilka (309 a 25iy.kg"). Z ostatnich profil to byla Dyje — Pohansko, kde byla zjiga
vysoké koncentrace DDT (3Qif).kg"). Opst se Zejm jedna o staré z&te z chemické a zemkIské
vyroby.

Polyaromatické uhlovodiky

Polyaromatické uhlovodikigyly v roce 2009 hodnoceny v biofilmu, kde byly inoty fadow
vy$8i neZ v ostatnich matricich. Koncentrace sg/pmialy v rozmezi 426g.kg* (Labe — Obistvi)
do 9 170ug.kg" (Odra — Bohumin). Wsoké hodnoty byly n&eny také v LuZické Nise — Hradek nad
Nisou, Svratce — Zidlochovice a v B& — Troubky.

Polychlorované bifenyly a polybromované difenyléter

Nejvyssi koncentrace polychlorovanych bifenysuma 6 indikatorovych kongeriePCB)
v bentickych organizmech byla zjiga v profilu Labe — Schmilka (27963.kg"); vysoké hodnoty byly

s

Topslec. Nejvy3si koncentrace PBDE v bentickych orgaeizh byla zjidna v Bilins (40,2ug.kg").

V mizich Dreissena polymorpha se polybromovanéngitetery (suma ind. kongeriePBDE)
pohybovaly v rozmezi 1,jg.kg* (LuZnice — Bechy#) aZ 39,1ug.kg® (Bilina — Usti nad Labem).
koncentrace byla zji&ha v Jizée — Rednetice. NejvySsi koncentrace PCB v mizich byly v Sweat
Zidlochovice a v zasrovém profilu Biliny; vysoké hodnoty byly také v hia— Valy a v Labi — Lysa
nad Labem.

TéZzké kovy
NejvysSi koncentrace jsou pravidélmalézany v biofilmu. Rozsah zj#tych koncentraci
sledovanych&kych kovi se pohyboval v rozsahu:

Hg  od 0,11mg.kg (Labe — Debrné) do 15 mg. kgOdra — Bohumin),

As od 5,5 mg.kg (Morava — Lanzhot) do 36.2 mg. kgBilina — Usti nad Labem),

Cd  od 0,4 mg.k§(Labe — Obistvi) do 6,0 mg. kg (Berounka — Srbsko),

Cr od 20,0 mg.kg(Labe — Obistvi) do 117 mg. Kg (Jihlava — Ivatice),

Cu  od 20,5 mg.k§(Labe — Obistvi) do 141 mg. k§(LuZickéa Nisa — Hradek nad Nisou),
Ni od 11,4 mg.kg (Labe — Obistvi) do 69,6 mg. k§(Jihlava — Ivatice),
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Pb od 17,4 mg.kf(Labe — Obistvi) do 184 mg. K§ (Berounka — Srbsko),
Zn od 120 mg.kq (Sazava — Nespeky) do 607 mg:*K@erounka — Srbsko).

Celkow Izetici, ze vysoké hodnotyzkych kovi byly stejré jako v redeslém roce zjisy
v profilech Luzicka Nisa — Hradek nad Nisou (Cd, Cu a Pb), Bilina — Usti nad Labem (Hg, As
a Ni).

Wsoké hodnoty byly zjighy také v Berounce — Srbsko (As, Cd, Pb a Zn) adeG-
Bohumin (velmi vysok& hodnota Hg a Zn).

Biomarkery

Sledovani biomarkérv rybach poskytujeidezitou informaci o negativnim vlivu kontaminace
vodniho ekosystému na organizmus ryb a vyzriadupliuje systém chemického monitoringu. Tyto
ukazatele ¥tSinou nereaguji na konkrétni polutant, ukazuji kemplexni znéiSténi a pomahaji
posoudit nakolik je vodni ekosystém oviém Jednim zdlezitych ukazatel je koncentrace VTG
v krevni plazny, ktera vypovida o zre&téni xenoestrogennimi latkami, ovivjicimi reprodukni
systém. VTG je lipofosfoprotein, ktery je syntetido v jatrech ryb sawiho pohlavi. Pokud se ve
vodnim prostedi vyskytuiji latky s estrogennindiakem, tak syntéza VTG probiha i v jatrech samc
to miZze vést az k degenerativnim &@mm pohlavniho Ustroji safinc k poruchdm hormonalniho
systému a reproddkich schopnosti ryb. Mezi latky s estrogennitinkem pati néktera farmaka,
degradani produkty tenzifl, sloZzky kosmetickych fijpravki, steroidni latky, pesticidy, rfuatd.
DalSimi vyznamnymi biochemickymi markery kontamiegsou cytochrom P450 (izoforma CYP1A)
a s nim spojena enzymova aktivita EROD. Cytochrggoy gitomny gedevsim v jatrech. ZvySené
hodnoty pak indikuji kontaminaci vodniho pri@sti toxickymi latkami.

V roce 2009 byly hodnoty VTG na&tginé sledovanych profil vyrazré vy3si nez v roce 2008.
Nejvyssi hodnoty byly zjighy na zagrovém profilu Vitavy a na Svratce pod Brnem.

V ramci akumulaniho biomonitoringu se sleduji latky, které segmalyzach vody vyskytuji
v nizkych koncentracich a velrasto pod mezi stanovitelnosti analytickych metesguldto latky ve
vodé nerozpustné, perzistentni, s vyznamnym bioakutnina potencidlem a lze tedyekavat jejich
akumulaci v pevnych matricich. Z vysledkioakumul&niho monitoringu je izjmé, Ze se tyto latky
ve vodnim ekosystému vyskytujasto ve vysokych koncentracich. Sledovani poliatanekolika
matricich potvrzuje komplexni z&igténi vodniho prosedi a ukazuje, Ze sledovani pouze jedné
matrice¢asto nemusi poskytovat zcela pravdivou informasiavu celkové kontaminace. Monitoring
probiha od roku 2000; doposud nebyl #iskadny vyrazg&si pokles hodnot sledovanych latek a byla
téZ potvrzena negativni reakce ryb na kontaminadniho prosedi.
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4.3 Havarijni znedisténi

Vyvoj havarijniho zne¢isténi

Tabulka 4.V
Por. Rok Havarii Na podzemnich vodach Ropné havarie

¢. celkem Potet Podil (%) Poet Podil (%)
1 2 3 4 5 6 7

1 1985 219 51 23,3 107 48,9
2 1986 211 45 21,3 104 49,3
3 1987 500 81 16,2 243 48,6
4 1988 584 103 17,6 316 54,1
5 1989 654 224 34,3 315 48,2
6 1990 598 217 36,3 312 52,2
7 1991 501 221 44,1 270 53,9
8 1992 415 191 46,0 248 59,8
9 1993 258 86 33,3 127 49,2
10] 1994 219 77 35,2 103 47,0
11 1995 243 74 30,5 134 55,1
12 1996 225 72 32,0 110 48,9
13| 1997 161 32 19,9 76 47,2
14] 1998 204 66 32,4 96 47,1
15] 1999 186 55 29,6 92 49,5
16] 2000 166 35 211 64 38,6
17] 2001 163 34 20,9 67 41,1
18] 2002 246 12 4,9 121 49,2
19] 2003 316 15 4,7 137 53,8
20| 2004 306 12 3,9 140 45,8
21| 2005 264 9 3,4 135 51,1
22| 2006 205 4 2,0 101 49,3
23| 2007 181 6 3,3 101 55,8
241 2008 136 7 51 63 46,3
25] 2009 111 4 3,6 46 41,4

Zdroj: CIZP

V roce 2009 evidoval&'IZP celkem 111 havarii, u nichz doslo ke &@&&ni nebo ohrozeni
jakosti povrchovych a podzemnich vod. Oproti rokD0& klesl pdéet havarii cca o 18,4 %.
Z tabulky 4.1V je ¥ejmé, Ze havarii Zsobenych ropnymi latkami se evidovalo v roce 208eam
46, coZ je 41,4 % z celkovéhodbo evidovanych fipad.

Ve srovnani s rokem 2008 je dmb havarii nizsi. V roce 2009 byl dhyn rybipodnim jevem
u 30 evidovanych havatrii, tj. u 27 % havarii.

Rozdéleni havérii v roce 2009 podle vzniku

Tabulka 4.V
Pé)r. Pri¢ina Pocet havarii %
1 2 3 4
1 Lidsky faktor 46 41,5
2 | Technicka pFi¢ina 23 20,7
3 Priroda 9 8,1
4 | Nezjisténa 33 29,7
Zdroj: CIZP
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Z pricin havarii tvdgi nejpaetnsjSi skupinu: lidsky faktor — 46, technick&igny — 23
a v neposledniad® nezjiséné giciny — 33.

Rozdéleni havarii v roce 2009 podle fivodce

Tabulka 4.VI
Poi.|  Prislusnost pivodce Potet havarii %

C.

1 2 3 4

1 | Pozemni doprava a potrubni ffeprava 10 9,0
2 | Zemédélstvi, myslivost a souvisejic€éinnosti 8 7,2
3 | Odstranovani odp. vod a pevného odpadu 7 6,3
4 | Vyroba potravin a napoji 6 55
5 | Vodni doprava 3 2,7
6 | Stavebnictvi 3 2,7
7 | Vyroba s rozvod vody 3 2,7
8 | Vyroba chemickych vyrobki 2 1,8
9 | Vyroba stroji a zaizeni 2 1,8
10| Pohostinstvi a ubytovani 2 1,8
11| Vyroba vidkniny, papiru a lepenky 1 0,9
12| Koksovani, rafinérské zpracovani ropy 1 0,9
13| Vyroba kovi véetné hutniho zpracovani 1 0,9
141 Vyroba a rozvod elek¥iny, plynu 1 0,9
15| Prodej PHM, prodej, Gdrzba a opravy motor. vozidel 1 0,9
16| Veiejna sprava a obrana 1 0,9
17| Ostatni 9 8,1
18] Cinnost pivodce nelze zéadit 50 45,C

Zdroj: CIZP

NejvétSi paet havarii podle obdr pavodai byl vroce 2009 vdopray s 10 pipady
piedstavuje 9 % z celkového dto havérii. Dalsi ménpatetnou skupinou jsou havérie ze 2ekistvi
myslivosti a souvisejiciclinnosti se 7,2 %, z odsitavani odpadnich vod a pevného odpadu s 6,3 %
a havérie ostatnichipoda 8,1 % z celkového @tu havarii. Nezanedbatelnou skupinu (45,0 %fitvo
havarie, u nichZinnost givodce nebylo moZzné gadit.

Rozdéleni havérii podle charakteru uniklych latek v roce2009
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Tabulka 4.VII
Péo 1 Skupina uniklé latky Pocet havarii %
1 2 3 4
1 | Ropné latky 46 41,5
2 Odpadni vody 23 20,7
3 Kaly a nerozpus€né latky 6 5,4
4 | Odpady z zZivaiSné vyroby 5 45
5 Chemickeé latky mimo tézkych kovi 4 3,6
6 Potravinaiské produkty 3 2,7
7 Kyslikovy deficit 3 2,7
8 Chlorované uhlovodiky 1 0,9
9 | Té&zkeé kovy 1 0,9
10 ] Ostatni latky 2 1,8
11] Nezjisténa 17 15,3
Zdroj: CIZP



Z piehledu uvedeného vtabulce 4.VII vyplyva, Ze 41,5é&4dovanych havérii bylo
zpasobeno ropnymi latkami. DalSi ggtnou skupinu havarii t¥ily odpadni vody — 20,7 %, kaly
a nerozpugné latky — 5,4 %, u 15,3 % havarii nebyl charaltgklého média zji¥nh.

4.4 Opatieni na ochranu vod

Z nejvyznamgjSich akci u zdrdj zn&isténi nad 2 000 EO byly v roce 2009 dokeny
nasledujici gistirny odpadnich vod COV) (N = nitrifikace, DN = denitrifikace, BP = biotjické
odstraovani fosforu, CHP = chemické odstoaani fosforu).

Nové komunalniCOV (27 129 EO celkem):

Hustop€e u Brna (9 900 EO, N, DN, CHP), Ostravice (4 0@ BN, DN, CHP), BeneSov nad
Plownici (4 000 EO, N, DN, CHP), Dolni Kounice (2 600EN, DN, CHP), Kobyli (2 420 EO, N,
DN, CHP), Jahinka BOKAN (2 200 EO, N, DN), Liba(2 009 EO).

Dale byly v roce 200%ekonstruovany nebo roz&eny:
Stavajici komunalniCOV:

Brno (630 000 EO, N, DN, CHP), Otrokovice (103 #Q2, N, DN, CHP), Hodonin — 4. etapa
(90 000 EO, N, DN, CHP), HoleSov Il. etapa (54 @&, N, DN, CHP), Trutnov (52 000 EO, N, DN,
CHP), JEin (43 750 EO, N, DN, CHP), Vsetin —lll. etapa @8/ EO, N, DN, CHP), Chodge
(27 666 EO, N, DN, CHP), Straznice (27 666 EO, N, BHP), Sternberk (25 600 EO, N, DN, CHP),
Mikulov (24 850 EO, N, DN, CHP), Bzenec (22 607 BQ,DN, CHP), Tachov (18 150 EO, N, DN,
CHP), Veseli nad Moravou (16 000 EO, N, DN, CHP}ibgo (13 333 EO, N, DN), iclav
(13 290 EO, N, DN, CHP), Lednice (12 000 EO, N, DDHP), Valtice (9 700 EO, N, DN, CHP),
MoSnov (9 691 EO, N, DN), Holice (9 000 EO, N, DBKP), Slawin — Hradek (8 045 EO, N, DN,
CHP), Poheelice (6 000 EO, N, DN, CHP), Lomnice nad PopelkB®00 EO, N, DN, CHP), Velké
Pavlovice (5400 EO, N, DN, CHP), Podivin (5 250,B8Q DN, CHP), RatiSkovice (4 500 EO),
Holubice (2 700 EO), KardaSoMetice (2 670 EO, N, DN), Vy3ovice (2 344 EO, N, DNHP),
Velehrad (2 096 EO, N, DN, CHP).

Stavajici praimyslové COV:

Cutisin Jilemnice (31 737 EO, N, DN, CHP), MoravadimBrodek u Ferova (6 000 EO, N, DN,
CHP).

Ve vSech aglomeracichCR vétsich neZ 10 000 EO byly vybudovanyistirny odpadnich
vod alespai se zakladnim mechanicko-biologickyn®idténim. (Poznamka: Za vybudovag#®V se
povazujiCOV s technickou provozuschopnosti technologickkylinez ohledu na terminy zkusebniho
nebo trvalého provozu.)

Hlavnim problémem ¢R v ramci naplini pozadavi snérnice hem gechodného obdobi
je zajiseni vystavby kanalizaci &istiren odpadnich vod v kategorii obci &sins pdtem 2 000 —
5 000 EO a rekonstrukce a modernizace stavajiestinen vSech kategorii. Stejproblematickym je
také zaji&ni primérenéhatisténi odpadnich vod v obcich sqtem EO mensim nez 2 000, které maji
stavajici souvislou kanalizaci proregou potebu.

4.5 Programy a opatieni ke snizovani zn&sténi povrchovych vod

Program na snizeni zn&Sténi povrchovych vod nebezpénymi latkami a zvla&®’ nebezp€nymi
latkami

Usnesenim Vlady'eské republiky. 339 ze dne 14. 4. 2004 byl schvalen Program fzisi
zneisteni povrchovych vod nebezfreymi zavadnymi latkami a zviéSnebezpeénymi zavadnymi
latkami. Toto usneseni stanovilo povinnost zpracavékazdé dva roky, ginaje rokem 2006,
informaci o postupu realizace Programutaedikladat ji viad jako sodést Zpravy o stavu ochrany
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vod. S ohledem na usneseni vlady'70 z roku 2007 se vSak v gasnosti jedna o Zpravu o stavu
vodniho hospodatvi Ceské republiky vroce 2009. Zavazek pro zpracov@migramu vychazi
zélanku 6 smdrnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES me2®¥ijna 2000, stanovujici
ramec pracinnost Spoléenstvi v oblasti vodni politiky. Ten byl transpodovdo 8§ 38 odst. 5 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a o&ma nekterych zakoi (vodni zakon), ve zmi pozdjSich fredpigi.

Program je platny pro celé Gze@R pro obdobi 14. 4. 2004 — 31. 12. 2009, tyka sk laebo
skupin latek nebezpaych pro vodni progeédi (nebo jeho prasdnictvim) uvedenych vifloze¢. 1
vodniho z&kona. Program specifikuje hlavni tgait vztahujici se k ochrérvod a ostatni opini,
kterd bezprogedre s ochranou vod nesouviseji, ale kterd v kogen disledku k jejich ochrah
prispivaji.
Zvla¥’ nebezpéné zavadné latky

WpousEni odpadnich vod s obsahem zvla®ebezpénych zavadnych latek, uvedenych
v priloze ¢. 1 vodniho zakona a specifikovanycltasti C gilohy ¢. 1 nd&izeni vlady¢. 61/2003 Sb.,
o ukazatelich a hodnotacHipustného zn@sténi povrchovych vod a odpadnich vod, nalezZitostech
povoleni k vypougni odpadnich vod do vod povrchovych a do kanaliaagicitlivych oblastech, ve
zréni na&izeni vliadye. 229/2007 Sb., do vod povrchovych a do kanalizagZe byt prova#éno pouze
na zaklad povoleni vodopravnihotadu (8 38 odst. 3 zakona 254/2001 Sb.). iipustné hodnoty
ukazatel zn&isteni odpadnich vod s obsahem zvla&bezpenych zavadnych latek musely byt pro
pramyslova od¥tvi a druhy vyrob vyjmenovanych wifpze¢. 1, ¢asti C nadizeni viadye. 61/2003 Sb.
dosaZeny k datu vstupCR do EU, pro Bkterd pimyslova odwtvi nebo zfisoby pouZiti
k 31.12. 2009. Na uzentiR se nachazi cca 80 vyznamnych ekonomickych subje&bo jejich
provozoven, které svouwinnosti spadaji do gsobnosti ¢asti C gilohy ¢. 1 nd&izeni vlady
¢. 61/2003 Sbh.

K nejvyznamgjSim zdrofim zneisteéni rtuti nalezi podniky zabyvajici se chemickouobou
(amalgamové elektrolyzéry ve dvou podnicich), m@finkowi a likvidaci nebezpmych odpad.
Zatizeni ve ¥t3ing pripadh vyuZivaji nejno¥jSich technologickych postip k mirnému jekrateni
emisnich standatddochéazi jen v ojediflych pfipadech. K malym zdrém zneisténi rtuti nalezi
predevsim stomatologicka ifaeni, kterych je \CR evidovano zhruba 6 000. K 31. 12. 2005 byla
vSechna tato pracovétvybavena odlgovaii amalgdmu s minimalni dginnosti 95 %. Rrbézne
dochéazi k nahradelektrickych z&zeni obsahujicich rfuza takova, ktera jiz tuto nebezpeu latku
neobsahuiji.

WpousEni kadmia se podlgasti C gilohy ¢. 1 n&izeni vliadye. 61/2003 Sb. tykaipdevsim
podnikii zabyvajicich se metalurgii kadmia a neZeleznychikayrobou zaporné akumulatorovée
hmoty resp. Ni-Cd galvanickyc#lanki, vyrobou hnojiv a povrchovymi Upravami. Jedna sgeeet
vyznamnych subjelit Za‘izeni ve ¥tSin¢ pipadi vyuZzivaji nejno¥jSich technologickych postiapve
dvou gipadech se jedna o technologie bez produkce odgadnd. V gipads kadmiovani, kterym se
zabyva polovina z doéenych podnill, nejsou plgny emisni standardy vyjéehé v gramech
vypouStného kadmia vztazenych na mnoZstvi zpracovanéhmikadle to danoipdevsim velmi
malym mnoZstvim kadmia sgebovaného v procesu elektropokovovani (zpravidldngeky
kilogrami za rok). Vypou&ni odpadnich vod s obsahem kadmia je zcela v soudagbdopravnimi
povolenimi. Znéisténi odpadnich vod kadmiem daléeplada tam, kde se tato nebeapk latka
objevuje jako pmes pouZzivanych surovin nebo jako staraézafnag. Fribramsko). Vyznamné
mnozstvi slotenin kadmia je také pouZivano ve $kkeém ptimyslu (k barveni skla) — vypoust
odpadnich vod do vod povrchovych je vSak minimakkazdym rokem doch&zi k postupnému
snizovani spaeb kadmia a jeho sléanin u povrchové Upravy kéy u skl&ského pimyslu pak
k omezovantéi Uplnému ruSenithto provoz.

Jedinym vyznamnym zdrojem zfi&ovani vod tetrachlormethanem, hexachlorbenzenem
a hexachlorbutadienem je vyroba tetrachlorethetetrachlormethanu perchloraci. Emisni standardy
stanovené ri&enim vlady¢. 61/2003 Sb. nejsouigkraiovany. Integrovany registr zéitovani
uvadi emise hexachlorbenzenu pouze v odpadechipdd tetrachlormethanu jsou evidovany emise
do ovzdusi, u hexachlorbutadienu v odpadech.
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Chloroform je ve vyznamném mnozZstvi pouZivan jakmanické rozpoustlo ve
farmaceutickych vyrobach (@R pouze dva subjekty). Emisni standardy stanovetigemim viady
¢. 61/2003 Sh. nejsourgkraiovany. Trichlormethan se dale pouziva jako rozpoldtpi organické
syntéze vyroby adamantanu v poloprovozni apgafdive vyroba karbidopy). Integrovany registr
zneistovani uvadi emise této latky jak ve vodach, takipamech.

Vyroba 1,2-dichlorethanu probih&GR v jediném podniku. V obdobi 2008—2009 byly emisni
standardy nidzeni vliadyc. 61/2003 Sb. pkny. Vzhledem k #ivéjSi nevyhovujici situaci je zénéna
od roku 2005etnost monitorovani zdsteni a je provozovano denniéieni. Z arealu podniku je tato
nebezpéna latka vypougha také sart@mimi vodami. Déle je 1,2-dichlorethan pouZivan iyaolu
jiné latky nez vinylchlorid. V technologickém praeevyroby nevznikaji odpadni vody. V omezené
mite je 1,2-dichlorethan pouzivan jako rozpedkt ve farmaceutické vyréb

Vyroba tetrachlorethenu probiha v jediném podnilastppem TETRA-PER - vyrobni
jednotka uéena k vyrok metodou termické chlorace propylenuielpytku chloru. Z&izeni vyuziva
nejnowjSich technologickych postipV obdobi 2008-2009 byly emisni standardyizeni vliady
¢. 61/2003 Sb. pkny. Dale je tetrachlorethen spolu s trichlorethenpouzivan ve vyznamném
mnozstvi pedevSim jako rozpouftlo a odmafovaci prostdek ped povrchovou Upravou kov
ucca 50 subjekt Povoleni k vypoushi odpadnich vod s obsahem trichlorethenu nebo
tetrachlorethenu mafiplizné¢ 30 % subjekt, a to gedevSim tam, kde vznikaji odpadni vody
Z regenerace napini sorbentu zachycujiciho tutezpenou latku z odsavané vzdusniny pracovniho
prostedi. V&tSina subjekt nakladajicich s trichlorethenem nebo tetrachlemtimiesi nebo ma jiz
vyreSenou starou ekologickou &Atiemito latkami. Emisni standardy ifizeni viady¢. 61/2003 Sb.
pro vypou&ni odpadnich vod s obsahem nebeémpdatky jsou plény. Zn&isténi je monitorovano
pomoci ukazatele AOX. Neni vyléen vznik trichlorethenu ip vyrobé tetrachlorethenu
a tetrachlormethanu perchloraci, emisni standardygbsah tetrachlorethenu v odpadnich vodach
z této vyroby jsou pkny. V letech 2008—2009 bylo pouzivani trichlorethaerebo tetrachlorethenu
k odmagovani kowi ukorteno v fadk podniki. Spoteba rok od roku klesa, pouZitiistava
v ptipadech, kdy technologicka ndhrada za jin4 ekokygiijatelnd odmaovadla neni mozna.
Integrovany registr z@&St'ovani uvadi pouze unikgehto latek do ovzdusi a jejich obsah v odpadech
(klesajici trend).

Nebezpéné latky:

Vzhledem k rozsahu latek nejsou diskutovany jedwbtl VypouSeni odpadnich vod
s obsahem nebezpg/ch latek rovdZz podléha povoleni vodopravnihsadu. Elektronickd evidence
vybranych udaj z pravomocnych spravnich rozhodnuti je v kompétegblasky ¢. 7/2003 Sbh.,
o vodopravni evidenci, ve &ni vyhlaSky ¢. 619/2004 Sh., vyhlaskg. 7/2007 Sb. a vyhlasky
¢. 40/2008 Sb. Povinnost vodopravnidiadi zaevidovat do této elektronické evidence i vSediie
vydana rozhodnuti byla rozloZzena do 31. 12. 20@®@levii centralni databaze vodopravni evidence je
v kompetenci MZe.

Kontrolni ¢innost pi nakladani s nebezpaymi latkami:

V roce 2008 bylo prasteno celkem 125 spaleosti, které nakladaji se zavadnymi latkami,
v 11 gipadech byla zahajena spravizieni o opatnich a sankcich. Pouze dtgiech gipadech byly
uloZeny pokuty, a to ve vysi 110 00@.K

V roce 2007 bylo zpoplatmo ve vypoudnych odpadnich vodach 68 kg Hg, 6 kg Cd
a 41 800 kg AOX; v roce 2008 se jednalo o 47 kg 4y Cd a 58 000 kg AOXCIZP ve spolupréci
s krajskymi dady a organy integrované inspekce dle zakart9/2006 Sb., o prevenci zavaznych
havarii, pro¥fila v roce 2007 celkem 138 subjék43 spadaly do skupiny A, 95 do skupiny B).
V roce 2008 byly prosteny celkem 152 subjekty (42 spadaly do skupiny Q do skupiny B). Od
roku 2000, kdy vstoupil v platnost zakon o prevemévaZznych havarii, dosSlo k Sesti zAvaZznym
havariim ve smyslu tohoto zékona. Vzhledem k mndzeniklé latky, p&tu zrargnych osob
a skuténosti, Ze nebylo poSkozeno Zivotni piesl, nejednalo se v dalSich mitadnych udalostech
0 havérie ve smyslu zakoa59/2006 Sb.
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Legislativni opakeni vztahujici se k ochrahvod:

Na konci roku 2008 byla vegstniku ES zviejréna nova srrnice 2008/105/ES, o normach
environmentalni kvality v oblasti vodni politikytdta se stavantkzitym nastrojem z hlediska ochrany
vod pred prioritnimi nebezgmymi latkami. Tato skrnice specifikuje tzv. normy environmentalni
kvality pro 33 prioritni a 8 dalSich zfiétujicich latek, které se timto staly zakladem prdriuzeni
chemického stavu povrchovych vod. Snice sodasre novelizuje seznam prioritnich nebezpgch
latek a specifikuje dalSi poZadavky, jako hapezvysSovani trendu z&iéteni v sedimentu a bidtpro
ty prioritni latky, které maji vyznamné bioakumiNaf vlastnosti.

V |ét¢ 2009 byla schvalena a Zefnena snérnice 2009/90/ES, kterou se podle ésnice
2000/60/ES stanovi technické specifikace chemicladyay a monitorovani stavu vod.

Na transpozici obou s¥mic do narodniho pravnih@édu se pracuje. V narodni legislétise
oblasti ochrany vod tykajifpdevsim no¥ vydany zakont. 167/2008 Sh., ofpdchazeni ekologické
Ujmé a o jeji napray¥ a o znéné nekterych zakon, a ndizeni vlady¢. 103/2003 Sh., o stanoveni
zranitelnych oblasti a o pouzZivani a skladovanijitirzostatkovych hnojiv, $idani plodin a provashi
protieroznich opa&éni v &chto oblastech, ve Zni na&izeni vlady¢. 219/2007 Sh. a ni@eni vlady
¢. 108/2008 Sb.

Integrovand prevence a integrovany registr zif’ovani:

Provozovatelé Z&eni, ktera spadaji doagobnosti zakona&. 76/2002 Sb., o integrované
prevenci a omezovani ztigténi, ve zrni pozdjSich gedpidi, a kterd byla uvedena do provozieg
30. 10. 2000, @i povinnost zajistit integrované povoleni k 31. 2007. Nova zdzeni musi mit
integrované povoleni k datu uvedeni do provozu.c&stil integrovaného povoleni jsou i podminky
pro nakladani s nebezprgymi a zvlag nebezp&nymi latkami, které nesmi byt mé&mrisné nez ty,
které jsou stanoveny sloZzkovymi zakony.

Od roku 2008 upravuje oblast integrovaného regatiistovani (v ndvaznosti na evropské
naizeni¢. 166/2006/ES) samostatny praviegpis — zakorg. 25/2008 Sb., o integrovaném registru
zngistovani a integrovaném systému $ih ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotniho piedi
a zméné nekterych zakon, a provadci naizeni vlady¢. 145/2008 Sb., kterym se stanovi seznam
zngistujicich latek a prahovych hodnot a Udaje poZadoyaaédhlaSovani do integrovaného registru
zn&istovani zivotniho progedi. Oba pravnifedpisy v ndvaznosti na evropské&imani o evropském
registru Unik a grenosi zngistujicich latek dotvd rozsah poZadovanych uUdaphlaSovanych do
integrovaného registru z&it'ovani od ohlaSovaciho roku 2009.

Ak éni program podle snérnice Rady 91/676/EHS (nitratové srérnice)

Akeni program Hjaty podleclanku 5 nitratové semnice je nejdinngjSi a sodasre finaniné
nejnar@ngjsi systém opaéeni [ implementaci nitratové sémice. Akéni program pedstavuje systém
povinnych opaeni ve zranitelnych oblastech (8§ 33 zakona o vodad@b4/2001 Sb. ve 2ni
pozcjSich redpisi), kterd maji za cil redukovat riziko vyplavovanustku do povrchovych
a podzemnich vod.

Akéni program je vyhldSen v souladu gimanim viladyc¢. 103/2003 Sb. vzdy nétyileté
obdobi. Timto pedpisem se upravuje ,pouzivani a skladovani hrajstatkovych hnojiv, Bdani
plodin a provadni protieroznich op&tni ve zranitelnych oblastech”. Na zakiadhonitoringu
a vyhodnoceni dinnosti I. akniho programu, novych vyzkumnych poznatk analyzy gipominek

EK byl nastaven Il. alni program, ktery byl vyhlaSen od 4. 4. 2008.

Od roku 2009 probiha vyjednavani s EK ohkedrastaveni Il. alniho programu ve &ci
plnéni poZadavi nitratové snmirnice. Ugresiuji se podminky skladovani statkovych hnojiv, matno
hnojeni svazitych pozenmika ugesiuji se limity hnojeni pro jednotlivé plodiny. Po akeni
vyjednavani s EK bude Il. aki program pehodnocen a vifpad potreby bude fipravena novela
naizeni vlady. Mezi zakladni ogani akniho programu vCR, ktery je zpracovan v souladu
s @ilohou¢. Il nitratové snérnice, pait:

a) obdobi, kdy je zakazano pouzivantitjch druhi hnojiv a statkovych hnajiv,
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b) stanoveni minimélnich kapacit skiagro statkova hnojiva, které umozni skladovat stedk
hnojiva v obdobi, kdy je zakdzano hnojit{R vychazi z obecnplatnych pravnichiedpisi,
od roku 2014 bude poZadovana kapacita sklado statkova hnojiva na Sestisitni
produkci),

c) omezeni aplikace hnojiv a statkovych hnojiv, oddajici spravnym zasadam hospiedd
s ohledem natuné-klimatické podminky (fpdni druh a typ, sklon pozerinkteploty, srazky).
Zavedeni maximalnich limithnojeni k jednotlivym plodinam,

d) zpasoby vyuZivani a obhospad&ani midy (na svazitych, podmiénych, zaplavenych,
promrzlych gid4ch a v blizkosti vod).

Opateni uvedena v &kim programu musi zajistit, Ze v Zzadném podnikznemitelné oblasti
nebude v prméru prekroieno takové mnoZstvi &aé aplikovanych statkovych, organickych
a organomineralnich hnojiv, které obsahuje vicel¥kg dusiku na hektar za rok.

Program na sniZzeni zn&3téni povrchovych vod vhodnych pro Zivot a reprodukciryb a jinych
vodnich zivatichi

Natizeni vliady¢. 71/2003 Sh., o stanoveni povrchovych vod vhodrmprehZivot a reprodukci
pavodnich druki ryb a dalSich vodnich Zigahi a o zjifovani a hodnoceni stavu jakosithto vod,
ve zréni naizeni vlady ¢. 169/2006 Sb., stanovi povrchové vody, které jsbodné pro Zivot
a reprodukci pvodnich druli ryb a dalSich vodnich Zi¢eht, s rozdélenim na vody lososové
a kaprové, zadelem zvySeni ochranydhto vod ped zngiSténim a zlepSeni jejich jakosti tak, aby se
staly trvale vhodnymi pro podporu Zivota ryb ndjedeh k pivodnim drutim zajifujicim
ptirozenou rozmanitost nebo k difuh, jejichZ gitomnost je vhodna.

Pro dosaZeni hodnotfipustného znasténi lososovych a kaprovych vod byl vypracovan
Program snizZeni zaigténi povrchovych vod, které jsou nebo se maji stétlérvhodnymi pro Zivot
a reprodukci vodnich druki ryb a dalSich vodnich Zi¢ht. Tento program byl Zazen do nédzeni
vlady ¢. 169/2006 Sbh., a to formou seznamu lososovychpeokgich vod, neplnicich limitni hodnoty
ukazated. K jeho zabezpeni byl gipraven metodicky pokyn (&tnik MZP,¢astka 11, rénik 16),
ktery obsahuje Wet konkrétnich investhich opaiteni, opateni nezbytnych ke zjfdvani stavu
vybranych povrchovych vod a kontrolnich deati jednotlivych vod neplnicich limity (celkem
327 opaiteni).

Program snizeni zaisténi povrchovych vod byl ukaten po gti letech od vstup@R do EU,
tedy 1. kétna roku 2009. Program zahrnoval 81 tisekybranych na zaklad vyhodnoceni
monitoringu z let 2001-2002, které nevyhovovalyppstnym ukazatém jakosti vody v n&zeni
vlady ¢. 71/2003 Sh. Ke dni ukéeni programu nadale nespValo limity lososovych a kaprovych
vod 36 Usek, vyjmenovanych v ridzeni vladyc¢. 169/2006 Sh. Na zakladryhodnoceni realizace
naplanovanych investich opateni Ize konstatovat, Ze glrrealizovano bylo jiz 59 % staveb.
Celkova mira rozesté&mosti dosahovala 75 %. Pokud nenastanodin@pé klimatické podminky
a budou doko¥ena vSechna planovana dati, jakost vody by se tasti €chto Usek mela zlepsit
natolik, Ze pipustné limity budou dodrzeny. U 10 G8gkag. Daniz, Trkmanka, Rusava, Bilina) Ize
ocekavat, Ze pkni pripustnych limifi bude i nadale problematické.

Reporting dle smérnice Rady 91/271/EHS @&isténi méstskych odpadnich vod
Smernice Rady 91/271/EHS &Sténi mestskych odpadnich vod uklad&lv 15 monitorovani:

a) vypouseni zgistiren ngstskych odpadnich vod,
b) mnoZstvi a sloZeni kalukladanych do povrchovych vod,
¢) vod, do kterych se provadi vypogit z ¢istiren néstskych odpadnich vod &mé vypoustini
v ptipadech, kde ide byt @ekavan vyrazny vliv na prastdi recipientu.
VySe uvedené udaje za roky 2007 a 2008 byigdany do systému WISE prietinictvim
infrastruktury ReportNet k 1. 6. 2009.
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4.6 Komentéi a vyswtlivky k tabulkdm

Jakost vody v tocich se soustawateduje podi€’ SN 75 7221.

MnozZstvi vypoudtného zné&isténi bylo zaloZeno na podkladech o zdrojich cigteni
sledovanych Povodi, s. p.

Tabulka 4.1 Zne&tiStovani toka ve sprawk Povodi, s. p.

Prehled byl sestaven podle statistickych vyiksH 8a—01 a Vod (MZP) 3-01.

Polozka 3: Po nabyti platnosttSN 75 7221 je od roku 1992 uvmh délka zn&stinych toki v km
ve IV. a V. Fidé ¢istoty. Od roku 1996 se vykazovala celkova délkekiisyodnich tok
ve IV. (V.) tidé jakosti (utené podleCSN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti
povrchovych vod) pro skupiny A, B a E v rozsahu zasteh, které jsou uvedeny
vtabulce 2 této normy. Od roku 1998 je zakladnasHikace provagha podle
novelizované CSN 757221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povight vod
(¥ijen 1998).

PoloZka 5: Podle nové metodiky vykazu VH 8a—01 se od roku 199noZstvi odpadnich vod
vypousEnych do vodnich tak' uvadi jako celkové mnoZstvi odpadnich vod, kiscu
vypouseny do toku bez ohledu na to, zda js@&tené, ¢i nikoliv. Jsou to veSkeré odpadni
vody z veejnych kanalizaci, @myslovych zavod, zengdélskych provoz a od
ostatnich, ¥etr® vod pro péitoéné chlazeni. Udaj zahrnuje i vypotrié mnoZzstvi tzv.

zvlastnich vod.

Tabulka 4.2 Seznam hlavnich zdraj zne&tisténi v roce 2009

Seznam byl sestaven z UGdlajprevzatych od Povodi, s.p., o0 zdrojich &B&&ni, které
vypoustji nad 100 tun BSKza rok nebo nad 200 tun NL za rok.

Tabulka 4.3 Jakost vody ve vybranych profilech v deuleti 2008—2009

V tabulkich se uvadi vyhodnoceni pozorovani jakastly (ve vybranych ukazatelich jakosti
vody) pomoci &chto charakteristik: aritmetického tpnéru a charakteristické hodnoty podle
novelizované normyCSN 75 7221, které dokumentuji variabilitu jakostidy v tocich za dvouleti
2008-2009. Udaje bylyipvzaty od s. p. Povodi.

Zarazeni jednotlivych sledovanych prdfitlo #id gistoty podleCSN 75 7221 Jakost vod —
Klasifikace jakosti povrchovych vod je nasledujici:

|. tFida — Nezné&iSténa voda:

Stav povrchové vody, ktery nebyl vyznatrovlivnén lidskoucinnosti, a pi kterém ukazatele
jakosti vody nefesahuji hodnoty odpovidajictimnému pirozenému pozadi v toku.

[l. t Fida — Mirné znetiSténa voda;

Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody
dosahuji hodnot, které umadi existenci bohatého, vyvazeného a udrziteIndosyestému.

[ll. t Fida — Zn&iStén& voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody

dosahuji hodnot, které nemusi wyttopodminky pro existenci bohatého, vyvazeného
a udrzitelného ekosystému.
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IV. tFida — Silng znetiSténé voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Zze ukazatele jakosti vody
dosahuji hodnot, které vytkgi podminky umoiujici existenci pouze nevyvazeného
ekosystému.

V. t¥ida — Velmi silré zn&tisténa voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Zze ukazatele jakosti vody

dosahuji hodnot, které vytkgji podminky umotiujici existenci pouze siénnevyvazeného
ekosystému.
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ZnediStovani toka ve spraw Povodi, s. p.
Tabulka 4.1/1

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel .
C. jedn.| 1995 2000 2005 2006 2007 2004 2009 0908 0%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Povodi Labe
1 | Patet sledovanych zdrbjzneisteni 277 396 760 779 815 831 861'1 10:1,9 21¢.9
2 | Délka vodnich tok ve spra¥ VH km 4082,00 4090,2 3845[7 38445 38445 38445 4AHBBP100,0] 94,
3 | Délka zne. tokii ve IV. a V. t. gistoty km 580,0 250,09 969, 7961 4268 706,1 65,3 92,5 2p1,3
4 | - podil z celk. délky takve spra¥ VH % 14,2 6,1 25,2 20,7 11,1 18/4 110 934 27B,7
5 ] MnoZstvi odp. vod vypoust. do tibk mil.m? 413,7 650,0 864,71 852,p 8753 913,7 91,0 9.8 1302
6 | VySe Uplat za vypousti odpadnich vod do tdk mil.K ¢ 275,1 - - - - - - X X
7 | Produkované zr&teni: BSKs tis.t 90,0 60,0 51,4 49,p 476 482 443 919 7B8
8 NL tis.t 91,0 62,0 50,9 51,7 56,11 53|7 414 883 7p,5
9 CHSK tis.t 150,0 140, 1228 123)4 119,9 120,0 1%97,5 97,9 9 B3,
10 | Mnozstvi zné&isteni vypouséného do tokk BSKs tis.t 23,2 6,1 2,5 2,2 21 2B 19 826 3311
11 NL tis.t 26,1 8,0 4,0 3,1 4.8 4,8 3p 90]7 4948
12 CHSK tis.t 37,1 26,7 14,9 15,F 146 133 11,8 8B,7 45,0
Povodi Vitavy

1 | Paet sledovanych zdrbjzneisteni 954 805 1211 1248 1264 1294 1348 104,2 17,5
2 | Délka vodnich tok ve spra¢ VH km 4643,00 47793 48814 48768 48768 4816,8 &8By100,0] 102,
3 | Délka zne. toki ve IV. a V. t. gistoty ) km 23320 1751, 1446)0 14430 156y,0 15900 131%B2,7] 75,1
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 50,2 36,6 29,4 29,6 32, 32|6 270 838 7B,
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tibk mil.m* 480,0 405,4 3799 389,11 3692 360,8 37B9 1(43.,6 92,2
6 | VySe Uplat za vypoudni odpadnich vod do tdk mil.K¢ 156,0 - - - - - - X X
7 | Produkované zre&teni: BSKs tis.t 73,0 90,5 88,( 87,6 85,3 86|8 845 99,7 9.6
8 NL tis.t 69,5 113,1 101,4 1054 106{7 94,6 9%5 9p9 {44
9 CHSK tis.t 160,0 2051 195,p 199|3 1954 198.8 196,5 98,8 6 p5,
10 | Mnozstvi znéisteni vypouséného do tolk BSKg tis.t 18,3 4,9 2,4 2,2 2,0 2p 20 100 40,8
11 NL tis.t 22,5 7,8 3,2 3,2 2,9 3.p 2B 9313 349
12 CHSK tis.t 51,5 22,2 13,1 13,p 120 1149 11,9 10I),0 43,6

Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.
od roku 1998 zéakladni klasifikace dle nov€§N 75 7221

[En
~



9%

ZnediStovani toka ve spraw Povodi, s. p.

Tabulka 4.1/2

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel .
C. jedn.| 1995 2000 2005 2006 2007 2004 2009 09/08 0%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Povodi Ohre
1 | Patet sledovanych zdrbjzneisteni 410 289 459 463 478 49(¢ 49<L 104,0 16p,6
2 | Délka vodnich tok ve spra¥ VH km 2846,5] 27421 28570 28585 28610 28428 1RBP100,6] 105,1
3 | Délka zne. tokii ve IV. a V. t. cistoty km 855,0 3300 330, 3300 33010 339,0 31p.0 93,9 939
4 | - podil z celk. délky takve spra¥ VH % 30,0 12,0 11, 11,% 11,6 1145 148 939 9p,0
5 ] MnoZstvi odp. vod vypoust. do tibk mil.m? 229,7 2589 232,( 2470 261(5 194,3 19,3 97,0 4.3
6 | VySe Uplat za vypousti odpadnich vod do tdk mil.K ¢ 122,8 - - - - - - X X
7 | Produkované zr&teni: BSKs tis.t 26,5 24,6 16,( 16,1 16p 1710 140 109,0 €p,1
8 NL tis.t 38,8 27,0 18,8 18,6 18,n 2113 247 91,2 7p,7
9 CHSK tis.t 48,8 50,4 57,1 57,p 5617 636 53,7 9B,8 116,5
10 | Mnozstvi zné&isteni vypouséného do tokk BSKs tis.t 6,0 2,5 1,3 1,3 1,1 o,p 0 88|19 330
11 NL tis.t 8,5 6,7 2,7 2,4 2,9 2,p 2, 1OOJO 338
12 CHSK tis.t 19,1 10,3 6,4 5,8 5p 510 510 104,0 4B,5
Povodi Odry
1 | Pcéet sledovanych zdrojzneisteni 272 230 463 455 476 469
2 | Délka vodnich tok ve spra¢ VH km 1327,71 1327, 1359, 13543 135¢6,3 1394,7 4B
3 | Délka zne. toki ve IV. a V. t. gistoty ) km 241,0 123,9 129, 1099 10014 84,7
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 18,2 9,3 9, 8,] 7.4 6,B
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tibk mil.m* 250,0 2113 200, 205,p 19111 183.8
6 | VySe Uplat za vypoudni odpadnich vod do tdk mil.K¢ 71,9 - - - - - -
7 | Produkované zre&teni: BSKs tis.t 29,0 31,3 37,1 37,7 38 36|6
8 NL tis.t 47,0 33,0 33,9 35,6 36.p 35)4
9 CHSK tis.t 92,0 63,9 74.% 78,4 790 744
10 | Mnozstvi znéisteni vypouséného do tolk BSKg tis.t 7,3 2,2 1,1 1,4 1, 0,p
11 NL tis.t 23,0 3,2 2,5 3.9 2.1 2,p
12 CHSK tis.t 50,0] 10,6 8,4 9,8 8,p 619
Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.

[En
~

od roku 1998 zéakladni klasifikace dle nov€§N 75 7221
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ZnediStovani toka ve spraw Povodi, s. p.

Tabulka 4.1/3

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel .
C. jedn.| 1995 2000 2005 2006 2007 2004 2009 09/08 0%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

Povodi Moravy
1 | Pcéet sledovanych zdrojzneistni 1852 477 1018 1 040 1 044 112p 1 114 143.4 2344,0
2 | Délka vodnich tok ve spra¥ VH km 3831,2] 38634 3985[1L 39801 39815 3894,6 RBBpH100,2] 100,q
3 | Délka zne. tokii ve IV. a V. t. gistoty km 165500 1177, 1339 9600 1002,0 10392,0 9$9,0 PpP3B2,3
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 43,2 30,5 33,6 24,1 25p 2713 231 919 8p,3
5 | MnoZstvi odp. vod vypoust. do tivk mil.m* 256,4 300,5 294,1 329p 322|2 3146 32B9 144,5 199,5
6 | VySe Uplat za vypousti odpadnich vod do tdk mil.K ¢ 175,8 - - - - - - X X
7 | Produkované zr&teni: BSKs tis.t 105,2 58,2 65,4 64,5 6114 6014 6Q,5 10p,2 14,0
8 NL tis.t 540,8 61,0 75, 87.6 776 747 748 93,7 11,1
9 CHSK tis.t 127,0 124,2 138,7 148 140,8 136]5 134,2 99,0 1d8,9
10 | Mnozstvi zné&isteni vypouséného do tokk BSKs tis.t 16,2 3,6 2,3 1.9 1.6 iy 16 941 444
11 NL tis.t 20,0 4,1 4.8 6,4 3.2 2, 2p 9117 537
12 CHSK tis.t 45,5 12,6 10,1 9,9 8,9 8, 8,4 100J0 647
Povodi celkem
1 | Pcéet sledovanych zdrojzneisteni 3765 2197 3911 3985 4081 42 4345 1(43,2 1p7.8
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km | 16 730,4] 16 802,71 16928(8 169164,2 16970,1 164p36819,4 100,32 100,k
3 | Délka zne. toki ve IV. a V. t. ¢istoty V km 5663,00 36310 42134 36390 34262 3742,8 33BR 1| 91,2
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 33,8 21,6 249 21.% 20,p 22|4 197 819 9.2
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m®] 1629,8] 1826,1 1971l 20241 20193 19740,2 19p3,6,24009,2
6 | VySe Uplat za vypoudi odpadnich vod do tdk mil.K¢ 801,6 - - - - - - X X
7 | Produkované zr&teni: BSKs tis.t 323,7 264.9 257.9 25511 2487 2494,0 2453 98,5 92,7
8 NL tis.t 787,1 296,1 279, 2989 294{9 2717 27,3 97,7 91,6
9 CHSK tis.t 577.,8 583, 587, 607|0 591,3 59,3 583,9 98,6,01p0
10 | Mnozstvi znéisteni vypouséného do tolk BSKg tis.t 71,0 19,3 9, 8, 7.8 e 712 935 31,3
11 NL tis.t 100,1 29,8 17, 18,% 16/ 1319 134 9¢4 ,0
12 CHSK tis.t 203,2 819 52, 53, 48|8 4EI,5 444 9.6 LJZ,Z
Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.

1) od roku 1998 zakladni klasifikace dle noveBN 75 7221

zvyraznéna ¢isla— doplréné Gdaje nezahrnuté do statistickych vykéreupiné Udaje Povodi Moravy)



Seznam hlavnich zdrofi zntiSténi v roce 2009 (t/rok)
(BSKs nad 100 t/rok nebo NL nad 200 t/rok

Tabulka 4.2
POF. , , .v Vypoustene

& Povodi Tok Néazev znéistovatele znegisténi

BSK; NL
1 2 3 4 5 6
1 | Vitava Vitava PVK Praha PrahadDV 622,00 967,54
2 | Labe Velka strouhal  Synthesia Pardubice - Pohranovdggd 221,79 376,6p
3 | Morava Svratka BVK Brno - Maidce COV 199,13 384,04
4 | Labe Labe KRPA PAPER, a.s. HostinnéQVv 170,39 35,89
5 | Labe Labe Papirny &i 130,04 318,44
6 | Ohre Bilina Unipetrol RPA Dolni 3etin-Vyp¢.1 128,84 229,04
7 | Odra Cerny potok | OVaK OSTRAVA - OV Privoz 118,67 216,54
8 | Labe Labe Lovochemie Lovosice - CEOV (vytok A) 107,5¢ 148,3:

Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.
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Jakost vody ve vybranych profilech v dvouleti 2008009 (monitoring s. p. Povod

Tabulka 4.3/1

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é _|Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
1 103 valy pamer| 3,04 17,17 13,3 298 0,14 4,67 0,1 258 5710 492
Labe C90 4,47 22,00 20,8 354 0,3p 5,85 0,3 34,5 72,6 88,2
tiida 11} I Il Il I Il 1] | | I
2 102 Lysa nad gmeér] 3,17 17,96 14,4 326 0,12 4,3 0,1 286 6416 1247
Labem C90 5,24 24,00 26,1 395 0,2 5,90 0, 34,3 78,5 3p.4
Labe tida 11l Il I 1l | 1l LI} | | |
3 103 Ofxistvi paimér] 3,42 19,13 14,1 310 0,14 3,94 0,1p 28J7 611 168
Labe C90 5,55 25,44 28,7 387 0,2 4,710 0,3 34,4 7,7 21,0
tiida 11} 11} I Il | Il 1] | | |
4 104] Dgin pramér| 4,08 26,46 32,1 287 0,15 3,44 0,1 3410 6116 4116
Labe C90 7,48 31,0d 443 341 0,3 4,00 0,] 43,5 78,3 1q42,7
tiida 11l 1] 11l Il Il Il LI} | | LI
5 104 Zetin pramer| 3,18 18,54 15,1 223 0,17 3,09 0,1 255 4214 219
Vitava C90 5,30 23,00 25,3 253 0,34 3,9p 0,3 340 52,3 74,0
tiida 11} I Il | Il Il 1] | | I
6 201 Schmilka pkmer] 3,10 22,13 16,1 284 0,12 3,5 0,1 318 60}9 4010
levy breh C90 4,82 28,00 24.4 3349 0,2 3,9(7 0,] 41,2 78,2 64,8
Labe tida 11l 1] Il I | 1l Ll | | Il
7 202 Schmilka pimer] 2,99 21,08 14,4 275 0,12 3,49 0,1 30§7 597 388
pravy beh C90 4,64 25,40 23] 314 0,2 3,87 0,] 391 73,3 94,0
Labe tida 11} 11} I Il | Il 1] | | I
8 401 LanZhot pimer] 3,25 17,74 42,0 306 0,13 2,24 0,1 295 63}6 361
Morava C90 6,11 27,49 76,4 389 0,2 3,72 0,9 44,7 88,6 71,2
tiida 11l 1] \Y 1l | I 1l [ Il 1l
9 402 Pohansko gmer] 2,77 24,49 18,9 392 0,17 2,61 0,3 4416 10315 1233
Dyje C90 4,20 33,95 29,1 447 0,39 5,5p 0,5 585 12,8 29,7
tiida 11} I I 1l I I [\ | I [
10 | 100 Klasterska mmer] 1,80 10,34 4,1 88 0,12 1,44 0,0 7,1 12}4 518
Lhota C90 2,50 15,00 7,8 118 0,2 2,1p 0,1 142 14,7 71,8
Labe tida I 1l | [ | | Il | [ Il
11 | 1004 Debrné pmeér] 2,33 12,42 10,0 149 0,07 1,93 0,0 8, 24|0 5919
Labe C90 3,65 17,70 19,9 203 0,1 2,84 0,] 14,3 38,7 7%,0
tiida Il I | | | | I | | 1l
12 | 1003 Verdek pimer] 2,09 12,05 13,5 148 0,09 1,84 0,0 9, 2410 134
Labe C90 3,04 16,40 19,4 217 0,2 2,90 0,3 14,0 32,9 29,4
tiida I 1l | [ | | Il | [ |
13 | 100§ Hdenice ptimér] 1,99 14,38 28,8 166 0,06 2,4 0,1 109 26}8 272
Labe C90 2,52 17,04 18,0 23] 0,1 3,44 0,] 14,3 3%,6 68,1
tiida Il I | | | Il Il | | 1l
14 | 1004 Hradec pmer| 2,21 13,43 14,1 208 0,10 2,5} 0,1 159 3418 2¢15
Kralové C90 3,42 18,00 21,0 287 0,2 3,67 0,] 21,4 43,2 74,5
Labe tida I 1l Il | | I I | | Il
15 | 1007 Opatovice gmer| 2,50 14,88 16,5 219 0,11 2,94 0,1 1683 36}1 3715
Labe C90 3,76 20,1d 28,7 280 0,2p 4,00 0,] 233 44,2 58,5
tiida Il I 1l | | 1l 1l | | I
16 | 1009 Nemcice pimér] 2,48 15,42 19,5 220 0,08 2,94 0,1p 166 3716 2210
Labe C90 3,94 19,0d 30,7 28( 0,1 3,90 0,3 24,7 4%,7 42,4
tiida I 1l Il | | I I | | Il
17 | 101Q Veletov pimeér] 3,32 18,03 17,9 292 0,11 4,49 0,1 248 62|18 1740
Labe C90 5,24 24,00 21,4 374 0,2 5,85 0,] 34,6 78,3 32,8
tiida 11l Il I 1l | 1l 1l | | |
18 | 1017 Jice pimér] 2,85 16,71 16,3 294 0,13 3,89 0,1p 270 622 188
Labe C90 4,78 20,7@ 35,0 394 0,2 4,47 0,3 34,7 78,3 3.3
tiida 11} I Il Il | Il 1] | | |
19 | 1014 Likéchov pameér] 3,03 20,08 18,6 260 0,13 3,53 0,1 264 52|18 243
Labe C90 5,28 25,70 35,2 307 0,2 4,40 0,] 34,4 65,4 58,7
tiida 11l 1] Il I | 1l Ll | | Il
20 | 1019 Seti pramér| 3,00 25,21 15,3 285 0,114 3,53 30, 598 220
Labe C90 5,11 31,00 22,4 344 0,2 4.47 393 74,2 34,7
tiide 1] I Il I | Il [ | |
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Jakost vody ve vybranych profilech v dvouleti 2008009 (monitoring s. p. Povod
Tabulka 4.3/Z

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
21 | 1014 Litorretice pimér] 2,61 21,00 19,5 249 0,14 3,3¢ 0,1p 27 553 137
Labe C90 4,89 26,00 30,5 304 0,29 4,20 0,13 31,5 66,9 23,1
tiida 11} 11} I Il | Il Il | | |
22 | 101§ Stekov pameér] 2,48 18,63 39,3 250 0,17 3,33 0,09 27p 58}2 1443
Labe C90 3,91 24,00 26,3 294 0,2p 4,10 0,13 33,2 78,1 481
tiida Il I 1l | | 1l Il | [ 1l
23 | 1027 Jarorst pramér| 2,59 13,38 9,4 216 0,11 2,5( 0,12 16p 39|11 3918
Upa C90 3,44 22,40 16,4 280 0,21 3,10 0,16 245 50,5 69,4
tiida I Il | | | I 11} | | Il
24 | 1023 Jarorst prameér] 2,48 15,89 225 315 0,08 2,94 0,18 1451 36}2 4219
Metuje C90 4,70 25,70 44.3 288 0,1 4,10 0,18 11,9 41,5 71,2
tiida 11l 1] 11l | | 1l Ll | | Il
25 | 1024Cestice pameér] 2,32 14,23 11,2 162 0,06 2,74 0,0y 8, 26|3 312
Divoka C90 3,52 19,00 24,6 206] 0,1 3.4y 0,41 123 30,6 64,6
Orlice trida I Il Il | | I I | | Il
26 | 1024 Zrar n.Orl. pimeér] 3,13 16,57 20,5 258 0,11 4,44 0,18 148 3915 253
Ticha C90 4,92 23,70 46,9 320 0,2% 4,87 0,37 24,4 49,0 69,0
Orlice ida 11l Il Il I | 1l Ll | | Il
27 | 1024 Nepasice gmer] 2,58 15,73 24,3 222 0,10 3,54 0,1p 128 3418 2417
Orlice C90 3,41 22,80 38,4 284 0,23 4.3) 0,16 14,8 42,6 430
tiida I Il Il | | I 11} | | Il
28 | 102§ Pardubice pmer] 2,26 18,25 9,8 284 0,08 3,99 0,0 2414 60]6 1814
Chrudimka C90 2,77 23,0 15,1 339 0,1p 5,45 0,11 21,9 70,8 7 3,
tiida Il I | 1l | 1l Il | [ |
29 | 1029 zZabsi pramér] 3,01 21,29 12,8 367 0,10 3,93 0,1p 295 76}0 1608
n. Labem C9o0 4,71 27,0 21,1 44 0,24 591 0,p0 39,7 9,1 5p.4
Doubrava tida 11} I I 1l | Il 11 | I Il
30 | 1033 Nymburk pimeér] 5,30 33,33 19,8 636 0,20 3,3 0,2p 4713 17%,8 190
Mrlina C90 7,35 43,00 28,1 741 0,64 6,79 0,27 52|6 2347 319
tiida 11} 11} I 11 I 11} I | 11 |
31| 1033 Horni pimeér| 1,48 13,24 4,0 97 0,07 0,94 0,04 118 13J8 1915
Sytova C90 1,70 19,7( 8,4 12§ 0,19 1,31 0,96 14,4 16,6 3$.6
Jizera tida | 1l | | | | 1l | | |
32 | 1034 Spalov prmeér] 1,78 13,55 9,5 134 0,09 1,94 0,0 154 18)2 4713
Jizera C90 2,77 20,4 18,3 164 0,2p 2,44 0,10 23,5 2p,3 170,1
tiida I 1l | [ | | Il | [ 1]
33 | 1039 RiSovice ptimér] 1,86 14,41 9,6 153 0,09 2,04 0,0 16p 22|7 677
Jizera C90 3,00 17,7 17,9 187 0,2p 2,40 0,10 24,3 2p,7 48,6
tiida Il I | | | | I | | 1l
34 | 1034 Bakov pimér| 1,95 14,26 13,5 194 0,07 2,43 0,0p 178 2719 297
Jizera C90 2,47 19,0 25,9 234 0,1p 3,40 0,10 24,8 3p,0 5p.,3
tiida I 1l Il | | I I | | Il
35 | 1037 Vinec pamer] 2,15 16,41 16,2 215 0,08 2,54 0,0y 197 33|12 2813
Jizera C90 2,70 29,1 23,5 273 0,1p 3,10 0,11 28,3 41,5 6p.4
tiida Il Il I | | 1l Il | | I
36 | 1039 Spalov prmér] 1,55 12,05 6,4 104 0,05 1,5( 0,04 114 18)2 2411
Kamenice C90 1,90 16,0 11,7 123 0,14 1,47 0,06 18,2 21,2 5p.8
tiida | Il | | [ | Il | | I
37 | 1049 Vvyssi Brod pmer] 1,96 18,92 4,0 61 0,11 0,29 0,0 34 7.4 0,
Vitava C90 2,73 25,00 7,0 76 0,17 0,59 0,08 4L 8)7 op
tiida Il Il | | | | Il | | [
38 | 1041 Bezi pamer| 2,23 19,21 10,8 97 0,06 0,89 0,0 6,] 13|8 2,p
Vitava C90 2,90 27,00 20,2 118 0,1 1,14 0,30 8 11,3 519
tiida I 11 Il | | | I | | |
39 | 1042 Hluboka pimer] 2,54 20,54 30,3 121 0,15 1,14 0,1p 8, 16|5 111
n.Vit. C90 3,56 29,00 38,2 154 0,24 1,78 0,18 10}1 19,3 140
Vitava tida Il Il I | | | 1l | | |
40 | 1044 Vrané pimer] 1,73 16,04 6,6 178 0,03 2,67 0,0 18p 29|0 2p
Vitava C90 2,58 19,26 12,8 210 0,0 4,1p 0,48 243 32,3 27
tiide Il I [ | | Il I [ | |

Zdroj: s. p. Povodi
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Tabulka 4.3/:

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
41 | 1044 Podoli pimer] 2,28 16,54 9,8 201 0,03 2,6( 0,0 19p 33|8 2,p
Vitava C90 3,70 20,26 18,3 230 0,0 4,1p 0,30 243 39,0 6]2
tiida I Il | | | I I ]I | | |
42 | 1044 Likzice prameér] 3,08 17,96 15,4 216 0,20 2,94 0,1]|Z 248 390 211
Vitava C90 4,80 21,26 31,5 250 0,6 4,1B 0,16 328 415 5%§,2
tiida 11l Il I | I 1l LI} | | Il
43 | 1044 Roudné gmer ] 2,44 22,04 9,6 125 0,06 1,6( 0,1 7, 18|6 11
Malse C90 3,78 32,30 16,7 154 0,1 2,25 0,37 8|2 22,0 0
tiida I 11 | | | | 11} | | |
44 | 1049 Veseli n.Luz| @mmer] 7,44 46,29 27,9 174 0,32 0,713 0,29 1813 2111 1p
LuZnice C90 10,26] 68,26 56,3 215 0,81t 1,42 0,42 23,5 25,5 40
tiida \Y V Ll | 1l | IV | | |
45 | 105Q Kolodje pramer| 5,24 31,50 215 198 0,14 2,01 0,2p 21)7 282 i
LuZnice C90 8,50 42,24 40,7 257 0,3p 4,118 0,32 21,8 32,9 33
tiida [\ 11 11 | I Il 11 | | |
46 | 1051 Veseli n.Luz| @mmer] 3,99 29,38 13,6 172 0,09 2,13 0,1y 188 26}0 0B
Nezarka C90 6,45 37,0 21,4 221 0,22 4,36 0,p4 2%.3 3p,3 310
tiida 11l 1] Il | | 1l LI} | | |
47 | 1052 Susice gmeér] 1,69 13,14 4,0 50 0,01 0,63 0,0 1,9 5, 0,
Otava C90 3,30 26,30 5,5 65 0,02 0,98 0,46 211 6|8 of7
tiida I 11 | | | | I | | |
48 | 1053Cepice ptimér] 1,70 13,07 5,4 76 0,02 0,95 0,04 3.9 8, 2,
Otava C90 2,30 24,53 11,0 98 0,0p 1,38 0,97 5]0 11,0 46
tiida Il I | | | | I | | |
49 | 1054 Stelské pameér] 2,13 12,91 10,8 100 0,03 1,14 0,0p 4, 1017 4B
Hostice C90 3,66 23,0( 28,9 134 0,0p 1,16 0,14 6|8 14,5 19
Otava tida I Il Il [ | | I | [ |
50 | 105§ Slanik pimer | 2,44 15,20 11,7 129 0,19 1,53 0,09 8, 15|2 15]0
Otava C90 3,53 24,78 25,4 17d 0,4p 2,43 0,18 13.0 19,5 2p.6
tiida I 1l Il | Il | I | | |
51 | 1057 Nengtice prameér] 2,46 13,35 6,0 159 0,06 2,44 0,1 15p 2116 6.p
Volyika C90 3,64 20,00 15,8 204 0,1 3,4p 0,32 24,0 23,9 14,1
tiida Il I | | | Il 1] | [ |
52 | 1054 Heéman pramér| 2,92 22,35 10,7 183 0,09 2,01 0,1 168 28l4 i
Blanice C90 3,95 33,00 22,0 24( 0,1y 3,19 0,32 245 36,0 1
tiida I 11 Il | | Il 1] [ | |
53 | 1059 Ostrovec gmeér| 6,85 40,08 19,5 273 0,44 2,0 0,29 278 36}0 236
Lomnice C90 9,55 52,30 32,5 329 1,1y 4,71 0,45 34,5 46,3 82,3
tiida \Y |\ 1l 1l 1l I \Y% [ | Il
54 | 106( VarvaZzov prmér| 3,97 27,33 11,8 298 0,08 3,14 0,2p 31)6 45]2 op
Skalice C90 5,29 34,24 22,4 357 0,21t 6,42 0,39 415 54,3 17
tiida 11} 11} I Il | 11 11 | [ |
55 | 10624 Zr& prameér] 3,13 16,38 15,1 235 0,06 5,8 0,18 277 399 3B
n. Sdzavou C90 5,45 23,0p 30,p 26p 0,30 81 0J20 37,0 440 4 B,
Sazava fida 11l Il I | | L} LI} | | |
56 | 1063 Sazava gmer] 3,17 15,84 18,3 236 0,04 5,3( 0,1p 264 4013 1p
Sazava C90 5,81 24,26 35, 263 0,14 7,Y5 o5 3B,5 44,0 2
tiida 11} I Il | | 1] 1] | | |
57 | 1064 Pikovice pimer] 3,23 17,07 19,0 262 0,053 5,01 0,1p 298 4416 3p
Sézava C90 5,98 26,00 36, 298 0,37 7,10 o7 4p,3 50,5 p5
tiida 11l 1] Il | | 1l Ll | | |
58 | 1064 Soutice pmer| 1,18 9,08 1,6 213 0,02 5,39 0,01 20B 383 1p
Zelivka C90 1,53 11,26 3,3 225 0,04 5,7p 0,343 240 44,3 318
tiida | | | | | Il | [ | |
59 | 1064 Radonice mmer ] 2,30 15,15 16,0 275 0,06 5,19 0,1¢ 3283 4315 5§
Blanice C90 3,45 20,26 25,5 313 0,1 9,76 0,33 43,3 51,0 1.1
tiida Il I 1l 1l | L} LI} | | |
60 | 1067 Lwina pimér] 1,40 18,88 2,5 88 0,11 1,42 0,04 5, 10J6 1,
Mze C90 2,00 24,26 4,5 99 0,14 1,69 0,06 6.p 130 3p
tiide Il I [ | | [ I [ | |
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Tabulka 4.3/¢

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
61 | 1064 Oldichov pimér] 3,58 22,54 11,7 120 0,40 1,64 0,1 111 16}8 1094,6
Mze C90 7,19 32,52 31,8 140 1,2 2,4D 0,42 133 21,0 33,6
tiida 11} 11} I | 11} | 1] | | I
62 | 1069 Milikov prameér] 2,23 20,67 21,5 161 0,14 2,34 0,1p 160 2313 1341
Mze C90 3,56 27,30 39,0 180 0,3 3,2B 0,18 24,3 30,0 24,6
tiida Il Il I | I 1l LI} | | |
63 | 107Q Stibro pimér] 4,84 26,92 24,3 177 0,27 2,94 0,1p 189 2710 12%,1
Mze C90 10,52 38,57 41,7 200 0,5% 3,86 0,45 240 3%,3 578,2
tiida \Y 11 11 | I Il 11 | | [\
64 | 107] Radice prameér] 1,82 17,21 4,8 181 0,15 2,37 0,07 16 29|9 15)2
Mze C90 2,88 21,26 7,0 195 0,21 3,7p 0,0 195 33,0 34,0
tiida Il I | | | Il Il | | [
65 | 1077 Plzé& pramér] 1,88 18,21 53 191 0,18 2,44 0,0 196 34|0 1046
Mze C90 2,73 22,00 8,8 223 0,39 3,9p 0,11 2418 41,3 244
tiida I Il | | Il I I | | |
66 | 107§ Doudlevce gmer | 4,56 21,15 20,3 241 0,19 3,14 0,1p 295 3714 20
Radbuza C90 6,87 28,26 33, 27¢ 0,34 5,88 0,19 34,6 43,8 5
tiida 11l 1] Il | Il 1l Ll | | |
67 | 1077 Bystice pimér] 1,63 7,50 4,9 77 0,07 1,65 0,0 6,3 120 398
Uhlava C90 2,73 13,57 15,9 103 0,1¢ 2,13 0,17 11,0 19,3 190,4
tiida I | | | | | 11 | | 1]
68 | 1079 Sviovec pamer| 2,32 11,18 12,9 141 0,15 2,61} 0,1 150 2210 209.8
Uhlava C90 5,59 25,26 34,9 173 0,3p 3,33 0,31 14,0 21,3 797,6
tiida 11l 1] Il | Il 1l Ll | | IV
69 | 1079 Dolni pamér] 2,05 11,55 18,5 164 0,10 2,94 0,1p 16)7 258 3816
Lukavice C90 3,65 21,04 39,6 195 0,18 4,26 0,20 21,3 3%,3 am,
Uhlava tida I Il Il [ | I I | | 11
70 | 108( Doudlevce gmer| 2,53 12,37 17,1 174 0,08 3,13 0,18 168 25|2 1046
Uhlava C90 4,64 23,30 39,1 204 0,2p 4,45 0,32 24,0 325 33,8
tiida 11} I Il | | Il 1] [ | |
71 | 1083 Doubravka gmer| 3,45 23,63 13,8 253 0,09 2,61 0,1¢ 2700 39|6 v
Uslava C90 4,83 31,53 27,0 301 0,2p 5,98 0,21 34,0 50,3 1p.6
tiida 11l 1] Il I | 1l Ll | | |
72 | 1084 Bukovec pirmér] 2,86 18,54 11,7 218 0,414 2,94 0,1p 25 3418 4645
Berounka C90 4,73 23,5 35,3 25 1,08 4,46 0,18 36,0 41,3 8pb,2
tiida 11} I Il | 11 Il 1] | | I
73 | 108§ pod Liblinen] pmer] 2,47 17,92 12,9 222 0,15 2,84 0,18 2411 36}3 2416
Berounka C90 4,13 23,2 38,1 24 0,32 4,19 0,19 30,8 4.0 2111,
tiida 11l Il I | I 1l LI} | | 1l
74 | 1084 Skryje pimér| 2,04 17,00 13,7 223 0,08 3,13 0,1p 24p 38|8 1p
Berounka C9o0 3,72 23,2 47, 25 0,20 5,10 0,p0 28,5 4fr,2 4.5
tiida I 1l 11 | | Il I [ | |
75 | 1087 Roztoky pimer] 2,25 17,88 15,4 218 0,08 2,99 0,1p 2483 3713 2p
Berounka C90 3,79 23,5 37,9 25 0,16 4,42 0,p0 39,0 44,0 18
tiida Il I 1l | | 1l 1l | | |
76 | 1089 Hyskov pimér| 2,40 18,21 16,7 225 0,08 2,9(¢ 0,1 2418 38]6 an
Berounka C9o0 3,95 23,7 45,7 26 0,19 4,42 0,p2 30,0 4,3 1p,8
tiida I 1l 11 | | Il I [ | |
77 | 1089 Srbsko pmeér] 2,79 18,83 16,7 247 0,08 2,83 0,1¢ 274 4410 147
Berounka C90 5,06 24,0 40,3 28 0,18 4,31 0,p7 325 54,0 3p.9
tiida 11l Il Il | | 1l LI} | | |
78 | 109¢ Lahovice prmér] 3,07 19,04 14,9 248 0,08 2,71 0,11 2718 462 7p
Berounka C9o0 5,01 25,2 42 .9 271 0,23 448 0,p2 38,3 5p,0 2p,0
tiida 11} 11} 11} | | Il 1] | | [
79 | 109 Chrést pmeér] 2,77 21,21 9,1 206 0,14 2,33 0,11 22p 36|8 51
Klabava C90 4,45 28,24 16, 243 0,3y 4,46 0,16 30,9 44,3 1p.0
tiida 11l 1] | | I 1l LI} | | |
80 | 1097 Borek pimér| 1,65 14,83 10,1 231 0,06 1,97 0,1p 2419 4211 5B
Strela C90 2,86 19,264 20,3 253 0,1 2,90 0,37 33,0 48,0 18,3
tiide Il I Il | | [ I [ | |
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Tabulka 4.3/t

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é _|Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
81 | 1093 Krivoklat pramer| 4,23 18,92 8,1 543 0,16 3,57 0,41 YEE 101,5 199
Rakovnicky C90 7,06 25,24 16,0 60( 0,2p 5,93 0,%9 10p,0 130,042,8
potok tida 11} 11} | 11 | Il [\ Il I Il
82 | 1094 Beroun pmerj 4,35 23,79 24,9 397 0,20 2,9 0,2y 51)0 97)2 8415
Litavka C90 7,28 29,82 56,5 525 0,3 4,58 0,43 70,5 14pD,0 &4,
tiida 11l 1] 11l 1] 1l Il \Y | 1l Il
83 | 1094 Hostim pimér| 2,29 16,07 8,1 717 0,17 5,14 0,34 708 209.8 291
Lodénice C90 3,85 20,249 11,3 835 0,3 6,90 0,49 93,0 240,0 49,8
tiida I Il | \Y Il 1] [\ | 11 I
84 | 1094 Kralupy pameér] 6,33 19,46 21,7 883 0,97 7,23 0,5p 144,3 16,1 231
Z&kolansky C90 14,74 25,2 33, 104 4,40 9,22 o7 145,2 ,01p0 51,4
potok tida \Y Il I IV \ Ll \Y% 1l 1l 1l
85 | 1094 Jindichov pamér] 2,80 18,00 10,0 205 0,12 3,00 0,0p 38)0 2410 129,3
Ohre C90 4,00 26,00 18,0 0,25 4,1 0,0B 54]0 31,0 18p,8
tiida 11} 11} | | I I | | 11
86 | 110q Tuhnice pmeérj 2,40 14,00 24,0 280 0,08 2,3 0,0p 2900 7110 449
Ohte C90 3,40 20,00 27,0 0,14 3,2 0,0f 400 97,0 746
tiida Il I 1l | Il Il | 1l 1l
87 | 1101 Hubertus gmer] 2,30 16,00 19,0 331 0,08 2,3( 0,0p 310 88]0 3714
Ohre C90 3,20 22,00 24,0 0,24 2,9 0,0 4210 149,0 842
tiida I Il Il | | Il | I Il
88 | 1107 Luzny pamer] 2,30 16,00 13,0 339 0,07 2,1 0,0p 2700 85|0 180
Ohte C90 3,50 26,00 26,0 0,14 2,8 0,0p 4110 140,0 349
tiida Il Il I | | Il | 1l |
89 | 1104 Stranna pimeér] 1,20 11,00 4,0 264 0,03 2,0d 0,0 240 7710 0,p
Ohre C90 2,00 14,00 7,0 0,10 2,5 0,0 32{0 96,0 2p
tiida I | | | | [ | 1l |
90 | 110§ TvrSice pimer] 1,60 12,00 5,0 287 0,05 2,10 0,0 240 80]0 41
Ohte C90 2,40 15,00 8,0 0,10 2,6 0,0p 33J0 980 140
tiida I 1l | [ | Il | I |
91 | 1107 Cerrtice prameér] 2,10 13,00 8,0 294 0,23 2,1 0,0 260 82|0 40)2
Ohte C90 4,00 16,00 18,0 0,69 2,5 0,0p 3410 100,0 10p,0
tiida 11l Il | 1l | Il | 1l LI
92 | 1109 Radovesice| pmer] 1,90 14,00 10,0 293 0,114 2,0(¢ 0,0p 26)0 81j0 2007
Ohre C90 3,90 19,00 23,0 0,23 2,4 0,0p 33|0 109,0 541
tiida I 1l Il | | Il | I Il
93 | 1109 Terezin pmeér] 2,00 14,00 9,0 305 0,09 2,1 0,0 270 80]0 12]0
Ohte C90 3,20 18,00 17,0 0,19 2,5 0,0B 3410 100,0 233
tiida Il I | | | 1l | Il |
94 | 1119 Odrava pmer| 1,70 14,00 11,0 158 0,06 2,5( 0,01t 250 180 6L
Odrava C90 2,40 17,0 19,4 0,09 3,3D 0,45 24,0 24,0 18,8
tiida I 1l | [ I Il | [ |
95 | 1117 Sokolov pimer] 1,70 9,00 7,0 419 0,13 1,30 0,0} 15p 144,0 39|11
Svatava C90 2,70 15,0 14, 0,3t 1,90 0,04 23,0 240,0 1411
tiida Il I | 1l | | | \Y LI}
96 | 1114 Rybée paimér] 2,10 13,00 5,0 127 0,15 1,0 0,0 11p 4210 274
Rolava C90 3,50 22,00 9,0 0,33 1,7p 0,08 170 54,0 74,8
tiida I 1l | Il | Il | [ Il
97 | 1113 Karlovy ptimér] 1,90 18,00 8,0 372 0,04 0,8( 0,04 32p 7710 75|16
Vary C90 3,00 26,00 16,0 0,06 1,3 0,0p 56/0 170,0 20,2
Tepla fida Il Il | | | I | 1l LI
98 | 1114 Ostrov pimer] 3,60 14,00 9,0 211 0,33 1,2( 0,1 19p 39|0 3349
nad Ofi C9o0 6,60 21,00 13,0 0,8] 1,6 0,3p 310 590 713,0
Bystrice trida 11} I | 1] | I | | \Y
99 | 111§ Libatany pameér] 2,60 18,00 21,0 533 0,14 1,6 0,19 2500 7910 2003
Liboc C90 3,80 23,00 43,0 0,63 2,7 0,2p 4110 120,0 5748
tiida Il I Ll 1l | 1l | 1l Il
100| 1114 Trhovany prmér] 3,20 18,000 119,0 471 0,08 2,4 0,2p 4510 76,0 2016
BlSanka C90 3,60 20,0 70,( 0,2% 4,00 0,36 54,0 90,0 11.4
tiide Il I \Y | Il I I |
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Tabulka 4.3/t

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
101| 1117 Postoloprty | @mer| 2,90 19,00 12,0 403 0,34 3,4( 0,3p 60J0 7710 2919
Chomutovka C9o0 6,60 33,0 23, 0,9p 5,90 0,65 91,0 130,0 ,64B5
tiida 11} 11} I 11 Il [\ | I V
102 1119 Most pameér| 4,60 22,00 21,0 212 0,30 3,0 0,09 20)0 69|10 1248
Bilina C90 7,80 35,00 44,0 274 0,74 6,7p 0,1 300 90,0 44,1
tiida 11l 1] 11l | 1l 1] 11l | 1l Il
103| 1124 Chénov pmer | 7,00 29,00 19,0 558 2,70 2,8( 0,2p 750 179,0 55,7
Bilina C90 17,001 44,00 35,0 830 5,0 4,2p 0,45 15,0 280,0 618y
tiida V 11 Il [\ V Il [\ I v Vv
104 1127 Velty prameér] 7,80 34,00 55,0 570 0,92 4.8 0,2p 62)0 199,0 467,1
Bilina C90 20,00 60,00 78,0 745 1,9 6,2p 0,33 84,0 250,0 %,
tiida \ V \Y 1l Ll Ll 1l [ \ \Y%
105| 1123 Usti n.Laberp gmer| 6,20 27,00 31,0 570 0,80 4,7( 0,19 66{0 180,0 50%.6
Bilina C90 10,20] 38,00 68,0 748 1,6 5,8p 0,30 920 250,0 B4Agl
tiida [\ 11 [\ 11 I I 11 | [\ V
106| 1124 Kozliky pameér| 16,00 | 44,00 46,0 378 1,60 4,9 0,4p 55{0 96,0 13,9
Teplicky C90 30,001 70,00 118, 503 3,5p 7,40 0,17 71,0 140,00324€
potok tida \ V V 1] \Y% 1l IV | 1l \
107]| 1129Ceska Lipa | pmer| 2,30 14,00 20,0 282 0,07 2,40 0,0p 310 510 196
Plownice C90 3,50 22,00 35,0 0,14 2,80 0,20 42]0 64,0 395
tiida I Il Il | | Il | | |
108 1127 Hensko pamér] 1,50 7,00 5,0 119 0,04 1,70 0,04 8,1 2410 8,
Kamenice C90 2,50 12,0 11,4 0,08 1,90 0,95 14,0 29,0 1.8
tiida Il | | | | 1l | | |
109| 112§ Prose pramér] 5,32 22,76 11,3 161 0,28 2,0(¢ 0,1} 28J0 2910 204.5
n. Nisou C90 5,33 23,40 22,8 209 0,7p 2,37 0,24 33,4 38,1 050,
Nisa tida 11} I Il | 11 | 1] | | [\
110| 113Q Hradek pmer | 4,32 20,83 14,3 260 0,33 3,68 0,1p 511 399 2231
n. Nisou C90 6,57 28,7( 26,1 323 0,8t 491 0,17 63,1 51,1 0592,
Nisa tida 11} 11} I Il I I 11 | | \Y
111 1131 Vesu pimeér] 2,00 14,00 14,4 145 0,08 2,1 0,0p 8, 39|8 821
Cernous C90 3,16 18,0 31,4 18 0,16 2,97 0,p9 19,7 51,8 240,8
Smeda tida Il I 1l | | | Il | | Ll
112 1134 Moravéany | pamer] 1,86 11,96 12,8 164 0,13 2,33 0,1} 125 320 285
Morava C90 2,53 14,69 25,7 197 0,3¢ 3,85 0,23 11,0 38,6 423
tiida I | Il [ Il I I | | Il
113| 1133Cernovir pamer| 1,97 13,40 13,2 210 0,13 2,79 0,18 1757 40]1 185
Morava C90 2,70 17,89 32,0 249 0,31 4,99 0,1 237 41,4 49,1
tiida Il I 1l | 1l 1l 1l | | Il
114 1134 Blatec pimer] 2,06 15,47 17,3 214 0,13 2,74 0,16 198 4014 176
Morava C90 3,15 22,08 36,9 259 0,3p 4,30 0,26 21,4 48,4 4% .4
tiida I 1l Il | Il Il I [ | I
115] 1135 Krongtiz pameér| 2,48 14,90 18,5 278 0,14 2,44 0,1 2501 55|3 143
Morava C90 4,23 23,44 33,8 337 0,41 3,50 0,15 34,7 70,5 29,7
tiida 11l Il I 1l Il 1l Ll | | |
116 1137 Spytihgv pramér] 2,88 15,25 22,6 289 0,23 2,34 0,2p 27)6 593 147
Morava C90 4,48 20,43 32,1 347 0,5p 3,47 0,41 4Q,5 78,7 28,4
tiida 11} I Il Il I Il [\ | | |
117 1134 Nedakonice| p@mer| 3,12 15,85 15,4 311 0,14 2,34 0,1 279 599 8y
Morava C90 5,13 22,03 31,8 357 0,41 3 0,15 34.4 7%,6 22,1
tiida 11l Il I 1l Il 1l Ll | | |
118] 1139 Hodonin prmér] 2,68 16,36 22,0 313 0,15 2,24 0,1y 2718 63]4 7B
Morava C90 4,13 25,03 54,8 389 0,48 3,86 0,21 34,0 8%,6 21,2
tiida 11} 11} 11} I I I 11 | Il |
119] 1141 Krnov ptimér] 1,70 9,00 13,0 120 0,09 1,271 0,0 8, 22|12 5,
Opava C90 2,30 17,0 41,0 144 0,0B 1,48 0,06 12,8 2B,0 40
tiida Il I Ll | | | Il | [ |
120 1143 Vévrovice pimer] 1,90 12,00 16,0 180 0,06 1,71 0,08 140 343 140
Opava C90 2,40 17,0 39,( 23( 0,1p 2,46 0,18 20,3 3B,1 28,0
tiide Il I Il | | [ I [ | |
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Tabulka 4.3/i

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 2 toku 105°C| 105°C 4 3
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
121] 1144 Malé HoSticg¢ mmer] 2,90 18,00 71,0 220 0,15 1,89 0,2p 226 35|8 9240
Opava C90 5,20 28,0 57,4 217( 0,3B 2,93 0,83 39,9 4p,1 49,0
tiida I I I | I | 11 | | I
122] 114§ Cehylov prameér| 2,70 17,00 35,0 200 0,19 1,94 0,1y 16J7 3619 420
Opava C90 3,90 22,0 39,4 24( 0,4p 2,90 0,26 22,2 44,4 4B.0
tiida Il 1l 1l | 1l | 11l | | 1l
123] 1144 Trebovice pameér| 2,80 15,00 30,0 210 0,17 2,07 0,1 64 3818 790
Opava C90 3,90 21,0 39,4 25( 0,3p 2,98 0,21 22,6 5p,1 242,0
tiida I 1l Il | Il | I | | 11
124| 1147 Slezska pmer | 1,70 12,00 9,2 130 0,03] 1,46 0,0 108 23)2 0,
Harta C90 2,50 17,00 8,5 140 0,01 1,84 0,45 143 32,1 10
Moravice tida I 1l | [ [ | 1l | [ |
125 1157 Ostrava gmer| 3,40 24,00 27,0 670 0,24 2,14 0,1p 1340 1220 470
Ostravice C90 4,80 37,0 85, 1000 0,44 2,92 0,p5 241,0 231,037,0
tiida I I \Y% \Y I | 1] 11 1] I
126| 1154 Slezska pmer | 4,10 20,00 41,0 410 0,72 3,03 0,3p 50 9415 179.0
Ostrava C90 7,30 36,0 160,0 52 1,92 3,18 0,p8 78,0 141,0 ,04f8
Lucina trida 11l 11l \ 1l 11l Il IV | 1l 1l
127] 1154 Ropice pimer| 2,30 13,00 14,0 290 0,10 1,81 0,1 29p 4818 3710
Olse C90 3,30 18,04 52,9 410 0,20 2,43 0,329 54,9 68,9 79,0
tiida I 1l 11 Il | | I | | I
128| 1159 Kunin pamer] 2,70 17,00 15,0 220 0,09 2,8] 0,14 139 447 150
Odra C90 3,40 23,00 30,0 304 0,18 3,97 0,24 14,8 5%,2 39,0
tiida Il 1l 1l 1l | 1l 1 | | |
129] 1161 Svinov pimeér| 3,50 19,00 43,0 330 0,29 3,29 0,2p 284 584 730
Odra C90 5,40 24,00 100, 42( 0.4y 4,92 0,9 39,6 6f.,1 23,0
tiida I I \ Il Il Il 1] | | I
130 1163 Bohumin pimeér] 3,90 20,00 28,0 420 0,25 2,8] 0,18 748 8319 420
Odra C90 5,40 28,00 58,0 594 0,5p 3,85 0,27 12B,0 144,0 112,0
tiida I I I I Il I I I 1l I
131 1164 Kunin pamer] 2,90 18,00 14,0 440 0,24 3,57 0,4% 484 6119 6440
Jiginka C90 4,20 29,00 23,0 530 0,51 5,3p 0,41 64,0 7%,1 22,0
tiida 11l 11l Il 1l 1l Il IV | | 1l
132] 1164 KoSatka pmeér] 2,20 13,00 9,2 330 0,26 2,79 0,2 35p 45|7 13%.0
Lubina C90 3,20 19,00 20,0 470 0,77 3,98 0,38 63,4 57,5 416,0
tiida I Il Il Il Il Il 11 | | I
133]| 1164 Lostice pkmeér| 2,13 14,95 16,9 373 0,12 5,73 0,2p 246 65]6 236
Tiebivka C90 3,38 22,21 35,1 406 0,2} 7,8p 0,42 281 72,1 54,2
tiida Il 1l 1l 1l | 1l \Y | | Il
134] 1167 Rovice ptimer| 2,81 15,67 18,2 194 0,15 2,61 0,18 17 312 283
Oskava C90 4,26 22,6 27, 234 0,23 3,45 0,p1 225 37,8 45,5
tiida I I Il | | Il I | | I
135] 1169 Polkovice pimeér] 4,09 24,01 28,5 484 0,58 3,34 0,3p 6813 87|18 33%1.8
Valova C90 8,03 31,72 47,9 598 1,44 5,7B 0,90 84,9 120,8 99,0
tiida \Y 1l 1l Il 1 1l \Y | 1l 1l
136 1169 Bezndrov pramer) 3,45 22,18 25,0 595 0,44 3,94 0,38 6455 10%.,8 697
Hana C90 4,90 27,08 52,4 724 1,3p 5,40 0,47 8%.4 148,0 135.3
tiida I I I I 1] Il v | Il I
137] 1173 Choryg prameér] 1,84 11,82 8,6 220 0,09 1,83 0,11 13p 33|3 18]5
Becva C90 3,03 16,63 19,0 293 0,2 2,4p 0,40 200 44,3 43,9
tiida Il 1l | | | | 1l | | 1l
138] 1173 Val. Mezici | pramer] 1,78 9,85 7,4 142 0,09 1,94 0,1 11p 2415 183
Roznovska C90 2,45 14,2 18,2 18 0,40 2,85 0,B5 1p,0 32,1 0 Fp,
Becva trida I | | | | | 11 | | |
139] 1174 Otrokovice pimeér] 3,66 19,10 23,2 433 0,52 4,61 0,3y 45p 7514 7245
Drevnice C90 5,75 25,31 48,9 509 1,1p 5,99 0,70 54.5 48 21,4
tiida 11l 11l 11l 11l 1l 1l \Y | 1l 11l
140] 1174 Kunovice pimér] 3,31 18,75 18,5 491 0,41 2,94 0,28 396 797 444
Olsava C90 5,29 28,54 30,4 571 1,0 4,34 0,42 53,7 9p,0 ¥ .2
tiide 1] 1l Il 1l 1l |1 Il v [ I I
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Tabulka 4.3/t

37,2

6B,6

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
141) 1174 Vir pamer| 1,18 16,40 6,0 151 0,05 3,6( 0,0 116 32|0 18J0
Svratka C90 1,68 21,64 7,4 187 0,0p 5,30 0,10 19,1 41,6 38,5
tiida | Il | | | I Il | | |
142| 118d Zidlochovicel pimeér| 3,54 21,15 44,3 377 0,53 4,34 0,19 4118 76}8 10%,0
Svratka C90 6,20 29,317 62,9 437 1,5 5,40 0,28 51,3 9p.,4 2
tiida 11l 1] \Y 1l 1l Il LI} | 1l Il
143| 1181 Vranovice pimér| 3,07 20,43 29,1 372 0,36 4,33 0,2p 404 7514 610
Svratka C90 4,42 26,04 45,4 42( 1,0 5,14 0,80 47,6 9,1 170,2
tiida 11} 11} 11} I I I 11} | Il 11}
144| 1184 Zidlochovicel pimeér| 5,22 31,70 87,3 813 1,63 4,14 0,7p 695 22%,4 13¢,2
Litava C90 8,98 44,93  175,4 950 4,0 57p 0,49 83,7 39,1 7341,
tiida \ Il V \Y V 1l IV | \Y 1]
145] 1184 Beranov pmer| 4,01 26,35 19,0 217 0,20 4,07 0,11 250 4118 169,1
Jihlava C90 6,33 36,64 32,8 259 0,44 6,47 0,26 33,2 50,2 340,0
tiida 11} 11} I | I 11 11 | | 1]
146 1187 Ivarice prameér] 2,43 26,05 31,5 354 0,11 6,19 0,2p 4118 8214 6007
Jihlava C90 5,86 34,59 19,5 404 0,2p 8,33 0,38 49,2 144,7 7139,
tiida 11l 1] | 1l | 1l Ll | Il LI}
147] 1189 va pramér] 2,55 24,10 18,2 375 0,15 5,83 0,2p 4216 86}6 211
Jihlava C90 4,61 33,17 37,9 423 0,31 8,40 0,28 49,7 98,0 3$.9
tiida 11} 11} I Il I 11} 11 | Il |
148 1189 pod Oslav. mmer ] 3,00 28,02 33,5 400 0,20 4,97 0,2p 4718 11%,2 509
Oslava C90 6,43 37,14 34,1 494 0,3p 9,42 0,38 69,4 179,0 9.9
tiida 11l 1] Il I Il 1] LI} | LI} Il
149] 119 Ivartice pimér] 3,44 26,60 21,9 444 0,12 4,99 0,3p 5048 84]9 3615
Rokytna C90 6,73 39,84 34,4 509 0,4p 11,10 0,94 63,9 9p,2 51,5
tiida 11} I I 11 I [\ [\ | I Il
150] 1191 Znojmo nad] mmeér| 1,65 18,03 7,3 240 0,06 4,59 0,07 234 43|19 0.p
Dyje C90 2,00 25,42 11,8 274 0,11 6,7 0,49 284 41,0 110
tiida I 11 | | | I I | | |
151 1193 Hevlin pamér| 1,65 21,91 14,1 481 0,13 5,0 0,1p 599 131,4 144
Dyje C90 2,35 26,56 22,0 580 0,24 6,7p 0,347 830 16B,3 314
tiida Il Il I 1l | Ll LI [ 1l |
152| 1194 Lanzhot pimér] 3,75 21,93 31,0 452 0,33 2,53 0,3p 440 106,7 434
Kyjovka C90 5,61 33,94 457 533 0,73 4,3p 0,42 5216 13B,7 94,7
tiida 11} 11} 11} 11} 1] Il \Y | Il I
153 1197 JeviSovka gmer ] 2,23 25,65 9,3 635 0,24 4,69 0,32 621 15%,9 3716
JeviSovka C90 3,30 315 16, 741 0,46 8,17 0,p8 69,6 2878 ,1 99
tiida Il Il | L} Il Ll \Y [ 1l 1l
154 1199 Rajhrad pmer | 2,48 18,87 14,2 323 0,52 4,24 0,1y 37)6 60}j0 13%,3
(pod Brnem) C90 3,48 23,9 22,7 39 1,%4 5,92 0,p9 48,5 6B,5 59,92
Svratka tida I 1l Il Il 11 Il 1] | | I
155 120( Letovice pimer] 2,21 16,06 7,4 320 0,26 5,19 0,19 26 54|7 104,4
Svitava C90 3,18 24,35 15,2 355 0,5B 6,99 0,23 33,7 6],9 297,2
tiida Il I | 1l 1l L} LI} | | 1l
156 1201 usti pimér] 2,10 15,76 18,8 367 0,12 4,79 0,2y 350 6147 3015
Svitava C90 3,34 20,39 44 .4 414 0,31 6,19 0,40 44,2 76,8
tiida I 1l 11 Il I 11 11 | [ Il
157 1202 Vladislav pimeér] 3,93 25,58 21,3 249 0,15 4,79 0,18 319 48]3 433
Jihlava C90 6,93 34,84 354 293 0,3p 791 0,26 44.8 58,9 14s,1
tiida 11l 1] Il | Il Ll LI [ | LI}
158| 1204 Jarondice pimér] 3,42 22,92 22,8 349 0,39 5,81 0,2p 408 65]6 7716
Rokytna C90 5,70 30,9( 38,4 397 0,6p 11,80 0,89 54,1 7p,1 8139,
tiida 11} 11} I Il I I\ 11 | [ 1]
159| 120§ Podhradi mmer ] 2,98 23,17 26,6 230 0,07 4,19 0,18 2410 4310 131
Dyje C90 5,20 33,63 85,0 268 0,13 7,2B 0,25 343 49,1 21,0
tiida 11l 1] \Y | I Ll 1l [ | |
160 1204 Tasovice gmeér] 1,40 18,30 7,3 253 0,10 4,61 0,0 22p 43|15 35)2
(pod Znojme| C90 1,95 22,12 11,0 308 0,217 6,6p 0,11 2916 54,7 548
Dyje tiide [ I [ I | 1] I [ | I
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Tabulka 4.3/¢

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é _|Pcek| cr | so” | FKOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
161| 1209 Mistin (pod)] piimer| 3,67 23,54 56,0 691 0,614 2,54 0,41 53J7 172,0 191,0
Kyjovka C90 6,73 43,611 1234 795 1,34 3,51 0,45 644 20,3 ,B3FP
tiida 11} 11} V 11 11} I \Y | I 11
162]| 121q Chlistov pkmer] 3,09 15,96 16,0 245 0,19 6,1 0,1p 32)7 4015 1148
Sézava C90 4,19 21,5p 27, 27 0,40 9,10 0,p9 41,3 44,3 B3
tiida 11l Il I | I 1l Ll | | |
163| 1211 Ceske pameér] 2,38 20,71 34,2 98 0,06 1,03 0,09 6,] 1412 2,
Budgjovice C90 3,10 25,52 1143 125 0,1 1,58 0,37 713 11,0 87
Vitava trida I 11 V | | | 11} | | |
164 1217 Citice pamér| 2,10 17,00 12,0 204 0,08 2,7 0,0p 3040 3710 199
Ohte C90 2,70 22,00 22,0 238 0,1] 3,6p 0,97 440 44,0 49,8
tiida Il I 1l | | 1l Il | [ 1l
165 3013 Nymburk pimér| 3,23 19,00 18,2 309 0,13 4,2] 0,1p 2855 64]9 185
Labe C90 5,65 24,70 21,4 397 0,2p 5,35 0,15 34,6 88,0 38,1
tiida 11} I Il Il | Il 1] | I |
166| 3021 Loubi pamer] 3,10 21,33 17,8 269 0,12 3,3 0,1p 31p 59|6 298
Labe C90 4,50 28,40 36,2 317 0,2p 4,11 0,14 34,2 72,5 51,0
tiida 11l 1] Il I | 1l 1l | | Il
167 3044 Biloves pamer] 1,97 11,56 6,0 249 0,08 3,31 0,1 10p 37|2 36]9
Metuje C90 2,71 17,7Q 11,8 302 0,14 3,80 0,13 134 42,7 73,2
tiida I Il | Il | I I | | Il
168 305¢ Otovice pimer] 3,16 18,00 13,7 247 0,06 3,51 0,19 1451 40]8 924
Stenava C90 4,37 21,7¢ 21,9 319 0,1 3,97 0,30 20,2 58,4 211,2
tiida 11l Il I 1l | 1l LI} | | 1l
169 3097 Tebechovicg pmer] 3,13 17,96 12,4 324 0,20 4,14 0,11 21)7 5416 7009
Dédina C90 4,65 23,70 23,7 415 0,4 6,7p 0,41 24,4 69,3 148,0
tiida 11} I Il Il I 11 11 | | 1]
170] 313Q Stary Kolin pimeér] 2,98 21,25 8,9 537 0,32 5,83 0,2 530 113,0 10%§,2
Klejnarka C90 4,80 24,70 13,1 637 0,6f 8,35 0,36 54,8 135,8 3,2
tiida 11} I | 1] I 11 11 | I 11
171] 313§ Lukova pimeér] 4,23 24,38 17,6 462 0,24 3,95 0,2¢ 395 85|6 3610
Cidlina C90 6,17 33,10 20,4 555 0,54 6,3p 0,36 482 01,2 QaLIg,
tiida 11l 1] Il 1l Il 1] 11l | 1l 1]
172] 314Q Ostronit pramér| 2,72 15,48 20,3 320 0,14 3,64 0,1 164 4710 3710
Javorka C9o0 3,70 21,0 41,7 34] 0,24 4,48 0,19 18,3 5p,0 7B,5
tiida I 1l 11 Il | Il 1] | | I
173] 3144 Kostky pramér] 2,54 17,33 12,1 525 0,14 4,89 0,1p 4814 10%,7 196
Bystiice C90 4,07 24,40 23,5 599 0,3 8,2p 0,18 588 13B,3 42,8
tiida 11l Il I 1l Il 1] LI} | 1l I
174 3159 Pisty pimer] 4,36 25,58 14,5 642 0,32 4,93 0,21 6713 152,6 6743
Vyrovka C90 8,02 33,70 28,4 729 0,8 7,3p 0,36 719 18B,2 Q%p,
tiida \Y 11 Il 11 I 11} 11} | 11 I
175 3167 Hromtice prameér] 5,24 33,88 25,3 876 0,35 6,94 0,2p 61)0 21%,8 3148
Vikava C90 8,36 52,10 38,0 990 0,9 11,710 0,41 7941 285,6 61,9
tiida \Y |\ 1l IV LI} \Y4 L} [ \ 1l
176 3169 Vymola pameér] 6,83 30,21 18,9 690 0,84 7,7¢ 0,1y 832 18%,9 39
Cisdska C90 9,85 42,70 30,1 759 2,08 10,35 0,23 93.8 242,6 1q0,2
Kuchyns tiida \Y 11 Il 11 \Y \Y 11 | I 11
177] 3209 Rkna pameér] 1,68 20,55 4,9 56 0,02 0,54 0,04 4,3 5, 0,
Vitava C90 2,63 36,78 18,4 79 0,094 0,7p 0,d9 5 63 16
tiida Il Il | | | | Il | | [
178 3213 Solenice gmer] 1,52 18,88 19 152 0,08 1,9 0,01 124 22|6 o
Vitava C90 2,50 25,00 3,0 194 0,2 3,4B 0,212 153 24,3 0] ]
tiida I 11 | | | I I | | |
179| 3214 Stchovice ptimér] 1,21 15,38 2,0 145 0,02 2,14 0,0% 13B 23|8 o.p
Vitava C90 1,60 20,26 3,3 183 0,094 3,2p 0,47 185 24,5 of°
tiida | 1l | | | Il I | | |
180 325)Nova Ves n.| pramer| 2,92 22,38 9,5 159 0,09 1,79 0,11 21p 23|14 1p
LuZnice C90 5,44 34,04 20,1 217 0,18 2,710 0,17 34,6 30,5 41
tiide 1] I Il | | [ I [ | |
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Tabulka 4.3/1(

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
181 3253 Suchdol n. L{ pramer| 2,43 22,75 7,0 159 0,07 1,57 0,1 20B 25|0 op
LuZnice C90 3,83 34,30 16,9 204 0,14 2,46 0,15 21,4 38,8 4
tiida I 11 | | | | 11} | | |
182 325§ Klenovice pkmeér| 5,00 31,75 18,7 170 0,16 1,71 0,20 188 25|16 2p
LuZnice C90 7,83 40,82 32,0 210 0,4p 3,79 0,37 235 30,4 h2
tiida 11l 11l Il | Il 1l 1l | | |
183| 3267 JaroSov pimeér | 3,05 19,88 9,6 191 0,12 4,25 0,19 16p 27|13 6,y
n. Nezarkou C90 5,23 26,5p 18,2 22y 0,91 6,45 0,R9 2p.8 34,0 8,0 1
Kamenice tida 11} 11} | | Il 11 1] | | |
184 327Q JaroSov pmer | 4,15 23,67 9,9 213 0,13 4,31 0,34 200 29|11 2.p
n. NeZarkou C90 6,71 32,26 16,1 263 0,38 7,29 0,p4 2F.5 36,5 6
Zirovnice tida 11} 11} | [ | 1] \Y [ | |
185 3284 Malé pameér] 1,98 14,56 9,8 93 0,03 1,1d 0,04 4,3 1083 2,
Hydgice C90 3,24 26,00 21,5 124 0,0] 1,61t 0,49 5P 13,5 414
tiida I 11 Il | | | I | | |
186 3289 Katovice pkmeér| 2,13 13,75 9,2 102 0,04 1,18 0,07 5, 11]6 2,
Otava C90 3,30 23,0¢ 21,4 136 0,1t 1,4 0,09 714 16,3 49
tiida Il 1l 1l | | [ Il | | |
187| 3311 Zrar paimeér] 3,35 24,67 12,4 119 0,25 1,44 0,0y 1047 20}5 1p
n. Sdzavou C90 4,52 32,7B 20,B 15p 0,43 3,L7 0{10 1p.4 443 4 B,
Sézava iida 11} 11} I | I Il Il | | |
188| 3314 Havlekav prameér] 2,55 14,75 15,2 208 0,11 5,94 0,14 197 3713 196
Brod C90 3,73 20,52 38,0 233 0,21 8,71 0,21 245 40,5 3¢.2
Sézava fida Il 1l 1l | | 1 11l | | |
189 3319 Lede pramér] 2,90 15,71 13,9 239 0,08 5,84 0,1p 284 4011 8p
n. Sdzavou C90 4,19 20,5p 30,p 26p 0,19 8,B6 0§25 37,0 430 9 14
Sézava iida 11} I Il | | 1] 1] | | |
190] 3324 Nespeky gmer| 3,27 16,01 17,5 257 0,07 5,13 0,1p 295 4413 9B
Sézava C90 5,90 24,30 34, 298 0,16 7,15 o7 3p.8 50,5 40,8
tiida 11} I Il | | 1] 1] | | I
191| 3394 Nadryby pkmeér| 2,50 16,50 9,9 222 0,28 3,0% 0,12 24B 35|8 1140
Berounka C90 4,06 20,4 31,4 241 0,76 4,16 0,19 33,5 4p.5 5p.8
tiida 11l Il 1l | 1l 1l 1l | | 1l

192] 3414 Dolni Chlum| pimér] 3,66 19,83 11,9 550 0,30 4,25 0,5p 7941 102.4 871
Rakovnicky C90 5,41 26,04 19,9 644 0,81 6,d8 0,95 11p,0  130,@20,8

potok tida 11} 11} | 11 I 11} [\ Il Il 11}
193] 3421 Trhové pkmeér| 5,78 21,95 15,0 430 2,49 3,44 0,4p 624 124,4 18%,5
Dusniky C90 13,08] 38,52 41,9 60( 8,5p 4,90 0,95 10p,0  192,6 2,85
Litavka trida \Y 1l 1l Il V Il [\ 1l 1l IV
194 3449 Vepek pimeér] 3,74 19,75 21,2 1025 0,42 31 0,4p 104,2  296,7 4L
Bakovsky C90 7,20 24,53 37,9 120p 1,3 4,40 0,67 130,0 3%5,244 3
potok tida 11} I Il Vv 11 Il [\ Il \Y |
195| 3457 Pobcky prameér] 1,30 14,00 50 0,02 0,40 0,01 5,3 9,4 1.9
Cerna C90 2,10 24,00 11,0 0,04 0,6p 0,42 6)7 14,0 3]0
tiida Il 1l | | | | | | |
196 3453 RadoSov pimer | 2,30 15,00 15,0 346 0,08 2,2( 0,0p 290 9210 2714
Ohte C90 3,40 21,00 26,0 0,17 2,8 0,0 4210 149,0 53,6
tiida I 1l Il | | Il | I Il
197 3454 Zelina pimer| 2,40 14,00 11,0 324 0,07 2,2 0,0p 290 85]0 473
Ohte C90 3,80 20,00 22,0 0,15 3,0 0,0B 4210 120,0 541
tiida Il 1l 1l | Il Il | 1l 1l
198| 3457 hranice pmer | 1,00 18,00 2,0 0,03 0,60 0,03 8,1 16,p 3,4
Cerna C90 1,30 30,0( 50 0,01 0,8p 0,04 9.p 21,0 20
tiida | 11 | [ | | [ | |
199| 345§ hranice pmer| 1,70 13,00 8,0 0,17 1,70 0,113 29,9 360 13111
Plesna C90 2,60 16,0 13, 0,3t 2,50 0,31 43,0 48,0 240,0
tiida Il 1l | 1l | Il | | 1l
200| 3459 hranice pmer| 1,10 7,00 2,0 0,05 1,00 0,03 7,8 17.p 7,1
Cerna voda C90 1,70 11,0p 4,0 0,1p 1,40 0,03 132.0 24,0 q.0
tiide [ | [ | [ | T [ | |
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Tabulka 4.3/1]

. Neroz.| Rozp.
Pok.| &is. Exi’l&: BSKs C('é?)K latky | latky P celk. FKOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C
a toku
1 2 3 4 5 6 7 8 14
201| 3467 hranice pmer| 1,00 | 20,00] 42,0 0,
Divoka C90 1,20 25,00 17,0 0
Bystrice ida | 1l | |
202| 3463 hranice pmeér] 1,00 6,00 1,0 0.9
Rybny potok] C90 1,501 10,0 4,0 D
tiida | | | |
203| 3464 hranice pmer] 1,40 8,00 4,0 12)
Kiinice C90 2,60 13,00 8,0 24
tiida I [ I I
204 3464 hranice pmeér] 2,40 11,00 11,0 76
Vilémovsky C90 3,20| 21,00 14,0 ) 14p
potok tida I 1l | 1]
205| 3469 Dvory ptmér] 4,10 | 22,00 26,0 1440 571
Chodovsky C9o0 6,80 28,0 34, 163 0 860,215,6
potok tida I I I vV
206 34724 hranice pmeér] 2,00 7,00 7,0 138
Polava Cc90 3,00 9,00 18,4 D 33
tiida Il | | 1l
207| 3473 hranice pmer] 2,00 13,00 9,0 212 96
Reslava C90 3,60 21,0 17, 0 2 3(
tiida I I | 11}
208] 3479 Rumburk pmeérj 3,50 15,00 8,0 182 124
st. hranice C90 5,30] 22,0 17, 0 4 03]
Mandava tida 1l} I | 11}
209| 3481 hranice pmer] 1,00 11,00 4,0 5,
Flajsky C90 1,50 15,00 3,0 14
potok tida | Il [ |
210] 34827 Pastviny pmeér] 7,30 1,10 4,0 14,
Luzni C90 8,30 1,50 14,0 25
potok tida \Y | | |
211| 3483 sti pimer] 13,70 1,50 8,0 15,
Luzni C90 16,60 2,80 20,0 24
potok tida vV | Il |
212| 3484nad Luznim || primér| 13,40 1,40 6,0 17
Rokytnice C90 14,60 2,00 17,4 D 24
tiida \% [ | I
213| 3484 Trojstati pimer] 1,40 17,00 9,0 102 | 2,
Rokytnice C90 2,201 28,04 23,4 11d 0 2
tiida Il Il I |
214 3493 Doubrava gmer] 1,80 10,00 9,0 230 32
Bily C90 3,00 12,00 13,0 83
HalStrov tida I | [ Il
215] 3504 Noviny ptimér] 3,80 17,00 21,0 561 1 4Q
pod Ralsken]  C90 5,700 25,0 32, 30 10,0 5,21
Plownice tida 1l} 11} I
216| 3530 Porajow pimer] 3,98 21,1 258 184
LuZzicka C90 6,47 49,6 334 50
Nisa tida 1] 11} I \%
2171 3531 Zawidow pimeér] 2,01 9,3 135 25,
Smida C90 2,91 16,7 163 52
(Witka) tiida Il I I I
218| 3539 Varnsdorf pmer] 4,90 19,00 9,0 314 23]
Mandava C90 7,80 26,0 14, 0 79
tiida 1] 1] I \%
219| 354€ Bohutin pimer] 1,63 9,55 4,3 133 12
Morava C90 2,71 13,64 7,0 174 i 2]
tiida Il | | | |
220| 3554 Kojetin pamer| 2,25 15,89 18,1 241 15
Morava C90 3,60 22,29 40,9 299 2 3
tiide I I n I I

69

Zdroj: s. p. Povodi

10

p—



Jakost vody ve vybranych profilech v dvouleti 2008009 (monitoring s. p. Povod
Tabulka 4.3/1:

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
221| 3554 Brumov pimér] 1,88 12,01 7,6 335 0,22 2,35 0,19 16p 4211 254
Vliara C90 2,80 16,80 9,0 392 0,8 2,9p 0,30 231 5(,8 64,8
tiida I Il | Il 11 | I | | I
222| 3564 Krnov (nad)| pmeér] 1,80 10,00 14,0 170 0,04 2,03 0,0y 9, 28|5 18]0
Zlata C90 2,50 17,00 34,0 210 0,0 3,21 0,34 135 36,1 52,0
Opavice tida Il 1l 1l | | 1l Il | | 1l
223] 357( nad. st. hrar}. fpmer| 2,00 13,00 13,0 310 0,54 1,34 0,16 10 1290 3790,0
Zlaty C90 2,70 23,00 25,0 370 0,8 1,64 0,33 16j1 16p,0  8410,0
potok tida I Il Il Il 11 | 1] | 11} V
224| 3574 Kruzberk pkmeér| 1,90 13,00 54 130 0,07] 1,39 0,04 10p 23|8 0,
Moravice C90 2,70 17,04 8,8 140 0,1 1,7 0,947 11,8 28,7 10
tiida Il 1l | | | | 1l | | |
225] 3577 usti pimér] 2,10 14,00 12,0 180 0,08 2,11 0,0p 139 36}2 150
Moravice C90 2,80 16,04 35,9 230 0,1p 2,9 0,11 14.6 4%,2 44,0
tiida I Il Il | | | I | | Il
226| 3579 usti pimer| 2,00 12,00 6,0 110 0,114 1,75 0,1 9,] 18]0 2910
Podolsky C90 3,20 16,0 11,4 144 0,2 2,18 0,16 11,2 2B,1 7B.0
potok tida Il 1l | | | | Il | | 1l
227] 3587 usti - Karlov)] pmer| 2,40 14,00 9,1 240 0,24 3,0d 0,21 31)y 307 o,p
Cerny C90 3,20 23,00 24,00 290 0,52 4,18 0,37 41,7 36,2 6
potok tida I Il Il | Il Il I | | |
228| 3589 usti pimer| 3,50 20,00 26,0 380 0,31 5,09 0,3p 28J7 9610 5640
Hvozdnice C90 5,10 32,0 71,0 45( 0,5p 8,43 0,93 42,6 135,0 ,0 9p
tiida 11l 11l \Y 1l Il 11l IV 1l 1l
229| 3594 Mikulovice | ptimer] 1,80 10,00 15,0 150 0,114 1,73 0,0y 8, 21|3 2410
Bela C90 3,60 15,00 49,0 180 0,24 2,1p 0,13 1349 231 54,0
tiida I Il 11 | | | I | | Il
230] 3604 Sance pmer | 1,60 9,00 4,5 82 0,07 0,57 0,0] 4, 176 0,
(pod gehr.) C90 2,20 11,00 8,0 93 0,04 0,7B 0,92 6,p 23,7 1j0
Ostravice tida I [ | | | | | | | |
231| 3604 Vratimov pémer] 1,80 11,00 6,9 200 0,09 1,74 0,07 12z2n 42|13 10j0
Ostravice C90 2,60 15,0 13,( 26 0,10 2,46 0,13 16,9 6B,4 0 1p,
tiida Il 1l | | | | 1l | | |
232] 3607 Zermanice pimeér| 2,40 11,00 7,9 120 0,22 1,31 0,0 5, 2116 0,
Lucina C90 3,40 15,00 15,0 140 0,51 1,8B 0,16 98 24,8 1J0
tiida I 1l | [ Il [ 11} | | |
233] 3614 usti pimer] 2,10 13,00 13,0 430 0,13 1,23 0,1p 439 7515 2140
Stonavka C90 2,80 19,0 20, 57 0,19 1,82 0,2 69,6 9.5 45,0
tiida Il 1l 1l 1l | | 1l | 1l Il
234] 3619 Jakubovice | ptimer| 2,00 13,00 54 140 0,03 1,5 0,01 74 391 4,
Odra C90 2,80 20,04 8,5 190 0,0% 2,1p 0,49 131 50,9 g0
tiida I 1l | [ | | Il | [ |
235| 3634 HanuSovice| p@mer] 1,12 9,01 5,6 134 0,05 1,47 0,04 4,8 2409 19
Branna C90 1,63 12,7 9,8 15( 0,0p 1,42 0,06 5|8 28,7 311
tiida | | | | | | 1l | | |
236| 3639 Sudkov pimer| 1,58 11,25 8,0 132 0,20 1,99 0,0 11B 2410 4419
Desna C90 2,73 16,0 16,4 15 0,46 291 0,41 14.9 2p,8 .4
tiida I 1l | [ Il [ I | | Il
237]| 3643 Réjec pmeér] 2,34 15,73 18,3 238 0,12 3,17 0,1p 180 3817 6243
Moravska C90 3,34 19,7 26,3 287 0,2p 513 0,19 26,1 45,6 7179,
Sézava fida Il 1l 1l | | 1l 11l | | 1l
238| 3649 Untov pramer| 2,83 14,94 17,5 159 0,17 2,5( 0,16 124 2712 329
Oskava C90 4,13 22,9 259 17 0,4p 341 0,p2 1%,4 31,4 6p,6
tiida 11} I Il | Il Il 1] | | I
239] 3664 Val. Mezii¢i | pramér| 1,90 11,18 7,7 223 0,08 1,43 0,09 114 30|6 18}4
Vsetinska C90 2,70 18,2 19, 26 0,18 1,97 0,5 18,4 a6 6 5,
Becva trida Il 1l | | | | Il | | 1l
240] 367( Troubky pimeér| 2,57 15,18 12,9 290 0,114 1,74 0,09 2118 70}1 293
Becva C90 4,53 23,48 25,2 394 0,2 3,1 0,32 396 17,7 84,7
tiide 1] I Il I | Il I [ I I
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Tabulka 4.3/1:

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoOLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
241] 3684 Straznice pimer| 2,69 15,05 22,2 413 0,14 2,59 0,28 270 792 5B
Velicka C90 5,40 23,33 46,0 455 0,2] 4,5 0,47 34,5 10p,7 1%.8
tiida 11} I 11 Il | Il 1] | I |
242] 3684 Bor& prameér] 1,60 20,20 37,5 178 0,06 3,6 0,1p 1419 4214 193
Svratka C90 1,70 20,73 20,3 204 0,1p 4,97 0,80 17,2 4B,8 3p.9
tiida | 1l 1l | | Il 11l | | |
243| 3689 Bystrc pimér| 2,28 19,51 18,3 222 0,17 3,79 0,09 205 466 1003
Svratka C90 4,26 25,63 33,9 254 0,2p 5,49 0,16 2%,6 5p,1 2p,2
tiida 11} 11} I | | Il 1] | | |
2441 3719 Batelov pkmeér| 5,53 31,75 30,1 166 0,20 3,84 0,1y 142 3012 790
Jihlava C90 8,31 46,19 61,4 187 0,5 6,46 0,33 19.9 34,0 192,3
tiida \Y IV \Y | 1l 1l 1l | | 11
245] 3729 Mohelno pimer] 1,16 19,23 3,4 309 0,05 7,64 0,14 35p 61|0 o,p
Jihlava C90 1,90 21,54 6,0 353 0,0y 8,41 0,15 39,8 71,4 30
tiida | Il | I | I 11} | | |
246| 37427 Piséné pimeér| 3,10 24,68 13,2 213 0,21 3,99 0,1p 22p 3916 2134
Moravska C90 5,23 32,11 20,9 241 0,6 7,41 0,25 29,1 ar .4 3B.9
Dyje trida 11l 11l Il | Il 1l 1l | | |
247] 3769 Bdetice paimer] 8,63 52,111 306,9] 1403 2,34 4,8 0,6p 91|3 51,5 1547,0
Trkmanka C90 13,24 77,3 5558 174o 4,41 6,36 0,p1 109,4 76p42267,0
tiida [\ V V Vv V 11} [\ Il V V
248] 3764 Podivin pkmeér| 9,38 54,47| 182,8 1098 1,94 2,8 0,8p 75|18 38p,1 22p,2
Trkmanka C90 16,04 65,6 303p 1470 3,48 543 1p4 9B,7 580,357,0
tiida \ V V \ \Y Il V | \ 1
249| 377( Bystrovany | pmer] 2,37 16,03 8,7 168 0,20 1,91 0,14 16p 31j0 7140
Bystiice C90 3,53 18,93 19,6 199 0,5¢ 2,9L 0,46 221 3%,3 12B,7
tiida I Il | | Il | 11} | | 11
250| 378¢ nad fincem | pamer] 1,90 12,00 21,0 160 0,05 1,24 0,0y 8,4 25|0 15]0
Olse C90 2,60 15,00 29,0 220 0,1p 1,90 0,11 14,5 315 52,0
tiida I 1l Il | | [ I | | Il
251| 379(nad Petitvkoy prameér] 2,20 15,00 10,0 750 0,11 1,64 0,14 201,0 7840 220
Olse C90 3,00 20,0d 17,9 1309 0,2p 2,97 0,21 37,0 1319,0 7p.0
tiida Il 1l | V | | Il [\ Il 1l
252] 3799 usti pimér| 2,80 18,00 11,0 750 0,30 2,24 0,2p 1840 109,0 540
Olse C90 4,00 25,00 26,9 120p 0,8p 2,92 0,34 301L,0 148,0 170,0
tiida 11} 11} I V 11} | 11 [\ Il 11
253| 379€ Hradec Kr. pmer| 3,65 25,75 14,2 712 1,50 4,91 0,6p 564 200,4 335
Pileticky C90 5,48 32,00 28,2 890 3,8 13,99 1,30 67,6 2Mm,1807
potok tida 11l 11l Il IV \Y V V | v 1l
2541 3797 NemosSice pimer| 2,36 18,58 10,2 280 0,08 3,91 0,0y 2318 55]0 2011
Chrudimka C90 3,42 23,1 14,7 334 0,2p 6,4qo 0,11 24,6 6B,7 3 2B,
tiida I 1l | Il | I I | | |
255] 3807 usti pimer| 2,80 17,00 11,0 240 0,12 2,24 0,18 154 4118 880
Olesna C90 3,80 24,0 21,6 29 0,22 3,31 0,p0 23,3 51,4 297,0
tiida Il 1l 1l | | 1l 11l | | 1l
256| 381( Stitary pimer] 1,93 16,82 17,0 147 0,114 2,94 0,1p 9, 19|8 16]1
Radbuza C90 3,54 27,2p 241 17 0,48 4,13 0,5 1p,3 24,0 0,0
tiida I 11 Il | | Il 1] [ | |
257| 3813 nad Dotany | ptimer] 3,36 18,50 20,0 216 0,10 4,04 0,18 21p 3212 6,B
Radbuza C90 5,12 25,26 24, 248 0,33 6,90 0,p5 3p.3 38,0 ¥,1
tiida 11l 11l Il | | 1l 1l | | |
258| 3819 nadCOV pramér| 2,60 19,04 13,3 200 0,13 2,83 0,1} 2118 3214 8B
Plze C90 3,69 26,08 32,2 223 0,279 4,48 0,16 3018 34,6 243
Berounka tida I 11 Il | | Il 1] [ | |
259] 3814 Dolni piimer] 2,98 19,08 16,0 244 0,08 2,79 0,14 271 4414 9,B
Mokropsy C90 5,03 26,0d 49,0 273 0,2p 4,38 0,32 34,0 52,4 2%,6
Berounka tida 11l 11l 11l | | 1l 1l | | |
260] 390 Nemariky | pramer| 1,07 15,41 3,7 77 0,06 0,99 0,0 2,2
st. hranice C90 1,70 23,0 5,1 89 0,08 1,33 0,p6 56
Nemanicky | tiide | I | | | | I |
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Jakost vody ve vybranych profilech v dvouleti 2008009 (monitoring s. p. Povod
Tabulka 4.3/1¢

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
261| 390{ VSeruby pmér | 4,99 23,51 13,8 174 0,08 3,33 0,09 3]
st. hranice C90 8,75 42,16 23, 198 0,44 7,80 o7 11,9
Rybniéni p. tida [\ 1l 1l [ | 11 11 |
262| 3907 V3eruby pmer| 5,99 | 24,96] 66,9 257 0,31 3,9] 0,18 22,
nad Koubou C90 9,08 34,0 168J6 29D 0,10 7,14 0,p8 10p,1
Hajecky p. tida \Y Il \Y% I I Il Il Il
263| 3909 VSeruby pmeér] 2,57 16,38 25,2 224 0,11 3,79 0,09 6,9
st. hranice C90 3,68 20,26 55, 26 0,18 5,%5 o4 14,3
Kouba tida Il 1l 1] [ | 1l Il [
264| 3911 Alzkstin pramer| 1,17 6,71 4,3 53 0,06 0,98 0,04 19,]
st. hranice C90 1,70 15,00 11, 69 0,10 1,23 0,p7 54,3
Rezna fida I I I I I I I Il
265| 3912 Folmava pmeér| 1,78 11,66 4,7 137 0,27] 2,23 0,11 30,
st. hranice C90 2,81 17,0 9,3 16 0,45 2,93 0,p4 74.9
Tepla Byst. tiida Il 1l | [ 1l [ 1] 1l
266 3919 Rozvadov @mer] 1,60 | 28,79 10,5 91 0,06 1,03 0,0% 1.9
st. hranice C90 2,44 43,99 15, 10} 0,48 1,33 0,p8 513
Hraniéni p. tida I Il | | | | I |
267| 392( nad FrantiSh pmer] 2,46 26,47 7,3 112 0,02 0,99 0,01 10¢ 18|2 0,p
Dracice C90 3,48 | 3528 16,8 146 0,0 1,97 0,41 132 23,5 o6
tiida Il 1l | [ [ [ I | [ [
268] 3921 Ceskeé ptmer] 2,10 | 16,03 8,0 126 0,04 1,79 0,09 1) 16|8 1y
Velenice (na{ C90 3,55 33,00 22,4 152 0,113 2,7% 0,14 18|8 24,3 2L
LuZnice tida I 1l I I [ I I I I |
269| 39227 Dolni pimeér] 1,69 13,55 5,2 104 0,05 1,49 0,01 6,] 1115 0,
Dvorists C90 2,53 | 19,00 9,5 124 0,11 1,79 0,1p 9.B 130 1b
MalSe fida Il 1l | [ | | 1l [ [ [
270] 3929 Pdesin pamer| 1,91 | 17,60 6,8 109 0,03 1,24 0,0 5,] 145 0,
MalSe C90 2,65 21,74 14,1 135 0,08 2,147 0,09 9J2 11,8 0
tiida Il 1l | [ [ | Il [ | |
271| 395 Rohatec gmer] 2,99 | 16,76] 23,8 313 0,15 2,3] 0,1p 280 63j0 6y
Morava C90 5,16 25,54 50,9 387 0,4p 3,63 0,17 34,1 79,4 1¢,1
trida Il Il Il I I I 1l [ I I
272] 3951 Tov&ov prameér| 2,15 14,72 17,2 222 0,12 2,5] 0,1p 206 4216 145
Morava C90 355| 20,24 41,7 270 0,3p 3,90 0,42 21,3 51,9 34,2
tiida Il 1l 1l [ Il Il 1l | | |
273| 39574 zabeh pamer| 1,77 | 11,51 9,0 133 0,17 1,6 0,0 9,] 2913 245
Morava C90 2,50 15,80 16,9 163 0,5p 2,12 0,10 13,7 35,5 58,3
trida I I I I I I I [ I I
274] 3953Reznovice pimeér] 1,19 19,68 4,5 314 0,05] 7,54 0,21 354 61]5 3,p
Jihlava C90 1,75] 23,34 8,0 364 0,1p 8,28 0,42 44,6 78,1 q0
tiida | Il | Il [ 11l 11l | | |
275]| 3954 Zelesice @mer | 2,33 | 21,11 26,4 620 0,34 5,13 0,48 983 1048 3713
Bobrava C90 4,92 27,54 58,4 744 0,96 7,32 0,84 1347,9 123,1 ,21}4
trida Il Il Il I Il Il IV I I Il
276| 395§ pod pimer] 2,79 21,58 31,0 334 0,12 6,14 0,18 31B 62|19 198
Bihankou C90 500 32,14 88,1 381 02p 1141 041 31,7 6p,9 9 4p,
Zeletavka tida 11l 11l I\ Il | \Y \Y [ | Il
277| 3957 Pasinovice | @mer|] 3,28 | 27,83] 16,0 155 0,12 1,84 0,1y 9, 21|8 2.p
Stropnice C90 511 42,2 36,9 184 0,30 3,35 0,p7 12,0 27,0 45
trida Il Il I [ I I Il I I I
278| 3959 Rejstejn pmeér | 1,38 14,34 2,5 32 0,01 0,44 0,0 0,8 3, 0,
Otava C90 2,08] 31,24 6,5 40 0,0 0,68 0,45 1jo 44 0] <]
tiida Il 1l | [ [ [ | [ | |
279| 3959 Strunkovice| @mer] 2,29 | 17,16 6,3 142 0,23 1,73 0,19 13p 195 1.p
Blanice C90 3,15 23,82 14,3 184 0,5y 2,90 0,29 14,0 28,3 33
trida I I I I I I I I I |
280| 396 Tyn pimer] 3,04 21,25 12,2 132 0,19 1,14 0,1p 9,4 2118 of
Vitava C90 4,13 | 29,26 29,8 172 0,3 1,77 0,13 138 24,9 s
tiide 1] 1] 1l | I | I | | |
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Tabulka 4.3/1f

. Neroz.| Rozp. ] ]
Poi.|Cis. E;?ITJ BSKs C(';E)K latky | latky NNH . N’\é . |Pcek| cr | so |FKoLI
&is. |prof. 105°C| 105°C 4 3
a toku Mo
1 2 3 4 5 6 7 8 9,0C 10 11 12,C 13 14
281 3961 Tova&ov pramer| 2,80 18,77 26,5 547 0,42 4,27 0,3p 596 85]0 173
Blata C90 4,61 24,49 36,5 632 1,0% 8,14 0,41 74,5 1(7,8 41,4
tiida 11} I Il 11 11} 11} [\ | Il Il
282| 3967 Stary pkmer] 2,00 9,00 10,0 0,19 4,60 0,09 21,9 6,4
Hroznatov C90 3,50 12,0 23,( 0,4 5,20 0,32 23,0 99
Mohelsky p. tida Il | 1l 1l Il Il | |
283| 3969 Slapany gmeér] 2,00 13,00 8,0 0,08 4,10 0,04 33,9 130 10p
Odrava C90 2,70 19,0 16,( 0,14 4,80 0,99 6,0 16,0 269
tiida I Il | | I Il | | |
2841 397( hranice pmeér] 1,90 15,00 9,0 188 0,06 3,40 0,07 32p 22|0 7B
Ohte C90 2,40 20,00 16,0 0,13 4,2 0,1p 460 21,0 240
tiida Il I | | Il I | | |
285] 3971 Pohda pramer] 1,31 16,70 3,6 57 0,01 0,44 0,04 1,3 122 0,
na Sumay C9o0 1,67 22,66 6,2 68 0,03 0,5 0,0p 3, 1310 op
LuZnice tida | Il | | | | Il | | |
286] 4001 DaSice pmeér] 2,08 14,16 14,4 487 0,05 8,1 0,09 294 7915 212
Lou¢na C90 2,71 17,00 254 528 0,1 9,21 0,32 332 92,3 61,0
tiida Il I 1l L} | 1l 1l | Il Il
287] 4007 Sany prmér] 6,72 34,92 36,3 457 0,14 3,31 0,1 421 92]9 8B
Cidlina C90 9,31 46,00 51,0 538 0,3 8,0p 0,39 50,1 10p,1 20,9
tiida [\ \Y 11 11 I 11} 11 | Il |
288| 4003 Rednetice prameér] 2,07 15,01 12,6 215 0,06 2,53 0,08 198 3415 140
Jizera C90 2,67 21,7 315 273 0,1p 3,44 0,11 26,3 45,8 3p.5
tiida Il I 1l | | 1l Il | [ |
289 4004 Bechyn pramér] 5,35 31,79 20,7 193 0,14 1,9( 0,2p 215 2711 5p
LuZnice C90 7,88 44,24 36,9 239 0,3p 4,113 0,35 29,0 32,0 16,3
tiida 11} I I | I Il 11 | | |
290] 4004 Toglec prameér] 2,61 19,13 7,7 142 0,13 1,64 0,1 11f 20|13 3,
Otava C90 3,25 29,57 16,3 184 0,2p 2,49 0,14 11,5 27,5 438
tiida I 11 | | | [ I | | |
291) 4004 Louny pamer] 3,20 16,00 8,0 312 0,63 2,0( 0,1 260 89|0 86]2
Ohte C90 3,80 18,00 11,0 360 0,7 2,4p 0,30 330 11p,0 3].0
tiida Il I | 1l 1l | Il | 1l |
292] 4004 Raskov pmer| 1,14 7,75 3,3 110 0,05 1,40 0,0 4,] 2213 25p
Morava C90 1,76 10,47 5,7 134 0,1 1,6P 0,46 54 24,2 54,3
tiida | | | | | | Il [ | I
293] 4011 Havice prameér] 2,98 18,23 58,6 445 0,34 2,68 0,29 34p 7043 2315
Olsava C90 5,33 22,6 45,3 527 0,7p 4,47 0,44 511 8p,1 6B.7
tiida 11l Il Il 1l 1l Il \Y | 1l 1l
294] 4014 Bilovice pameér] 2,18 17,15 15,3 353 0,13 5,04 0,2p 314 5714 430
nad Svit. C90 3,33 22,9 39,1 394 0,2B 6,38 0,85 39,1 6p,3 7 9p,
Svitava tida I 1l Il Il | 1] 1] | | I
295] 4014 JeviSovka nad fpmer] 1,53 20,51 14,1 425 0,10 4,9 0,1p 4717 1119 136
Dyje C90 2,20 24,48 23,4 525 0,24 6,4p 0,42 6215 15p,9 24,0
tiida Il I 1l L} | 1l Ll | 1l |
296] 801( Zaluzi pod gmeér | 5,10 27,00 20,0 564 2,50 2,5( 0,11 750 180,0 274.6
Bilina C90 8,80 41,00 38,0 870 3,7 3,9p 0,42 15¢0,0 28D,0 g6,
tiida \Y 11 Il [\ I\ Il 11 Il \Y [\
297| 802( Kolin pod pimer| 3,08 18,08 14,6 308 0,13 4,24 26, 654 27P
Labe C90 4,58 23,70 22,7 387 0,2 535 370 84.4 54,0
tiida 11l Il I 1l | 1l | 1l I
298] 804Q Pod pimer] 2,78 19,75 13,4 255 0,28 3,54 27,p 589 224
Lovosicemi C90 4,17 25,7( 18,74 297 0,51t 4,47 3149 73,8 51,0
Labe tida 11} 11} | | Il Il | | Il
299| 809( Velké pamer] 4,19 24,25 18,8 328 0,22 3,54 43,0 698 496
Brezno C90 5,49 29,4( 31,9 37( 0,4y 4,4Jo 584 73,2 12p,0
Labe tiids n 1]l 1l I I 1l | | 1]l

Zdroj: s. p. Povodi
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5. Odbéry a vypousténi vody.

Sledovani ud& o odkErech podzemni a povrchové vody a o vypé&ugth vodach je
upraveno vyhlaskod. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancejsgbu jejiho sestaveni a Udajich pro
vodni bilanci. Na zaklatl§ 10 této vyhlasky a § 22 vodniho zakona sénznmozsah ohlasovanych
Gdaji tak, Ze nyni jsou evidovany oty vod (rovréz tak vypoudini vod odpadnich authich)
piesahujici 6 000 Mza rok, resp. 500 fnza nésic. Podkladem pro zjigvani Gdaj jsou hlaseni
jednotlivych sprave povodi, vzdy do 31.fezna t. r.Ceskému statistickémuradu. Udaje byly do
roku 2007¢lerény pouze podle OKE (odwtvové Klasifikace ekonomickyckinnosti CSU, Praha
1998). Udaje vykazované za rok 2008 jiz byiddny jak podle OKE, tak s gihlédnutim k nové
kategorizaci NACE (podle Eurostatu). Za rok 2008ved! CSU ve spolupraci se spravci povodi
téidéni pouze podle NACE.

5.1 Odbéry povrchovych vod
5.1.1 Evidované odkéry povrchovych vod z toki ve spraw statnich podniki Povodi

Celkove evidované@dbéry povrchovych vod z toki ve sprag Povodi, s. p., vykazované ve
statni statisticeCSU, klesly z 1 608,2 mil. mvroce 2008 o 36,7 mil. inna 1571,5mil. th
v roce 2009, tj. na 97,7 % (tabulka 5.1).

Odbsry povrchové vody provodovody pro veejnou potiebu se snizily ze 361,6 mil. fn
v roce 2008 na 357,0 mil.*nv roce 2009, tj. na 98,7 %, pmemédélstvi stouply z 21,7 mil. rhna
29,0 mil. i, tj. na 133,6 % a prpriamysl, energetiku a ostatni odBratele (v&. stavebnictvi) se
snizily z 1 224,9 mil. fhna 1 185,5 mil. ) tedy na 96,8 %.

Podil odigra pro vodovody pro v@jnou potebu z celkovych evidovanych ot se zvysil na
22,7 %, podil odéra pro pfimysl a ostatni se snizil ze 76,2% na 75,4 %. Podira pro
zenedélstvi se zvysil z 1,4 % v roce 2008 na 1,8 % v 122@9.

U evidovanych odéra povrchovych vod v Uzemnim ifezu byl zaznamenan ri&t pouze
v povodi Moravy na 100,9 %, v ostatnich povodichzaznamenén proti roku 2008 pokles a to: na
99,2 % v povodi Labe, 96,3 % v povodi Vitavy, 9%9v povodi Oke a 90,4 % v povodi Odry.
U odkéra pro vodovody pro v@jnou potebu byl zaznamenan pokles v povodich: Moravy a @dry
98,5 % a v povodi Vitavy na 95,5 %. Naopakiséchto odigra byl zaznamenan v povodi Labe na
100,8 % a v povodi Gh na 107,4 %. U oabi pro zenddélstvi byl naiist na 450 % v povodi Vitavy,
na 200 % v povodi Moravy, naopak v povodit®lodlEry stagnovaly. V povodi Labe poklesly na
97,6 % roku 2008. Ody pro energetiku stagnovaly v povodi Labe na 100,V povodi Vitavy na
100,6 % a v povodi Qb byl nafist na 103,1 %, v povodi Odry a Moravy nastal pokias35,4 %
a 99,0 %; odéry pro pfimysl se zvySily na 254,1 % v povodi Vitavy, v ostah povodich poklesly —
v povodi Labe na 92,9 % roku 2008, i®hna 83,2 %, Odry na 83,5% a Moravy na 80,5 %.
U ostatnich oddra (vcetns stavebnictvi) nastal nést u povodi Labe na 107,7 %, u povodi Moravy
odhkéry stagnovaly a u ostatnich povodi — Vitavy,i®a Odry se naopak oty proti roku 2008
snizily na 17,3 %, 2,8 % a 62,5 %.

Obdobné trendy vykéazaly adbéry za platbu (podle evidence Povodi, s. p., jsou uvedeny
v tab. 5.2). Celkové zpoplamé odlry se snizily z 1 543,6 mil. fw roce 2008 o 37,6 mil. ima
1 506,0 mil. M v roce 2009, tj. na 97,6 %. Podil zpoptatych odiri na celkovych evidovanych
odbirechgéinil 95,8 %.

Trendy odBra za platbu pro vejné vodovody, pro ze¥délstvi, pimysl a ostatni (bez
pritocneho chlazeni tepelnych elektraren) a pridgdné chlazeni tepelnych elektraren nebylo mozne
zhodnotit, protoZe jiZ nejsou ve statni statis@Si) v tomtoclengni sledovany.

Prehled nej¢tSich odBrateli povrchové vody v roce 2009 s evidovanymi &gbpies
1 000 tis. Mudava tabulka 5.3.
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5.2 Odbéry podzemnich vod
5.2.1 Evidované odkEry podzemnich vod podle oblasti povodi statnich poika Povodi

Celkové odbry podzemnich vod ve spr&Povodi, s. p., vykazované ve statni statisfige),
se snizily ze 381,3 mil. v roce 2008 na 376,6 mil.*na roce 20009, tj. 0 1,2 %.

V Uzemnim phi‘ezu fedstavovaly nejvyssi podil z celkovych édbpodzemnich vod odby

v s

(5,3 %). Podrobnélereni je uvedeno v nasleduijici tabulce 5.1.

Evidované odlEry podzemnich vod podle Povodi, s. p., (v mil. ®)

Tabulka 5.1

Por. Povodi. s Rok Index (%)
¢. "711995 | 1996 2000 | 2005| 2006 | 2007| 2008 | 2009 | 09/08] 09/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 ]Labe 150,9 137,01 116)2 1138 1136 1149 13120 97,5 BL,7
2 | Vitavy 575 484 52,8 534 5414 541 54,6 104,6 116,7
3 | Ohte 75,60 71,9 63p 58p 60,7 591 59,9 10,4 3,3
4 | Odry 37,7 31,4 23p 231 2219 231 29,1 8Y,0 6B,6
5 | Moravy 168,34 152,8 128J7 1308 129,0 13p,1 1380 98,4 $3.,8
6 |Celkem 489,9 441p 384{7r 379,3 38p,6 31,3 376,6 98,8 P52

podil v %

7 |- Labe 30,4 310 30p 300 298 30,1 2p8 9,0 96,1
8 |- Vitavy 11,77 11, 13,y 14p 143 14,2 1%,0 10p,6 1364
9 |- Ohe 154 16,3 16, 158 16j0 145 1%,9 10p6 97,5
10 |- Odry 7,7 7,4 6,1 6,[L 60 6|1 33 8¢9 73,6
11 |- Moravy 344 341 33p 345 339 34,1 30 9p,7 98,6
*)  CSU sledovano az od roku 1996 Zdroj: CSU

Podle Gzemni struktury doslo ke sniZeni celkovyeldavanych odbri podzemnich vod
v povodich: Labe na 97,5 % Uravroku 2008, Odry na 87 % a Moravy na 98,4 %. V ghwditavy
a Ofte doslo v roce 2009 k mirnému fgtu celkovych evidovanych o#th z podzemnich vod, a to
na 104,6 % a 101,4 % aravroku 2008.
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5.2.2 Odbéry podzemnich vod podle evidenc€SU (z udaji vodni bilance)

Prehled odkEri podzemnich vod dleCSU a evidovanych v SVB
podle prvotnich odbératela (v mil. m3)

Tabulka 5.11
Por. . Rok Index (%)
¢, |Odbratel 1005 ] 2000] 2005] 2006 2007 ] 2008 | 2009 | 09/08] 09/0
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | vetejné vodovody 436,p 391|7 32,3 318,1 31475 30,1 3F5,14 p&RO,4
2 | pramysl a energetikd 4615 38,0 38,2 3y.7 36,8 35,3 B2,5 P2,1,5 |85
3 | zentdelstvi 7,4 5,2 8.9 9,6 10,p 11}4 113 991 2171,3
4 |ostatni 6,9 6,8 12 13|19 15,8 14,5 1.7 12p,1 2§41,0
5 Jcelkem 496,84 441p 384f7 379,3 38p,6 391,3 3]6,6 P$8,8 PB54
podil v %
6 |- verejné vodovody 87,8 888 8446 83,9 88,4 83,9 43,7 99,8 P43
7 |- pramysl| energetikg 9,B 816 9|9 99 9,7 D, 3 B,6 9p,5 140,0
8 |- zen¥délIstvi 15 1,2 2,4 2,% 2,8 30 3]0 100J0 25Q,0
9 |- ostatni 1, 1.4 3B 3|7 41 3,8 4,7 1287 3367
Zdroj: CSU

Evidované odéry podzemnich vod se sniZily ze 381,3 mif. wroce 2008 na 376,6 mil.*m
v roce 2009, tj. na 98,8 %.

Odbsry pro vodovody pro ve‘ejnou potiebu (vefejné vodovody) se v roce 2009 sniZily ze
320,1 mil. M na 315,1 mil. M) tj. na 98,4 % Grovhroku 2008, odéry pro pramysl a energetikuse
snizily ze 35,3 mil. fhna 32,5mil. M tj. na 92,1 %. Odiyy pro ostatni odb¥ratele (vietn
stavebnictvi) se zvysily ze 14,5 mil>’ma 17,7 mil. My tj. na 122,1 %; odisy pro zemédélstvi
prakticky stagnovaly na 11,3 mil.*mroce 2009 oproti 11,4 mil. w roce 2008 (sniZeni na 99,1 %).

Pokud jde o prvotni odbatele, na evidovanych o#tech se vroce 2009 podilely nejvice
odkéry pro vaéejné vodovody (83,7 %); dalSimi pak byly @édppro ptimysl a energetiku (8,6 %), pro
zenedelstvi (3,0 %) a pro ostatni o&tatele (4,7 %) (viz tabulka 5.11).

5.3 Souhrn odbéra povrchovych a podzemnich vod podle evidendeSU (z Gdaji vodni bilance)

Souhrn odbria povrchovych a podzemnich vod, evidovanych podtdasky¢. 431/2001 Sb.,
se snizil z 1 989,5 mil. v roce 2008 na 1 948,1 mil*m roce 2009, tj. na 97,9 %.

Evidované odéry pro vodovody pro vejnou potebu (véejné vodovody) klesly ze
681,7 mil. i vroce 2008 na 672,1 mil.*m roce 2009, tj. na 98,6 %. Jejich podil na ceflobv
evidovanych odérech se zvysil ze 34,2 % v roce 2008 na 34,5 %ce &909. Evidované odty pro
pramys| a energetiku se snizily z 1 217,7 mif. wroce 2008 na 1 209,3 mil.>m roce 2009, tj. na
99,3 %. Jejich podil na celkovych evidovanych @&dbh se zvysil ze 61,2 % v roce 2008 na 62,1 %
v roce 2009. Evidované odty pro zenddglstvi se zvysily ze 33,1 mil. fv roce 2008 na 40,3 mil.’m
v roce 2009, tj. na 121,8 %. Podil z&fistvi na celkovych evidovanych ogllech se zvysil z 1,7 %
vroce 2008 na 2,1 % vroce 2009. Evidovanééndipro ostatni uzivani ¢v stavebnictvi) klesly
z 57,0 mil. i vroce 2008 na 26,4 mil.3rv roce 2009, tj. na 46,3 %. Podil ostatnich dilbna
celkovych odbrech se snizil z2,9 % vroce 2008 na 1,3 % v r2@@9. Rehled vyvoje odéri
evidovanych podle vyhlasky431/2001 Sh. je uveden v tab. 5.5.
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5.4 VypouSsténi vod

Uvedené hodnoceni bylofide zaloZeno na (dajich o mnoZstvi vypéogth vod,
vykazovanych uzivateli vod do roku 2001 podlessnice byvalého MLVH. 7/1977 U. V., o evidenci
a bilartnim vyhodnocovaniasob a jakosti povrchovych a podzemnich vod; &d 902 se provadi
na zaklad vyhlasky¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilanceisgiu jejiho sestavovani a o Udajich
pro vodni bilanci. Na zakl&d§ 10 této vyhlasky se &ni rozsah ohlaSovanych udapk, Ze jsou jiz
evidovana vypoushi vod odpadnich adthich presahujici 6 000 Mza rok, resp. 500 frza nisic.
Tim nafista p@et evidovanych subjekt Kazdor@né jsou vykazovany a evidovany Udaje o mnoZstvi
odpadnich vod, &etrg vod ucenych na zakladustanoveni 8§ 4 zakora 254/2001 Sb —itlve tzv. vod
zvlastnich; &mi byly podle 8§ 2 zakona. 138/1973 Sh. (platného do 31.12.2001) vodynid
a mineralni. Povinnost vykazovat uvedené Udaje y&ald jen &ch pipadi, unichZz mnozZstvi
vypoustnych vod pesahovalo 15 000%ea rok. Nyni dle zakona 254/2001 Sb. byl pojem vod
zvlaStnich zruSen. Existuji tak, dle 8 3 az 4 tohodkona, vody povrchove, vody podzemni, vody,
které jsou dle zvlastniho zakona (zakom4/1988 Sb., ve 2zni pozdjSich gedpisi) vyhrazenymi
nerosty, pirodni |€ivé zdroje a zdrojefifrodnich minerélnich vod a vodyildi, které jsou nasledn
povazovany (podle zakond. 254/2001 Sb.) za vody povrchové, fippd podzemni. Udaje
0 mnoZstvi vypoushych odpadnich vod do vod povrchovych se od rokdB2®ebiraji ze statistiky
CSuU.

5.4.1 MnoZstvi vypous€nych vod podle evidenc& SU (z daji vodni bilance)

Rogni mnozstvi vypoughych vod, dle Gd&jCSU, jsou uvedena v tabulce 5.111.

Mnozstvi vypoudgnych vod (v mil. m*)

Tabulka 5.111
Por. . Rok Index (%)
. | Povodi, s.
¢. 1995 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ] 09/08] 09/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Labe 953,4 646,( 864/ 852[9 87,3 91P,7 911,0 9,8 111,0
2 | Vitavy 512,1] 405, 3791 3891 369|2 36(0,8 37B,9 143,6 92,3
3 | Ohte 337,00 256,4 2320 2470 2615 1983 1®3 7,0 |51
4 | Odry 268,707 207,4 200,84 205/6 191,17 1883,8 1§7,5 1942,0 PpO,5
5 | Moravy 362,4 288,34 2941 329/5 32232 314,6 32,9 144,55 1j4,1
6 | Celkem 24334 1802Pp 19711 2024,1 2019,3 19F099316] 101, 110,¢

Zdroj: CSU

Je Zejmé, Ze roni mnoZstvi vypoushych vod se zvySilo oproti roku 2008 o 1,2 %.
Ke sniZzeni doslo v povodi Labe na 99,8 % a v po@ide na 97,0 % Urownroku 2008. Naopak
narist vypousni v roce 2009 oproti roku 2008 byl zaznamenan wopd Vitavy na 103,6 %,
v povodi Odry na 102,0 % a v povodi Moravy na 104,5V roce 2009 bylo vypufto celkem
101,2 % mnoZzstvi vod vypoustych v roce 2008.

5.4.2 Mnozstvi vypousgénych odpadnich vod a dilnich vod

Podily mnoZstvi odpadnich vod alnich vod na celkovém mnoZstvi vypaoirstch vod jsou
patrné z nasledujici tabulky 5.IV.
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Mnozstvi vypousg€nych odpadnich vod a dilnich vod (v mil. m3)

Tabulka 5.1V
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢ 1995 | 2000| 2005 2006] 2007 2008| 2009 |o09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Odpadnivody] 22428 1718|2 1871,7 1934,8 19%20,3 41748. 916, 101,17 111p
2 | Dilni vody 190,8] 84,7 99,4 89,B 99|0 84,5 710 9p,1 90,9
3 | Celkem 2433,4 1802p 19711 2024,1 2019,3 19y030316] 101,24 110,
Zdroj: CSU

MnoZstvi vypoudtych odpadnich vod aibhich vod se zvysilo z 1 970,2 mil.*m roce 2008
na 1993,6 mil. hv roce 2009, tj. na 101,2 %. Na celkovém mnoZsigoustnych vod se @ni
vody podilely v roce 2008 4,5 % a v roce 2009 zar89 %. Toto kolisani dokumentuje, Ze mnozstvi
dulnich vod je zéavislé na vyséiby jencasteéne (dalni vody je nutno v &kterych gipadecheerpat,

i kdyZ se &Zba omezi nebo zcela zastavi).

5.4.3 MnoZstvi odpadnich vod vypou&tnych z va‘ejnych kanalizaci a z pamyslu, Wetné
ostatnich uzivateti

Podily mnoZstvi odpadnich vod vypaimstch z véejnych kanalizaci na celkovém mnoZstvi
odpadnich vod ukazuje nasledujici tabulka 5.V.

Mnozstvi odpadnich vod vypou&nych z va‘ejnych kanalizaci a z pamyslu,
véetné ostatnich uzivateh (v mil. m®)

Tabulka 5.V

Por. Ukazatel Rok Index (%)

¢ 1995 2000 | 2005 2006 2007 2008| 2009 | 09/08] 09/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 | Odpadni vody z ik 970,1] 879,8 824,71 86l1p 810|3 8149 84y,9 1040 96,4

2 | Prim. a ost. odp. vo¢” |1272,7] 838,4 1047,p 10733 1110,0 1069,8 10§8,7 HDB5

3 | Odpadni vody celkem 22428 1718,2 187[,7 1984,8 013921 884,71 1916, 101) 1145

4 | Podil odp. vod z VR (%)]  43,3] 51,2 441 44% 42p 432 442 1033 8p4

7 vetejné kanalizace Zdroj: CSU

*
=

odpadni vody gimyslové a ostatni (zefklstvi, energetika, detné vod chladicich)

Z tabulky Ize odvodit zejména Ze:

— mnoZstvi odpadnich vod vypo#dfch z véejnych kanalizaci stouplo z 814,9 mil* mroce
2008 na 847,9 mil. v roce 2009, tj. 0 4,0 %,

- mnoZstvi pimyslovych odpadnich vod kleslo z1 069,8 mif. nwroce 2008 na
1 068,7 mil. M v roce 2009, tj. zhruba o 0,1 %,

— odpadni vody vypoudhé z véejnych kanalizaci se v roce 2008 podilely na ceatkov
mnoZzstvi vypoug&nych odpadnich vod 43,2 % a v roce 2009 44,2 %.

5.4.4 MnoZzstvi pramyslovych odpadnich vod bez odpadnich vod z fitoéného chlazeni

Jakost odpadnich vod zipoéného chlazeni je co do chemického sloZeni prakstéyna jako
jakost odebirané vody. Rozdil je jen v teplatobsahu rozpudtého kysliku. Tyto vody produkované
hlavre v elektrarnach a teplarnach nerdbadistit, proto se jejich mnozstvi do statniho statigtho
vykaznictvi do r. 1996 nezahrnovalo. V néasledujtabulce jsou uvedena celkova mnoZstvi
vypousEnych pamyslovych a ostatnich odpadnich vod a voditgdného chlazeni.
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MnozZstvi odpadnich vod z piitoéného chlazeni a mnozstvi pimyslovych
odpadnich vod bez péitoéného chlazeni (v mil. )

Tabulka 5.VI
Por. Ukazatel Rok Index (%)
& 1995 ] 2000] 2005 | 2006] 2007 2008] 2009 |o09/08] 09/0
1 7 3 Z 5 3 7 8 9 | 10 11
1 | Pramysl a ostatni odpadni |, o7) A g3g 4 1 047p 10743 11100 10498 10587 2Bs5
vody celkerr

Odpadni vody

Z pritoéného chlazel
Primyslové a ost. odp. vod
bez pfit. chlazeni

2 632,9] 3724 67596 6601 6951 712,7 74p,0 144.7 290,3

3

y639,8 466, 3714 413)2 4149 357,1 32,7 904 §9,2

Zdroj: CSU

Z tabulky je ¥ejmé, Ze se odpadni vody Zpmného chlazeni na celkovém mnozZstvi
odpadnich vod z imyslu v roce 2009 podilely 69,8 %. MnoZstvi odpabdniod z péitocného
chlazeni stouplo ze 712,7 mil2ma roce 2008 na 746,0 mil.’nv roce 2009, ti. 0 4,7 %. MnoZstvi
odpadnich vod z pmyslu a ost. bez vod z§incného chlazeni kleslo cca o 10 %.

5.4.5 MnoZstvi odpadnich vod bez vod z pitoéného chlazeni

Udaje o celkovych mnoZzstvich odpadnich vod a podiledpadnich vod vypouwstych
z verejnych kanalizaci a z fpmyslu jsou uvedeny v nasledujici tabulce 5.VII.

Mnozstvi odpadnich vod bez vod z pitoéného chlazeni (mil. n3)

Tabulka 5.VII
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢. 1995 | 2000| 2005| 2006| 2007 2008 2008 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Odpadni vody z VK 970,11 879,4 824, 8615 81(4,3 814,9 38479 14,0 964

Odpadni vody pmysl. a osta]
bez vod z pito¢ného chlazen|
Odpadni vody bez vod
z pritoéného chlazeni

" 639,8] 466, 3714 413[2 4149 3571,1 3R,7 P4 §9,2

1609913458 1196|1 1274,7 122pb,2 11720 1 1|70,69 987,0

Zdroj: CSU

Mnozstvi odpadnich vod bez vod zufmného chlazeni fpdstavuje prakticky mnozZstvi
odpadnich vod, které jereba cistit. Lze konstatovat, Ze jejich mnoZstvi v posiieth letech
stagnovalo, pokles v roce 2009 proti roku 2008d911 %.

5.4.6 MnoZstvi odpadnich vod podleCSU

Statistika CSU (raini vykaz VH 8a—01 o vodnich tocich a dodavkach gmavé vody)
do roku 1996 vykazovala mnozstvi odpadnich vodvmezchladicich, srdZzkovych a z klimatéréch
zaizeni. Nevykazovala ani mnoZstvildich vod. Od roku 1997 jsou ve statistic8U vykazovany
veSkeré odpadni vody¢etne vod chladicich z gitocného chlazeni, vod srazkovych a vadndch.
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MnoZstvi odpadnich vod vypou&nych do vodnich toki (mil. m?)

— statistika CSU
Tabulka 5.VIII
Por.| Povodi, Rok Index (%)
¢ |s. p. 1995 | 1996’ | 1996” | 2000 | 2005 | 2006| 2007| 2008 | 2009 |09/08] 09/0q
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 | 13
1 | Labe 41371 427,0 966p 6500 8647 85p9 87153 9}2,7 I11,08]290,2
2 [vitavy | 480,0] 4349 5108 4054 3795 389,1 36p2 3408 3FB3.6] 927
3 | ohie 22071 2284 2858 258l 23J0 2470 2615 1983 1p2.3 Jora3|)7
4 | Odry 250,00 2594 2749 211]3 2008 20%6 191,1 1438 1B7504088,7
5 | Mmoravy| 2564 2634 3348 3005 2941 3295 322 3146 3pma5|109,5
6 | Celkem| 1629,4 1612F 23713 182$,1 1971,1 20p4amo3| 1970, 1993 1012 1092

*

Rok 1995 a 1996 byl zpracovan dievpdni metodiky.
Od roku 1997 (¥etrs) jsou ve vykaziCSU VH 8a-01 vykazovany veskeré odpadni vodegtn vod chladicich z
pritoéného chlazeni, vod srdzkovych @&rdch

)

Hodnoty uvedené podle nové metodiky byly na poz&W&h zpracovany pro ilustraci uz pro rok 1996. Z@enani
obou hodnot jeiejmé, Ze chladici vody z filo¢ného chlazeni, srazkové alui ¢ini z celkového mnozstvi cca jednu
tietinu vypoustnych odpadnich vod.

Celkové mnoZstvi vypouiitych odpadnich vod se zvySilo z 1 970,2 mil.\ntoce 2008 na
1993,6 mil. ni v roce 2009, tj. na 101,2 %.

5.5 Komentar a vyswitlivky k tabulkam

Tabulka 5.1 Celkové evidované odiry a spoti‘eby povrchové vody (z tok ve spraw VH)

Tabulka podava #ehled o celkovych evidovanych agbch povrchové vody #ereni
na véejné vodovody, zeduélstvi, pimysl a ostatni. Spfgba vody se odhadla na 20 % é&db
z verejnych vodovod, na 12 % odéru pro pamysl a na 100 % odbu pro zavlahy.

Tabulka 5.2 Evidované odkéry povrchové vody za platbu (mil. ni/rok)

Tabulka udava ighled o vyvoji odbri povrchové vody za platbu. Podkladem pro sestaveni
tabulky je statisticky vykaz VH 8a—01.

Tabulka 5.3 Jmenovity seznam uZivatdl vody s odt&rem povrchoveé vody v roce 2009 nad
1 000 tis. mi/rok

V tabelarnim pehledu jsou uvedeny o#lty vody odlratelskych organizaci v roce 2009
nad stanovenou hranici 1 mil®ma rok z povrchovych zdrij Podkladem pro sestaveni seznamu byly
Udaje ziskavané na zaktadyhlasky ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancefisgbu jejiho
sestaveni a Udajich pro vodni bilanci.

Tabulka 5.4 Jmenovity seznam uZivatél vody s odl&rem podzemni vody v roce 2009 nad
1 000 tis. mi/rok

Tabulka uvadi odisy vody odlgratelskych organizaci nad stanovenou hranici 1mrilza rok
z podzemnich zdrdj Podkladem pro sestaveni seznamu byly (daje érectp a vypougni vody,
shromazdné na zaklagl vyhlasky¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilanceisgiu jejiho sestaveni
a Udajich o vodni bilanci.
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Tabulka 5.5 Prehled celkovych odlra evidovanych podle vyhlasky. 431/2001 Sb. podle
prvotnich odbérateld (mil. m®)

Tabulka udavaiehled celkovych odisi povrchovych a podzemnich vod evidovanych v SVB
a CSU podle prvotnich odiateli — verejné vodovody, gimysl a energetika, zemklIstvi a ostatni,
a to za roky 1995, 2000, (podle SVB), 2005, 20@&72 2008 a 2009 (pod&SU) v mil. n? a jejich
procentni zastoupeni v celkovych éddch.

Tabulka 5.6 Prehled celkového vypou#ni evidovaného podle vyhlaskyg. 431/2001 Sb. podle
prvotnich odbérateld (mil. m?)

Tabulka udava iehled o celkovém mnozZstvi vypo#édfch odpadnich vod, evidovanych

za kanalizace, gmysl, energetiku, ze#&éIstvi a ostatni, a to za roky 1995, 2000, 2005,62@007,
2008 a 2009.
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Celkové evidované odbry a spotireby povrchové vody (mil. n*/rok) (z toki ve sprav VH)

Tabulka 5.1
Pof.] Povodi, Rok Ver. vodovody Zenédélstvi Primysl a ost. Celkem
¢ ]s.p Odbér |Spotrebz] Odbér |Spotiebe] Odbér |Spotiebe] Odbér |Spotiebe
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 199t 55,7 11,1 15,¢ 15,¢ 828,¢ 99,k 900, 126,
2 200C 45,C 9,C 3,8 3,9 4977 59,7 546,¢ 72,6
3 200t 40,C 8,C 7,1 7,1 7321 87,¢ 779,¢ 103,(
4 Povodi 200¢ 46,5 9,3 9,2 9,2 708,1 85,(C 763,¢ 103,k
5 Labe 2007 45 ¢ 9,2 6,7 6,7 728,¢ 87,k 781, 103,¢
6 200¢ 39,¢ 7,¢ 8,5 8,5 772,¢ 92,7 820,71 109,1
7 200¢ 39,€ 7,C 8,3 8,3 766,2 92,C 814, 108,
8 09/0¢] 100,8%] 100,09 97,6% 97,690 99,1% 99,290 99,2% 99,2%
9 09/9t 71,1% 11,2% 52,5% 52,5% 92,5% 92,59 90,4% 85,6%
10 199t 257,] 51,4 1,C 1,0 136,€ 16,4 394, 68,¢
11 20001 185,1 37,C 0,2 0,2 91,k 11,C 276,¢ 48,2
12 2005 | 163;7 32,7 0,7 0,7 107,2 12,¢ 271,¢ 46,z
13 Povodi 200¢| 164, 32,¢ 1,C 1,C 107,¢ 12,¢ 273,C 46,¢
14 Vitavy 20071 159,c 31,¢ 1.t 1,5 109,(C 13,1 269,71 46,4
15 200¢| 156, 31,2 0,2 0,2 106,: 12,¢ 262,¢ 44
16 200¢| 149, 29,¢ 0,¢ 0,8 103,C 12,4 253,¢ 43,2
17 09/0¢ 95,5% 95,5% 450,0%] 450,0% 96,9% 96,9% 96,3% 97,5%
18 09/9k 58,1% 58,2% 90,0% 90,0% 15,4% 75,64 64,2% 62,8%
19 199t 81,z 16,z 0,3 0,3 1317 15,¢ 2132 32,2
20 200( 63,2 12,¢ 0,2 0,2 112.¢ 13,5 176,¢ 26,2
21 200t 53,¢ 10,¢ 0,3 0,3 105,¢ 12,7 160,1 23,
22 Povodi 200¢ 55,€ 11,1 0,4 0,4 109,1 13,1 165,1 24,
23 Ohte 2007 52,€ 10,5 4.3 4.3 108,1 13,C 165,( 27,¢
24 200¢ 51,¢ 10,2 6,2 6,2 106,: 12,¢ 164,1 29,2
25 200¢ 55,4 11,1 6,2 6,2 95,7 11,5 157, 28,
26 09/0¢| 107,4% 107,8% 100,0% 100,0% 90,0% 89,89 95,9% 98,3%
27 09/9E 63,2%| 68,59 2066,7%] 2066,79 72,74 72,89 73,8% 89,2%
28 199t 96,¢€ 19,2 0,1 0,1 147, 17,7 2442 37,1
29 200C 69,4 13,¢ 0,1 0,1 106, 12,¢ 175,¢ 26,¢
30 200t 76, 15,4 0,C 0,0 94, 11,z 171,8 26,7
31 Povodi 200¢ 79,z 15,¢ 0,C 0,C 98,7 11,¢ 177.F 27.,€
32 odr 2007 76,5 15,2 0,C 0,C 95,1 11,4 171.¢ 26,7
33 y 200¢ 74,C 14,¢ 0,C 0,0 88,< 10,€ 162, 25,4
34 200¢ 72,¢C 14.¢ 0,C 0,0 73, 8,¢ 146, 23t
35 09/0¢ 98,5% 98,6% 83,6 84,094 90,4% 92,5%
36 09/9k 75,5% 75,69 50,0% 50,3% 60,1% 63,3%
37 199t 53,¢ 10,¢ 11,2 11,2 164,C 19,7 229,(C 41,7
38 200C 45€ 9,1 44 4.4 117,1 14,1 167,1 27,€
39 200¢ 43¢ 8,8 2,8 2,9 123,7 14,¢ 170,z 26,5
40 Povodi 200¢ 42,2 8,4 3,2 3,2 132,1 15,¢ 177,F 27,5
41 Moray 2007 49,¢ 10,C 6,€ 6,6 144.¢ 17,4 201,C 34,C
42 Y1 200¢ 40,z 8,1 6,8 6,8 151,1 18,1 198,2 33,C
43 200¢ 39,7 7.,¢ 13,€ 13,€ 146,7 17,€ 200,( 39,1
44 09/0¢ 98,5% 97,5% 200,0% 200,0% 97,1% 97,2% 100,9% 118,5%
45 09/9k 13,8% 73,19 121,4%] 121,4% 89,5% 89,3% 87,3% 93,8%
46 100t | 544,/ 108,¢ 28,4 28,4 | 1408,¢ 169,71 | 1981, 306,:
47 200(C| 408, 81,¢ 8,8 8,8 925,¢ 111,1 | 13423 201,k
48 20051 3782 75,7 11,C 11,C | 1164,: 139,¢ 1553,¢ 226,
49 Povodi 200€] 387,¢ 77,5 13,¢ 13,6 | 1155,: 138, 1556,¢ 230,(
50 Ik 2007] 384, 76,¢ 19,1 19,1 | 1185,¢ 142,2 | 1588,: 238,:
51| CEK€M | 200¢| 361, 72,2 21,7 21,7 | 1224,¢ | 147,¢ | 1608,: | 2411
52 200¢]1 357,C 71,4 29,C 29,C | 1185; 142,¢ 1571t 242,¢
53 09/0¢ 98,7% 98,6% 133,6% 133,6¥% 96,8% 96,9% 97,7% 100,7%
54 09/9E 65,6% 65,69 102,1% 102,19 84,2% 84,29 79,3% 79,3%
Zdroj: CSU, VOV TGN
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Evidované odkEry povrchové vody za platbu (mil. rr3/rok)

Tabulka 5.2
Por.| Povodi, Vdejné Pramysl a sluzby Zengdélstvi
¢ |s.p Rok vodovody] Celkem |Priat. chlaz] Celkem Zavlahy Celkem
1 7 3 2 5 6 7 8 9
T To0t| 52.¢ 8241 540, T1.C TT.C 586
2 2000| 43¢ 490 ¢ 320 ¢ 0.2 0,2 5342
3 200F . . . . . 777,
4 | 200¢ . . . . . 748 ¢
5 E;)k‘)’gd' 2007 . . . . . 7651
6 200¢ . . . . . 807,1
7 200¢ . . . . . 800, ¢
8 09/0¢ . . . . . 99,291
9 0970t : : : : : 90201
0 T00r | 2577 T36.¢ T5.¢ TC 70 394.¢
11 200c| 185,71 91F 11, ; - 276,
12 200¢ . . . . . 262,
13 | 200¢ . . . . . 263,
14 | Povedit 500 . . . . . 260.(
15 | Vitavy | 500¢ . . . . . 2527
16 200¢ . . . . . 243 ¢
17 09/0¢ . . . . . 96,49
18 00/9¢ : : : : : 5177
0 To0t | B81: 31 - 0.2 0.3 513,
20 200c| 63 112.¢ ; ; - 1761
21 200F . . . . . 155 ¢
22 | 200¢ . . . . . 1611
23 gcr’]‘de' 2007 . . . . . 152 ¢
24 e 1 200¢ . . . . . 150,1
25 200¢ . . . . . 148 ¢
26 09/0¢ . . . . . 98,81
27 0970t : : : : : 59.67
>0 To0t | 96.¢ a7t - 0.1 0.1 5472
29 200¢|  69¢ 106 ¢ ; ; i 175.¢
30 200F . . . . . 165.(
31 | 200¢ . . . . . 171,
32 CP)Z‘:Od' 2007 . . . . . 164.1
33 Y| 200¢ . . . . . 153,¢
34 200¢ . . . . . 139.(
35 09/0¢ . . . . . 90,39
36 0079¢ : : : : : 56.0]
37 100t | 46.; 1567 57 7.4 7.2 5102
38 200c| 38¢ 103.1 41€ ; - 141.¢
39 200¢ . . . . . 154.¢
40 | 200¢ . . . . . 1627
41 | Povodit o003 . . . . . 174.¢
42 | Moravy | 5nn¢ . . . . . 179.¢
43 200¢ . . . . . 1742
44 09/0¢ . . . . . 97.0%
45 00/9¢ : : : : : 8700
76 T00t | 534.C | 1396° 530.C To.¢ o6 | 1950,
47 200¢| 400,1 9042 382,1 0,2 02 | 1304
48 200F . . . . . 1514,¢
49 | 200¢ . . . . . 1506,¢
50 | Povodi | 5007 . . . . . 1516, ¢
51| celkem | 500¢ . . . . . 1543.¢
52 200¢ . . . . . 1506,(
53 09/0¢ . . . . . 97 601
54 0970t : : : : : 7707
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Jmenovity seznam uZivatal s odErem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2009

Tabulka 5.3/1

P?f‘. Nazev usivatele Hydrvolo’g. Oddbéry povrc.h. v?d
& poradi (m’/s) (tis.m"/r)
1 2 3 5 6
1 | Papirny Hostinné 1-01-01-025/] 0,05498 1733,7
2 | Teplarna Dvr Kralové 1-01-01-069 0,11715 3694,5
3 | VAK Trutnov - Temny Gil 1-01-02-009/]  0,05801 1829,3
4 | CEZ-Elektrarna Pibci 1-01-02-039/] 0,06256 1973,0
5 ] Opatovice - elektrarna 1-03-01-01p/1 5,61789 177 1657
6 | VaK Chrudim - UV Kizanovice - Monaco 1-03-03-02]/  0,0997} 31458
7 | Synthesia Pardubice - Semtin 1-03-04-0L7/  0,40449 50258
8 | VAK Pardubice - pisnik Oplatil {dni) 1-03-04-030/] 0,08522 2 687,4
9 | Elektrarna Chvaletice 1-03-04-07p 0,25414 8014p
10| VS Vrchlice - UV Trojice 1-04-01-031 0,10684 33705
11| Dalkia Kolin 1-04-01-044/] 0,20629 6 505,5
12| SEVK Teplice Josealv Dul VN 1-05-01-060/] 0,19942 6 288,9
13| SEVK Teplice Sous VN 1-05-01-065 0,15428 4 865,
14| SKODA Mladéa Boleslav 1-05-02-07¢/  0,0510p 1609,
15| Vodéarna Kérany - odiv z Jizery 1-05-03-015 0,43444 13 700,(
16| Spolana Neratovice 1-05-04-05p/ 0,66615 21 007J6
17| Papirny Vitavsky mlyn Lokovice 1-06-01-115 0,07549 2 380,7
18| JIP Papirny ¥tini 1-06-01-158 0,18233 5750,0
19] VaKJC Rimov Plav UV 1-06-02-039 0,56124 17 699,71
20| TeplarnaCeské Budjovice 1-06-02-080 0,03910 1233,0
21| CEZ Jaderna elektrarna Temelin 1-06-03-0y 6 1,04596 83249
22| AES Bohemia Plana nad Luznici 1-07-04-0%0 0,047p0 a5l
23| Teplarna Strakonice 1-08-01-141L 0,15345 48328
24| VaKJC Pisek 1-08-03-099 0,05989 1888,8
25] KOMTERM 1-08-03-099 0,03201 1 009,5
26 | ZDAS Zd'ar n/Saz 1-09-01-007 0,03868 1219,9
27| PVK Praha UV Zelivka 1-09-02-104 2,98910 94 264,
28| VodaK Karl.Vary Svobodka UV 1-10-01-014 0,0352p 1m2,
29| Plzeiska energetika Raite UV 1-10-01-186 0,07881 24855
30| Plzaiské teplarenska 1-10-01-19p 0,10097 31844
31| VODOSPOL Klatovy Milence UV 1-10-03-007 0,09908 31p3,
32| Vodarna Plz& Homolka UV 1-10-03-088 0,49502 15 610,8
33| VOSS Sokolov Strasice UV 1-11-01-00p 0,03493 1101})7
34| Zelezarny Hradek 1-11-01-020 0,04309 1359,0
35| VodaK Karl.Vary Zlutice UV 1-11-02-019 0,0860( 27120
36| StV Kladno Kligava UV 1-11-03-049 0,08005 25244
37| 1. KV Pribram Pilska UV Koziin 1-11-04-002 0,03749 1182,3
38| 1. KV Pribram Obecnice UV Hizd 1-11-04-004 0,03348 1 055,7
39] PVK Praha vodovod Libe 1-12-01-025 0,03742 1180,1
40| Alpig Generating Kladno 1-12-02-01 0,1459p 4602,y
41| UJVRez u Prahy 1-12-02-019 0,10233 3227,0
421 SYNTHOS Kralupy 1-12-02-021] 0,88887 28 031,
43| Elektrarna Horni Pe&aply 1-12-03-037 14,4744 456 465,7
44| Papirny Siti 1-12-03-037/] 0,85103 26 838,0
451 VS Horka 1-13-01-080/] 0,11703 3690,6
46| CEZ Tisova 1-13-01-089 0,15944 5028,1
47 | Hexion Specialty Chemicals, a.s. 1-13-01-1p8 0,03937 2415
48] SU Loket 1-13-01-130/] 0,25653 8 089,9
491 SU Vresovéa 1-13-01-143/} 0,14747 4 650,5
50| SU Tatrovic 1-13-01-144 ] 0,0922¢ 2910,(
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Jmenovity seznam uZivatal s odk¥rem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2009
Tabulka 5.3/2

PE)F. Nazev usivatele Hydtolog. O(ibéry povrc'h. v;)d
L. poradi (m/s) (tis.m’/r)
1 2 3 5 6
51| Vak Stanovice - Tepla 1-13-02-03p/  0,245249 77356
52| CEZ - Prunéov 1-13-02-108 0,69842 22 025,3
53| CEZ-TuSimice 1-13-02-117 0,25671 8 095,5
54| S¢VK Kiimov VN pro 3. mlyn UV 1-13-03-111 0,06419 20245
55| CEZ, a.s., 0. . Elektrarna Perady 1-13-04-001 0,51711 16 307.5
56 | LOVOCHEMIE Lovosice 1-13-05-003 0,69494 21 916,(
57| Zavlaha Prosmyky éerpaci stanice 1-13-05-00%/  0,04320 1362B
58| CEZ, a. s., Elektrarna Ledvice 1-13-05-035/  0,22253 17,6
59| Teplarna Trmice - Dalkia 1-13-05-02}y/  0,1681j0 5301t
60| Spolek pro chem. a hutni vyr. Usti n.L. 1-13-05-0p1/0,06982 2201,8
61| Unipetrol RPA Dolni Yetin-Vodarna’S 1-14-01-018 0,70703 22 297,0
62| VK Bily potok pro UV Litvinov-Sumna 1-14-01-024/ 0,845 3987,9
63| PKlom Chabgovice z VD Katé&ina 1-14-01-097p 0,14234 4 488,9]
64 | ENERGY Usti nad Labem (byv. Setuza) 1-14-02-0p1/ B34 1367,9
65| SVK Chiibska UV gehrada 1-14-05-014  0,03577 1128,3
66 | StVK Prisenice pro UV Hradist 1-15-03-017/] 0,54694 17 248,3
67 | VK Flaje VN pro UV Mezibai 1-15-03-029/] 0,35469 11 185,5
68| VaK BRUNTAL - UV KARLOV 2-02-02-005/] 0,08994 2 836,3
69| SmvaK OOV - VD Kruzberk UV Podhradi 2-02-02-06p/  19@8 33726,7
70| Elektrarna - Tebovice 2-02-03-027| 0,07686 24239
71] BC MCHZ Ostrava 2-02-04-00y0 0,11924 3 760,
72| SmvaK OOV - VD Sance UV Nova Ves 2-03-01-015/ 0,85187 26 864,7
73| Smvak OOV - VD Moravka UV V.Lhoty 2-03-01-04 0,21%7 6 836,6
74 | ArcelorMittal Frydek - Mistek a.s. 2-03-01-05p/2 (Or@A 24422
75| BIOCEL Paskov VD Olesna 2-03-01-06p/1 0,125§2 39680
76 | CEZ ES Ostrava. st. Hraffivka 2-03-01-061 0,16022 5052,7
77 | ArcelorMittal Ostrava, a. s., Zermanice 2-03-014/0$6 0,40097 12 644,9
78 | BIOCEL Paskov VD Zermanice 2-03-01-06p/ 0,19447 6 Q39
79| Energetika Tinec - OlSe horni jez 2-03-03-029/  0,300950 9476p
80| OKD Dil CSM Stonava VD rlicko 2-03-03-062/] 0,15164 4782,0
81| Energetika Finec - VD Teérlicko 2-03-03-062/] 0,05415 1707,7
82| OKD Dul Lazy lok. Lazy VD Frlicko 2-03-03-062/] 0,04523 1426,4
83| OKD Dul Darkov zav. 3 (lok. 9. kiten) VD Térlicko 2-03-03-062/] 0,03354 1057,7
84| OKD DiL CSA - lok. Jan Karet. st. Sovinec 2-03-03-064/  0,08701 2744,
85| OKD Dil Darkov - nov&:. st. Spluchov 2-03-03-064/0 0,0826p 2 605,
86 | CEZ Elektrarna Btmarovice 2-03-03-067]1 0,12944 4 081,64
87 | OP Papirna OlSany - Morava 4-10-01-041/ 0,066p1 21114,
88| VaK Vsetin - UV Karolinka (VN Stanovnice) 4-11-018®1 0,12050 3800,2
89 | DEZzA valasské Metici-Cerpaci stanice 4-11-02-00%/  0,03223 1016,B
90| DalkiaCR - Teplarna Ferov 4-11-02-070 0,06550 2 065,6
91| Prechezairov - Be&va 4-11-02-070 0,05308 1673,9
92| VaK Prerov Tov&ov | (sever), &rkovisg 4-12-01-024/p 0,05113 16125
93| VaK Vyskov - Opatovice (VN) 4-12-02-00§/  0,05758 1814
94| VaK Prerov - jezero Toveov |l Troubky 4-12-02-098 0,07244 22844
95 ] MOVO Olomouc - Kvasice, 8tkovist 4-12-02-154/} 0,03557 1121,7
96 | MOVO Olomouc - SluSovice (VN) 4-13-01-001/ 0,1572p 589
97| SVK Uherské Hradigt- Ostrozska Nova Ves 4-13-02-008/ 0,06719 2 119|0
98| CEZ Elektrarna Hodonin 4-13-02-09p/  2,5041i8 78971p
99| VAS Jihlava -'Novéil'ée (VN) 4-14-01-030 0,03798 1197,8
10C] VAS Trebt - Stitary (VN Vranov 4-14-02-051| 0,0976¢ 3 080,¢
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Jmenovity seznam uZivatal s odlErem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2009

Tabulka 5.3/3

P?f. Nazev uzivatele Hyd[olog. Odjbéry povrc_h. vg)d

¢ poiadi (mv/s) (tis.m°/r)

1 2 3 5 6
101} VAS Znojmo - SV Znojmo (VN) 4-14-02-063 0,09079 2 883
102] Zzavlahy Dyjakovice - kanal K-H 4-14-02-069/2 0,09743 02,5
103] BVK - Vodarenské soustava Vir (VN) 4-15-01-037/ 0,952 1669,5
104] VAS Zdar nad Sazavou - Vir (VN) 4-15-01-03f/  0,04253 1341
105] VAS Jihlava - Hubenov (VN) 4-16-01-02%/  0,1012B 3 194,
106] Jaderna elektrarna Dukovany (VD Mohelno) 4-16-01/1051,53604 48 440,6
107| VAS Zdar nad Sazavou - MostistVN) 4-16-02-021/] 0,10066 31743
10€] COO - centralni odiyny objekt (do K7 4-17-01-011/] 0,2630: 8 295,(
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Jmenovity seznam uZivatal s odlErem podzemni vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2009

Tabulka 5.4/1

Por| .. - Hydrolog. | Hg. Odbéry podz. vod
¢ | Nazevuzivatele poradi |rajon| (ms) (tis.n/r)
1 2 3 4 5 6
1 | VaK Néchod-Teplice n.M., VS-5 1-01-03-00p/ 410 00,0824 16525
2 | VaK Néachod-Machov,st. 1-01-03-02}/ 4140 0,04441 1400.4
3 | OVSC. Trebova - Vrbovka 1-02-02-053/ 4231 0,03248 10243
4 | VaK Chrudim-Podlazice 1-03-03-07¢/ 4310 0,07913 24933
5 | VAK Pardubice-NemoSice 1-03-03-10p/ 11B0  0,043%2 1372,
6 | VAK Pardubice-Hrobice;eperka 1-03-04-039f 112p  0,0407B 1284]5
7 | VODOS Kolin - Tti Dvory 1-04-01-037/] 1153 0,05744 1811,
8 | VaK Nymburk-Podbrady, Kluk 1-04-04-0164 115p  0,0523 16498
9 | Vodarna Karany - Artésko 1-04-07-06p/ 470  0,04489 581
10| Sklopisek Selet - dalni vody 1-05-02-0144 442¢ 0,0649( 2046
11| SEVK Teplice - Libi 1-05-02-040/] 441Q 0,07519 23713
12| SEVK Teplice - Dolanky 1-05-02-053] 441p 0,0612] 1 9304
13| VaK M. Boleslav - Bla p.B. - Paterov 1-05-02-06* 10 0,06649 20936
14| Vodarna Karany €S Benatky n.J. 1-05-03-011 30 0,06113 19218
15] Vodarna Karany -CS Sojovice 1-05-03-015 10,1173 37005
16 | Vodarna Karany €S Kochanky 1-05-03-015 0,1115 351911
17 | Vodarna Karany €S Skorkov 1-05-03-015 0,0585 1 847]6
18] Vodarna Kéarany - Dolnolabsko, Zahradky, PolabsHo 5430-005/ 0,14201 4 478,]
19| 1.JVS Hrdjovice 1-06-03-058 0,03364 1062p
20| VaKJC Dolni Bukovsko 1-07-02-063 0,0954b 3 010]0
21| Plzei.Prazdroj pivovar Plze 1-10-04-002 0,04368 1377,%
22 | Rafinerie Kralupy hydraul.clona 1-12-02-04 0,081 1316,7
23| Vak Kladno Repinsky dl, Mélnicka Vrutice, Zahaj | 1-12-03-015 0,363 11 353,
241 Vak Kladno - Liktchovka HV19, HV22 1-12-03-030 0,0365 11536
25] SEVK MaleSov vrt 02,03a,04a014a,Rd1,2,3 1-12-03-0 0,11084 34954
26| SEVK Vrutice VR1, VR2, O 9b 1-12-03-07¢ 0,080 52,6
27| CHEVAK Odrava - Studna S4 1-13-01-05 0,034p9 0813
28| S¢VK Holede® 1-13-03-083/ 0,03664 1155,
29 | SEVK Velké Zernoseky-Kvartér 1-13-05-004 0,06542 063,3
30| LUAS-CS OWi pramen 1-14-01-060 0,0447] 1 40919
31| VK Hiensko UV vrty a studanky 1-14-05-02 0,068p7 236
32| VK Ostrov-Ostrov 1-15-02-005 0,0379p 1195)2
33| OvaK OSTRAVA - DUBI 2-01-01-156 0,10554 33281
34| OvaK OSTRAVA - NOVA VES 2-01-01-160f 151p 0,0966% 3 036
35| KvakK KRNOV - ZLATA OPAVICE,UV 2-02-01-056/p 152¢ 0,035 10111
36| DIAMO - Vodni jama Jeremenko - snizovani hladirly 2@L-061/] 2261 0,17083 5 3874
37| DIAMO - VODNI JAMA ZOFIE - snizovani hladiny | 2-03-6206/ | 2261] 0,04040 1274,2
38| SPVS Sumperk - Ol3any 4-10-01-092/1 1410 0,052R1 16646,
39| MOVO Olomouc - prameni§tLitovel 4-10-03-006/] 1621 0,1065 3361,p
40| MOVO Olomouc - pram. fovice |, II, Ill a Brezové | 4-10-03-058] 1621  0,0845 2 66715
41| MOVO Olomouc - prameni&tCernovir 4-10-03-112f2 162l  0,0555 17506
421 VaK Vsetin - Vsetin (Ohrada) 4-11-01-05p/ 321  0,055f7 1758,7
43| MOVO Olomouc - prameni§tSenice na Hané 4-12-01-00p/ 16p3  0,04282 135p,3
441 MOVO Olomouc - Hrdibtice 4-12-01-024QL 162 0,04444 1400B
45| MOVO Olomouc - Smrzice 4-12-01-043/ 1634  0,046(5 12453,
46| VaK Kromgtiz - JU Krongtiz 4-12-02-104/] 1624 0,0533 1681,
47| VaK Kromgtiz - HoleSov 4-12-02-133] 222D 0,04764 1 502}4
48| VaK Kromgfiz - Brest 4-12-02-1350 162p  0,0488 1541p
49 MOVO Olomouc - Kvasice, vrty HV202-HV208 4-12-02-1541622] 0,04199 1324,3
50 | SVK Uherské Hradist- OstroZzska Novéa Ves, VZ L |4-13-02-001 | 1651 0,0321! 1013,¢

87

Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.



Jmenovity seznam uZivatal s odkErem podzemni vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2009
Tabulka 5.4/z

Por| .. < Hydrolog. | Hg. Odbéry podz. vod

g, Nazev uzivatele poradi rajon (m’/s) (tis.n’/r)

1 2 3 4 5 6

51| VaK Hodonin - Bzenec | (Moravsky Pisek) 4-13-02-0pal651] 0,05992 1889,6
52| VaK Hodonin - Bzenec Il (S+J) 4-13-02-03)./ 16p1 00298 31204

53| BVK Brno - Il. Bfezovsky vodovod 4-15-02-001/ 4232 0,73315 23120,6
54| BVK Brno - |. Brezovsky vodovod 4-15-02-00%/ 4232 0,23749 7 489.,6
55| VAS Boskovice - SpeSov (s&t) 4-15-02-067/] 657( 0,03172 1 000,p
56 | VaK Breclav - Zajéi 4-17-01-010/] 1654 0,03462 1091,p
57| VaK Breclav - Lednice 4-17-01-049/1 1642 0,05195 1634,2
58| VaK Breclav - Beclav (Kai Obora) 4-17-01-062] 165p  0,0611f 1929|0
58 | VaK Hodonin - Moravska Nova Ves (SV Podlt 4-17-01-11z | 165z | 0,0712: 2 246,¢
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Prehled celkovych odra evidovanych podle vyhlaSky. 431/2001 Sb.
podle prvotnich odkérateli (mil. m3)

Tabulka 5.5

Por. " Rok Index (%)

¢, |Odbératel 1990 | 1995 2000] 2005 ] 2006] 2007] 2008 ] 2009 | 09/08] 09/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 | 12

1 |vetejné vodovody | 1268 986{7 801,9 70B5 7d6,0 7p1,7 €81,72,1 98,6] 83,3

2 |praimysl a energet] 1951]2 144315 97[,2 1196,9 1187,362P1 217,71 1209B 99B 1245

3 | zemedlstvi 1108 374 145 194 234 298 331 4p3 14,8 2779

4 |ostatni 644 54 108 183 196 216 570 464 46,3 2h44

5 |celkem 33953 2520J0 1804,4 193B,1 1936,3 196998915] 1948, 97,9 108p

podil v %

6 |-veejnévodovody 3734 39p 448 343 365 356 342 P45 1pogofr

7 |-primysiaenergd. 57)p 5742 538 61,8 1,3 618 b12 p2,154an5.4

8 |- zengdlstvi 3,3 1,5 0,8 1, 1.p 1p 1|7 A1 12945 26},5

9 |- ostatni 1,6 2.p 0p 0o 140 11 2.9 1.3 4h8 216,7

Zdroj: CSU, Povodi, s. p.

Prehled celkového vypougni evidovaného podle vyhlaSkg. 431/2001 Sb.
podle prvotnich odkérateld (mil. m3)

Tabulka 5.6
Por. . Rok Index (%)
¢, |Cdberatel 1990 | 1995 ] 2000] 2005] 2006] 2007 | 2008 | 2009 |oo/08] 09/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 [ 12] 12
1 [ver. kanalizace | 11288 9701 879,9 8247 8415 8504 §14,97,08204,0] 96,4
2 | pramysl 858,d 5564 483p 3656 3689 36p1 3d6,0 3}4,0 1p2,69]64
3 [energetika 043F 714l 4244 70bo eds2 7168 s, 1 fsom3]1s3.s
4 |zemedelstvi 29 2.2 1,4 1, 1tk 1B 73 A1 9743 sol.1
5 Jostatni 0,d o 13k 78la 10d1 885 6B9 445 dos 3p21
6 |celkem 2932.% 22428 1803,0 1971,1 20%4,1 2 cf1oggor2] 19934 101} 110k

podil v %
7 |-ve. kanalizacd 38F 438  4gls 48  4abs 41 J1a 25 1p271]e7
8 |- praimysl 203 244 268 18 182 179 155 1bs 1d9 %9.0
9 |- energetika 32p 318 235 3§36 3p8 FH5 3Jo5 Ppo1 pooa4fes
10 | - zenmgdIstvi 0,1 0.1 0,1 0,1 oL oh ol4 d4 1040 40,0
11 |- ostatni 0, op of 4 3 44 32 b2 6p.8 343
Zdroj: CSU
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6. Vodovody pro vaejnou potirebu
6.1 Vodovody pro verejnou potiebu v roce 2009

Jako podklad pro zpracovani této kapitoly bylyigy@zné nie pouZity ré@ni statistické Udaje
Ceského statistickéhoradu €SU) (vykaz VH8b-01 o vodovodech a kanalizacichhichZ byly
prevzaty primarni statistické ukazatele, na jejichklact byly odvozeny podilové ukazatele. Udaje,
které jsou v této kapitole ozteny jako udaje od hlavnich provozovétebd roku 2005 (z&nou
metodiky) CSU nevykazuje. Celkavbylo osloveno 1 273 respondéntz toho 1 034 obci a 239
provozovatel. Udaje byly ziskany od 1029 obci z celkovéhd@tpal 034, u provozovatilbylo
dosazeno 100 % navratnosti. Wkazované udaje tikag v3ech provozovatektanovil CSU na
zakladt matematicko-statistického datio.

V roce 2009 dosahl et obyvatel zasobovanych vodou z vodavaquto veéejnou potebu
k 31. 12. 2009 732 973obyvatel (vSechny vodovody), cofeplstavovalo 92,8 % z celkovéhocpo
obyvatelCR.

Nadale trvaji zn&né rozdily v Urovni zasobovani obyvatel vodou njedinotlivymi kraji.
NejvySsi procento zasobovanych obyvatel vykazugiekrhl. ngsto Praha (100,0 %), Karlovarsky
(98,1 %), Moravskoslezsky (97,9 %), Pardubicky 99%,), Jihomoravsky (95,6 %), Ustecky (94,6 %),
Wscagina (93,7 %), Jihtesky (92,3 %), Kralovéhradecky (91,6 %), ZlinskyL,(9%), nejnizsi pak
kraje: Olomoucky (89,4 %), Liberecky (88,5 %)iegtaiesky (83,5 %), a Plasky (81,4 %).

V roce 2009 byly za celotiR zaznamenany nasledujici&mg u vodarenskych rieni:

— celkova délka vodovodni &itbez ipojek) dosédhla 72 866 km,
— paset Upraven vody byl 1 866 ks,
— kapacita vodojefndoséahla 4 756 tis. n

Vysledky dosazené v provozu vodowode za celouCR daji charakterizovat ¥c¢hto
ukazatelich:

mnoZstvi vody vyrobené z vodoviogro verejnou patebu pokleslo cca o 13,8 mil>m, tj.

na 653,3 mil. mr?,

— voda fakturovana dosahla mnoZstvi 504,6 mil-mproti roku 2008 klesla o 11,9 mil3m
tj. 0 2,3 %,

— voda nefakturovana doséahla 144,4 mil, mtoho ztraty v trubni sitéinily 125,1 mil. n,
tj. cca 40,6 | na jednoho zasobovaného obyvatdkna

— specificka pdeba vody z vody fakturované klesla ze 146 |. os’*da 142 |. os. deh u vody

vyrobené poklesla ze 189 na 184 l.osYen 0 2,6 % Grovis roku 2008.

Vyroba pitné vody poklesla o 2,1 % na 97,9 %, uwtakturované klesla o 2,3 % na 97,7 %
arovre roku 2008. Ve strukie vody fakturované podil vody fakturované domaagmmsstoupl na
65,1 %, u ostatnich odiatelr stagnoval na cca 21,4 % roku 2008. Podzemni vedaaselkovém
mnoZstvi vyrobené vody v roce 2009 podilela 49,p&brchova 50,8 %.

V roce 2009 pedstavovalo gimérné vodné (vetns DPH) 30,90 K za ni.
6.2 Komentér a vyswitlivky k tabulkédm

Tabulky charakterizuji rozvoj zasobovani pitnou sedvCR. Jsou sestaveny na podkiad
statistickych vykaiz VH 8b—01. Udaje o vodovodech za léta 1995, 20@M52 2006, 2007, 2008
a 2009 jsou poznamendny &mami ve statistickém zjigvani a stalymi z&nami ve struktie obci,
pro réZz hlavni provozovatelé vodovdda kanalizaci zaji%iji vyrobu a rozvod pitné vody. Dnem
1. ledna 2002 nabylkinnost zakor¥. 274/2001 Sb. a vyhlaska428/2001 Sb. Oba pravnigalpisy se
promitly do struktury ukazatielvykazu o vodovodech a kanalizacich. V roce 200980 schvalen
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ro¢ni vykaz VH 8b—01 o vodovodech a kanalizacich prmvpzovatele vodovada kanalizaci a pro
vybrané obce. V roce 2009 to bylo 239 provozovatgbdovodi a kanalizaci. K é&mto
provozovatelm byl pipojen vykrovy soubor obcCR (1 063 obci), které provozuiji iegny vodovod
samy. Celkow byly do zpracovani zahrnuty vykazy od 1 273 zpdajskych jednotek.

Tabulka 6.1 Celkovy rozvoj vodovodi pro verejnou potirebu vCR

Tabulka obsahuje souhrnné UuUdaje za vSechny vodoywdy veejnou potebu (\etns
vodovodi v majetku obci) Weské republice za roky 1995, 2000, 2005, 2006, 2078 a 2009. Jsou
zde uvedeny dogtené Udaje o vodovodech proigmou potebu. Wkazované udaje jsalSU od
roku 2004 dopditavany za celou republiku podle matematicko-giakého modelu.

Tabulka 6.2 Rozvoj a provoz vodovod pro verejnou potirebu ve spréé hlavnich provozovateii

Tabulka obsahuje Udaje za vodovody préejeou potebu ve spravhlavnich provozovatél
za roky 1995, 2000, a 2004. Rok 2005, 2006, 20088 2 2009 nebylo mozné vyplnit, protazsU
piestal Udaje od tzv. hlavnich provozovatsamostat# publikovat.

Tabulka 6.3  Vyvoj pitné vody vyrobené z vodovod pro veiejnou potiebu vCR (véetné
vodovodi v majetku obci) podle kraji

Tabulka udavaighled o vyvoji pitné vody vyrobené z vodovigaro veejnou patebu (\Eetng
vodovodi v majetku obci) ¥leréni podle nového krajského ugpadani za roky 1995, 2000, 2005,
2006, 2007, 2008 a 2009.

Tabulka 6.4  Vyvoj pottu skutetné zasobenych obyvatel vodou z vodovddro vefejnou
potiebu vCR (véetné vodovodi v majetku obci) a podil zasobenych obyvatel
podle krajt

Tabulka udavéaighled o vyvoji napojenych obyvatel z vodouqgato veéejnou potebu (\Eetns

vodovodi v majetku obci) a o jejich procentnim zastoupenélkového pétu bydlicich obyvatel
v ¢lenéni podle nového krajského ugpdani za roky 1995, 2000, 2005, 2006, 2007, 22@0A.

Poznamky k nékterym ukazatelim:

Tabulka 6.1: p.& 1 - Udaje pevzaté 2SU, gedzné Gdaje,
p.¢. 5 — bezvody pevzaté od jinych organizaci, neppatem voda technologicka,
p.¢. 7 — souwet mnozstvi vody vyrobené a vodiepzaté od jiného podniku Vak,
bez vody odevzdané jinému podniku Vak,
p.¢. 8 — nenizahrnuta voda odevzdand jinym organizacik Va
Tabulka 6.2: p.¢. 2 — pokles do roku 1998 je @poben odlivem p#u veejnych vodovod ze

spravy hlavnich provozovatetlo majetku a spravy obci, od roku 1999
¢ast vodovod opet prechazi do spravy hlavnich provozovatel

. 9 — zarkend kapacita zdrdjpodzemni vody,

.11 — viz poznamku k tab. 6.1, .5,

.16 — viz poznamku k tab. 6.1, §.7,

.17 — viz poznamku k tab. 6.1, §.8.

TTOTDO
O O O O
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6

Celkovy rozvoj vodovodi pro veiejnou poticebu CR

Tabulka 6.1
Por. Rok Index (%
¢ | Vkazatel Jednotka 5o T5000 | 2005 | 2006 | 2007] 2008 | 2009 |o0o/od E)g/)oc
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Celkovy p&et obyvatel (§edni stav) tisic 103314 102732 10234,1 10 26,6 20073 10 429,71 10491,p 100§6 1034,1
2 | Paet obyvatel zasobovanych z vodouqgato veej. potebu tisic 8860,4 89524 93763 94827 95251 96p4,2/330| 100,71 108,]
3 | - podil z polé. 1 % 85,8 87,1 91,4 924 92,B 92{7 928 10¢9,1 106.5
4 | — padet obyv. zasob. pitnou vodou ve sprébec. iiadi tisic 482,5 270,9 *) *) *) ) *) - -
5 | Voda vyrobena — vodovody proiegnou potebu mil. m* 958,4 777,6 698,41 698,F 682|8 661,1 65,3 979 §4,0
6 | z toho: voda vyrobena — vodovody obecnitddi mil. m® 22,2 21,8 *) ) ) *) ) - -
7 | Voda ukend k realizaci mil. m* . . 699,4 694,7 679,2 664,p 6490 X X
8 | Voda fakturovana mil. m® 655,9 554,1 531, 528,1L 531|7 514,5 504,6 97,7 1,1
9 | z toho: voda fakturovana — vodovody obecnitduiil mil. m® 311 16,2 *) ) ) *) ) - -
10| Voda fakturovana doméacnostem mil. m* 391,3 351,1 338,46 3374 342(4 3334 3285 98,8 3,6
11 | z toho: voda fakturovana domacnostem obecnfadyi mil. m® 17,9 10,0 ) *) *) *) ) - -
12 | Celkova specificka pegba vody (z vody fakturované) l.obyv'.d* 203 169 155 153 15§ 14p 9713 84,0
13 | Celk. specif. paeba vody (z vody @ené k realizaciy’ l.obyv'.d* 296 237 204 202 194 18p 914 71.6
1) Od roku 1995 z vody vyrobené Zdroj: CSU

%)

Udaj neni uveden zigodu odlisné metodikg'SU
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Rozvoj a provoz vodovod pro vei‘ejnou potirebu ve spraé hlavnich provozovatel

Tabulka 6.2
Bor Rok Index (%)
¢ | Ykazatel Jednotka oo 7000 | 2005 ] 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 0o/08] 09/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Poset obyvatel skutné zasobovanych z vodovad tisic 8377,9] 8681,5 * ) *) ) ) - -
2 | Poset vodovod pro veejnou potebu 2011 2 037 ) *) ) *) ) - -
3 | Kapacita vodovotl pro véejnou potebu l. st 67 825| 68472 . . . . . - -
4 | Délka vodovodni st km 46 071] 53288 ) *) *) *) *) - -
5 | Délka vodovod. potrubi na 1 zadsobovaného obyv. m ,50 6,14 *) *) ) ) *) - -
6 | Paset vodovodnich fipojek tisic 12144 1367,% * * *) ) *) - -
7 | Patet zasobovanych obyvatel naflpmjku 6,90 6,35 *) ) *) *) ) - -
8 | Patet osazenych vodaimi tisic 1207,5| 13855 * *) *) ) ) - -
9 | Kapacita zdraj podzemni vody . st 22804 22398 *) *) *) *) 91 - -
10 | Voda technologicka mil. m? 32,¢ 29,C - -
11 | Voda vyrobena ve vlastnich VHifzenich mil. m? 936,z | 755, *) ") ") ) *) - -
12 | z toho: voda vyrobena z podzemni vody mil. m® 409,4 368,5 ) *) *) *) %) - -
13| —podil z p¢. 11 % 43,7 48,7 ) ) *) ) ) - -
14 | Voda odevzdana jinym VH organizacim mil. m® 142,k 125,¢ - -
15| Voda grevzata od jinych VH organizaci mil. m® 133,3 120,8 - -
16 | Voda ukena k realizaci mil. m® 927,(] 750, *) ") ") ) *) - -
17 | Voda fakturovana celkem mil. m® 624,6 | 538, *) ") ") ) *) - -
18| vtom pro: domacnosti mil. m? 3734 3411 *) *) *) *) ) - -
19 — podil z p&. 17 % 59,8 63,4 *) *) *) *) 21 - -
20 zenedgIstvi mil. m? 10,1 7,8 *) *) *) *) ") - -
21 — podil z p&. 17 % 1,6 1,5 *) %) *) *) 9291 - -
22 pramysl mil. m® 1145 40,1 *) *) *) ") *) - -
23 —podil z p&. 17 % 18,3 75 *) *) *) *) ) - -
24 ostatni odbratelé mil. m® 127,1| 148¢ *) ") ") *) *) - -
25 — podil z p&. 17 % 20,3 27,7 *) *) *) *) 291 - -
26 | Voda nefakturovana mil. m? 302,z | 212¢ *) *) *) *) *) - -
27| z toho: ztraty vody v trubni siti mil. m® 275,z | 189, *) *) *) *) *) - -
28 — podil z p&. 16 % 29,7 25,2 *) *) *) *) 91 - -
29 | Voda vyrobena uzitkova mil. m? 4,2 4,3 *) *) *) *) *) - -
30 | Specif. poteba vody (z vody faktur. doméacn.) | l.obyvt.d? 122 107 *) *) *) *) *) - -
31 | Specificka paeba vody (z vody fakturované) | I.obyvt.d?* 204 169 *) *) *) *) *) - -
* Udaje nejsou od roku 20@5SU vykazovany Zdroj: CSU
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Vyvoj pitné vody vyrobené — vodovody pro viéejnou potiebu
(véetné vodovodi v majetku obci) podle kraji (mil. m*/rok)

Tabulka 6.3

Por. Kraj Rok Index (%)

¢ 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 | HI. mésto Praha 207,971 159,641 132,264 131,366 128,p51 125(432,865| 97,9 77,9

2 | Stredatesky 57,900 48,41(Q 49,479 49,808 49,9p6 48,427 48,p86 |99@61

3 | Jihosesky . 46,844 38,090 38,330 37,69p 37,018 35880 96,9 {[6.6
4 | Plzaisky . 38,207 34,190 34,464 33,92p 33,332 31567 947 $2,6
5 | Karlovarsky . 29,646 23,771 23,718 22,86b 22,399 21,68 96,6 |30
6 | Ustecky . 74,910 64,549 64,104 62,71p 59,212 58,1p7 98,2 f[7.6
7 | Liberecky . 34,627 32,067 31,266 31,66} 30,644 29988 47.6 %65
8 | Kralovéhradecky . 38,831 36,167 35,763 34,04} 33,441 3305 98,9 ES,Z
9 | Pardubicky . 36,725 32,320 31,964 32,27p 31,110 30,3p7 947.6 $2,7
10| Vysxina . 24,061 26,810 27,341 25,99p 26,2Q7 26,58 141,5 1p0,5
11 | Jihomoravsky . 73,378 70,305 70,435 68,45p 69,111 67,803 98,1 925
12 | Olomoucky . 40,142 32,726 32,724 32,03B 30,396 30,6B9 1¢4o0,8 6,3
13| Zlinsky . 35,293 33,537 33,964 32,898 32,190 30,7p1 956 $7.,2
14 | Moravskoslezsky . 96,926 92,576 93,42C 90,22p 87,799 85,3p4 47,2 E8,1
15 | CR celkem 958,40( 777,64: 698,85: 698,67. 682,80: 667,11 653,33¢ | 97,9] 84,0]

Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu skuteéné zasobenych obyvatel z vodovddpro vefejnou potiebu

(v¢éetné vodov. v majetku obci) a podil zasobenych obyvatpbdle kraji

Tabulka 6.4/1
Rok
Index (%
Por| 995 | 2000 ] 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 ] "Uex (%)
¢ J Poket zasobenych obyvatel vodou 09,08l 09/00
Podil zasob. obyvatel z celk. pitu bydlicich (%)
1 2 3 4 6 7 8 9 10 11 12
1 - 1212000 1183000 11700Q0 1174000 1192B00 17204 1242914 101,p 105{1
Hlavni mésto Praha
2 100,0 99,9 99,5 99,4 99.f 100}0 10,0
3 IR 778 500 804 30( 942 73p 965 707 978 8§59 1011440 19534 902,3] 128,71
Stredatesky i
4 70,3 72,3 82,0 82,8 82,% 831 83]5
5 Jihasesky . 580 576 567 114 573 55D 574 7715 585 1I74 588 142 1p0,53101,
6 y . 92,7 90,5 91,2 91, 92,2 923
7 Plzeisky . 448 927 446 860 455 80p 457 333 471 978 465 07 Pp8,5 103,6
8 . 81,4 81,2 82,4 82,1 83,4 81K
9 . . 301 873 298 759 299 72p 300 609 300 974 302 p16 1p0,301300,
Karlovarsky I
10 . 99,1 98,1 98,4 98, 97.% 98 L
11 Ustecky . 786 643 788 154 789 1911 789 386 791 477 791 B21 1P0,06 300,
12 y . 95,1 95,8 95,9 95,6 94,8 94
13 Liberecky . 353 229 378 055 380 744 382 370 384 7127 388 po1 1p0,98109,
14 Y . 82,3 88,3 88,6 88,5 88,8 88p
15 Kralovéhradecky . 476 872 497 827 500 571t 501 841 505 389 508 p27 1P0,551306,
16 Y . 86,F 90,¢ 91,z 91,z 91,c 91,€

Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu skuteéné zasobenych obyvatel z vodovddpro veiejnou potirebu
(véetné vodov. v majetku obci) a podil zasobenych obyvatpbdle kraja

Tabulka 6.4/2

ROk Index (%)
Por. Krai 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 °
¢. j Poket zasobenych obyvatel vodou 09/08l 09/0¢
Podil zasob. obyvatel z celk. pitu bydlicich (%)

1 2 3 4 6 7 8 9 10 11 12

17 - . 465 553 487 003 485 54B 487 470 490 911 494 p07 1p0,821
Pardubicky I

18 . 91,5 96,3 95,8 95,9 95,5 95p

19 Vysosina . 374514 460 227 476 18p 476 626 477 352 483 p97 1p1,20]

20 y . 71,9 90,2 93,2 93,( 92,8 93}

211 .. . . 993429 10579271 1072513 1074581 1099 p82 1099000,0] 110,4
Jihomoravsky

22 . 87,4 93,6 94,8 94,6 96,1 95

23 . . 526 322 555 809 561 96 562 715 567 307 57300 1p1,10]
Olomoucky

24 . 82,0 87,0 87,9 87,9 88,4 894

25 Zlinsky . 478 648 520 524 528 86 529 5¢1 531 119 538 p98 1p1,35]

26 y . 80,0 88,2 89,7 89,9 90,0 91 jL

27 | Moravskoslezsky . 1178514 1205309 1218315 1216092 1222p50 1BH324100,1} 103,9

28 y . 92,1 96,: 97,k 97,2 97,¢ 97,¢

29 ¢R celkem 8860400] 8952400 9376299 94826479 9525|078 49486 9 732 973100,7] 108,7

30 85,¢ 87,1 91,€ 92,4 92,2 92,7 92,¢

Zdroj: CSU
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7. Kanalizace pro vaejnou potirebu
7.1 Kanalizace pro veejnou potiebu v roce 2009

Jako podklad pro zpracovani této kapitoly bylyirgvy@Zzné nie pouZity ré@ni statistické udaje
Ceského statistickéhoradu €SU), z nichz byly pevzaty primarni statistické ukazatele, na jejichz
zékladt byly odvozeny podilové ukazatele. Udaje, kterédijsdéto kapitole ozrizny jako Gdaje od
hlavnich provozovaté| od roku 2005, zemou metodiky,CSU nevykazuje. Celkavhbyl osloven
potet respondefit 1 273 (239 provozovatielvodovodi a kanalizaci a 1 034 obciGR, z nichz
odpovdélo 1 029, které tato wejnd zdizeni samy provozuji). Souhrnné Udaje tykajici Sech
provozovatel (véetr® kanalizaci nezahrnutych do statistickéhorese) stanovilCSU na zaklad
nového modelu matematicko-statistického ditpo

Patet obyvatel bydlicich v domech napojenych na kaaeli pro véejnou potebu dosahl
v roce 20098 529 847 coz bylo 81,3 % z celkového §ia (stedni stav) obyvatel ¢R.

V roce 2009 nebylo 1 203 126 obyvatel zdsobenydoua@ vodovod pro veéejnou potebu
uZivateli kanalizace pro yejnou potebu.

Za rok 2009 byly za celoGR zaznamenany nasledujici &mg u kanalizanich zaizeni pro
verejnou potebu:

- délka kanalizéni sit v roce 2009 doséahla délky 39 767 km (b&ip@ek),

- potet mestskych cistiren odpadnich vod dosahl 2158 — ztoho byl&@0& cistiren
s biologickym stupém ¢isténi (tj. 97,7 %),

— celkové mnozstvi odpadnich vod vypaudtch do kanalizaci pro vejnou potebu (bez vod
srazkovych) kleslo o0 12,5 mil.3nz 508,9 mil. M v roce 2008 na 496,4 mil.*nv roce 2009
tj. na 97,5 %,

- vpriabéhu roku bylo vyisttno 842,9 mil. M odpadnich vod @etrg vod srazkovych),
tj. 0 35,4 mil. M vice neZ v roce 2008,

- mnoZstvi ¢istenych odpadnich vod (bez vod srazkovych) se snizlé85,0 mil. m
v roce 2008 na 472,7 mil.*nv roce 2009, tedy na 97,5 % — poditénych odpadnich vod
na mnozstvi vypoushych vod (bez vod srazkovych) se sniZil negar5,3 % na 95,2 %.

Nejvyssi podil obyvatel bydlicich v domech napojnya kanalizaci pro vejnou potebu
byl v hl. més Praze (99,0 %), dale pak v Karlovarském kraji 1%6), v kraji Jihomoravském
(87,9 %), v Jihdeském (85,8 %), Zlinském (85,4 %), v kraji Wism (84,5 %) a v Usteckém kraji
(81,4 %); nejnizsi podil byl ve ®daeském kraji (66,5 %), dale pak v Libereckém kr&jr,0 %),
Pardubickém kraji (70,2 %), Kralovéhradeckém kréfi3,0 %), v Olomouckém kraji (77,4 %),
v Plzaiském kraji (78,0 %) a dale pak v Moravskoslezskéaji 80,8 %).

V roce 2009 pedstavovalo gimerné sténé vCR (wetns DPH) 26,63 K za ni.

7.2 Komentéar a vyswitlivky k tabulkam

Tabulky charakterizuji rozvoj odvédi odpadnich vod kanalizacemi profej@ou potebu
v CR. Udaje o kanalizacich pro i&gnou potebu za léta 2000, 2005, 2006, 2007, 2008 a 20Q8 jso
poznamenany zémami ve statistickém zjigvani a ovliviny stalymi znénami ve struktie obci, pro
néZ hlavni provozovatelé vodovdda kanalizaci zaji%iji odvadni a c¢isteni odpadnich vod. Pro rok
2009 bylCSU schvélen rni vykaz VH 8b-01 o vodovodech a kanalizacich. Drerh. 2002 nabyl
acinnosti novy zakorg. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pirejweu potebu a o zréné
nekterych zakon (o vodovodech a kanalizacich), a vyhlagkd28/2001 Sb., kterou se tento zakon
provadi. Ob zakonné normy se promitly do struktury ukazZatglkazu o vodovodech a kanalizacich
za rok 2009. V roce 2009 byly do statistického gpvani zahrnuty vykazy od cca 239 provozovatel
vodovodi a kanalizaci. Kémto provozovatéim byl gipojen vylkErovy soubor 1 034 obci (Udaje byly
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ziskany pouze od 1029 obci), které si provozujejmeu kanalizaci samy. Celkéwyl tedy rozdien
pocet respondefitna 1 273 zpravodajskych jednotek. Wkazované Upaje za celou republiku od
roku 2004 dopétavany matematicko-statistickym modelem.

Tabulka 7.1 Celkovy rozvoj kanalizaci pro véejnou potiebu

Tabulka udava rozvoj kanalizaci proiegou potebu (souhrnné Gdaje)GR v letech 1995,
2000, 2005, 2006, 2007, 2008 a 2009. Jsou zde nyedaje o kanalizacich za cel@R, tidéné
podle nového krajského ugialani.

Tabulka 7.2 Rozvoj a provoz kanalizaci pro vEejnou potiebu ve spra¥ hlavnich
provozovatek

Tabulka obsahuje (daje o rozvoji kanalizaci praey®u potebu ve sprav hlavnich
provozovatel vCR v letech 1995 a 2000. Uvedené udaje jsou zpragovéAvykaz hlavnich
provozovatel vodovodi a kanalizaci. Roky 2005, 2006, 2007, 2008 a 2Gfl®/lo mozné vyplinit,
protozeCSU prestal samostatrpublikovat Gdaje o tzv. hlavnich provozovatelich.

Tabulka 7.3 Vyvoj vypousg&nych odpadnich vod (bez vod srazkovych) z kanalizapro
veirejnou potirebu (Wetné obecnich) afisténych odpadnich vod dle kraji

Tabulka obsahuje Udaje o vypatsich odpadnich vodach (bez vod srazkovych)
z kanalizaci pro vejnou potebu vCR a krajich v letech 1995, 2000, 2005, 2006, 2@008 a 2009,
dale udaje @isténych odpadnich vodach a podigtenych odpadnich vod z vypossich odpadnich
vod. Udaje za rok 1995 jsou uvedeny jen u hl. mhiprStedaseského kraje a souhrizaCR. Nové
kraje vznikly v roce 2000 a udaje o nich nebylyee 1995 k dispozici.

Tabulka 7.4 Vyvoj pottu obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanaaci pro verejnou
potiebu (Wetné obci) a jejich podil z celkového p&u bydlicich obyvatel podle
kraj

Tabulka obsahuje Udaje odtech odkanalizovanych obyvatel a o jejich podikelkového
postu bydlicich obyvatel ¥R a krajich v letech 1995, 2000, 2005, 2006, 2@008 a 2009. Udaje za
rok 1995 jsou uvedeny jen u hl. m. Prahye8tieského kraje a souhrazaCR. Nové kraje vznikly
v roce 2000 a udaje o nich nebyly v roce 1995 kRalii.

Poznamky k nékterym ukazatelim:
Tabulka7.1: p.& 1 — Udaje pevzaté 2°SU, gedsZné Gdaje.

Tabulka 7.2: p.¢& 10 — COV pro 500 a vice ekvivalentnich obyvatel (ZaV se nepovazuji
zaizeni na hrubaipdisténi odpadnich vod, septiky, Zumpy
a jednoducha z&Zeni s mechanickou funkci, ktera se pravigeln
neobsluhuji a nesleduii,
p. & 23 — za&izeni s vyhovujici &innosticisténi utuje vodohospodéky trad —
za vyhovuijicicisteni mestskych odpadnich vod se povazuje mechanicko-
biologickécisteni s &innosti nejméa 85 % podle BSK
. 29 — mnoZstvi susiny ¥istirnach s vyhnivanim — suSina surového kalu,
. 30 — mnozstvi suSiny kalu ukladané v lagunach, nadgkiéh, a téz kaly
uréené na spalovani.

T
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Celkovy rozvoj kanalizaci pro vé‘ejnou poticebu vCR

Tabulka 7.1

Por. Rok Index (%

¢ |Vkazatel JednO g — 5T 5600 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 |09/08 E)g/)oc

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12

1 | Celkovy p@et obyvatel (sedni stav) tisic | 103314 10273,2 10234,1 10 2p6,6 20073 10 429,7 10 491|5 100)6 103,1

2 | Poset obyv. bydlicich v domecHipoj. na kanalizaci pro ¥ej. potebu tisic 7559,1 76852 80992 8214,7 8344,2 8459,529%3 100,4 111.,¢

3 —podil zp¢&. 1 % 73,2 74,9 79,1 80,p 80|8 811 81,3 109,2 108,7
4 ]z p.¢. 2:obyv. bydlicich v domechijpoj. na kanalizaci obecnictfadi | tisic 851, 656,] * * ) *) *) - -

5 JMnoZstvi vypousinych odpadnich vod mil. m® 649,7 576,( 5434 54119 519,3 508,9 496,4 975 §6,2

6 |ztoho: odpadni vody vypousté do kanal. ve spréwbecnich tadi | mil. m® 37,6 48,1 ) *) ) ) *) - -

7 |z p.¢. 5: splaskovych mil. m® 364,1 3684 354,6 350(2 34Q,7 334,7 3P, 7 P4 90,3
8 —podil zp¢&. 5 % 56,0 64,0 65,2 64,6 65(6 64,8 67,0 10}.8 14,7
9 pramyslovych (a ostatnich) mil. m® 285,6 207,6 188,p 191)7 174,6 174,2 13,7 $.0 189
10 —podil zp&. 5 % 44,0 36,4 34, 35¢ 34|14 34,2 330 9%5 9,7
11 | Cisténé odpadni vodydetns vod srazkovych mil. m® 866,3 854,3 841,E 857)4 841,2 8071.5 8429 14,4 98,7
12 | Cisténé odpadni vody bez vod srazkovych mil. m 581,3] 546,1 513, 510/13 49716 4850 477 975 §6,6

=

Udaj neni uveden zigodu odlisné metodik¢'SU od roku 2004

Zdroj: CSU
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Rozvoj a provoz kanalizaci pro véejnou poti‘ebu ve spra¥ hlavnich provozovatet

Tabulka 7.2
Por. Rok Index (%)
¢, | Vkezatel Jednotka = oseT 7000 | 2005 | 2006 | 2007] 2008 | 2009 |oo/og] 0o/0¢
1 2 3 4 5 7 8 9 10 11 | 12
1 | Paiet obyvatel napojenych na kanalizaci préeyeou potebu tisic 6708, 7028p K A * * * - -
2 | z toho: obyvatelé napojeni na kanalizadt®V tisic 578421 65712 * * ) *) *) - -
3 | Délka kanalizani si€ (bez gipojek) km 18295, 21615 K A * * * - -
4 | Paet kanalizanich gipojek tisic 590,3] 726, * ) *) *) *) - -
5 | Mnozstvi vypougiych odp. vod (bez chlazeni, srazek, klimatig) mil. m® 612,1] 527,9 ) ) ) ) *) - -
6 | vtom: splagkovych mil. m? 334,1] 3299 *) %) *) ) 921 - -
7 — podil z p&. 5 % 54,6 62,5 *) *) %) *) 91 - -
8 primyslovych a ostatnich mil. m* 278,01 1980 *) %) %) ) 91 - -
9 - podil z p&. 5 % 454 37,5 *) *) %) *) 91 - -
10 | Pazet istiren odpadnich vod 783 | 1055 *) ) *) *) *) - -
11| v tom: mechanické0OV 61 42 *) *) *) *) D] - -
12 mechanicko-biologick€OV 722 | 1013 *) *) *) *) 91 - -
13 | Kapacitagistiren odpadnich vod tis. m¥/der| 3313,5] 39266 * ) ) *) 9 - -
14 | v tom: mechanick€ OV tis. n¥/der| 3283 7,8 *) *) %) %) 921 - -
15 mechanicko-biologick€ OV tis. m¥/der| 2 985,2] 3918, * *) *) *) bl B -
16 | Mnozstvicistsnych odpad. vod mil. m? 832,7| 8088 *) ) *) *) 21 - -
17 | v tom: splaskovych mil. m* 308,9] 3155 *) *) *) *) 91 - -
18 — podil z p&. 16 % 37,1 39,0 %) *) *) ) I - -
19 priamyslovych a ostatnich mil. m? 238,9] 185,1 *) %) *) ) 21 - -
20 — podil z p&. 16 % 28,7 22,9 %) *) *) ) I - -
21 srazkovych mil. m? 284,9] 308,2 *) %) *) ) 21 - -
22 — podil z p&. 16 % 34,2 38,1 %) *) *) ) I - -
23 | MnoZstvi odpad. vodisténych na z&zenich s vyhov. &innosti mil. m® 660,0 751,71 - -
24 —podil z p&. 16 % 79,3 92,9 - -
25|z p.¢c. 160 mechanicky mil. m* 63,3 2,1 - -
26 —podil z p&. 16 % 7,6 0,3 - -
27 biologicky mil. m? 769,4] 806,7 - -
28 — podil z p&. 16 % 92,4 99,7 . . - -
29 | Kaly produkovan& OV tis. t. sus.| 1464 206,) A A * * o - -
30 | z toho: ukladané na skladkach tis. t. quS. $0,9 344, ¥ *) ) *) *) - -

%)

Udaje nejsou od roku 20a55U vykazovany

Zdroj: CSU



Vyvoj vypousténych odpadnich vod (bez vod srazkovych) z kanalizac
pro verejnou potrebu (Wetné obecnich) afisténych odpadnich vod dle kraji

101

Tabulka 7.3

Por. Krai Rok Index (%)
e [N 1005 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 ] 2008 | 2009 |09/08] 09/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Vypousténé odpadni vody do kanalizaci pro viiejnou potiebu (mil. m®)
1 JHL. m. Prah | 122,70(] 107,72'| 83,84%t| 83,06¢| 76,29z 74,77C| 77,56¢]103,7| 72,C
2 | Sttedazesky 43,0211 42,11Y| 51,83¢] 53,67(| 51,35| 52,56¢| 49,25¢] 93,7]117,(
3 | Jihasesky . 40,147 38,49¢| 36,99¢| 37,14:] 35,09¢| 34,67¢] 98,6| 86,4
4 | Plzeisky . 31,32(| 34,352 34,37¢| 32,34¢| 33,15:] 33,70f]101,7]107,¢
5 | Karlovarsky . 21,15¢| 16,76¢| 15,66.| 16,35¢| 15,93¢] 15,387] 96,6 72,7
6 |Ustecky . 4591(| 39,71¢| 39,41f| 34,54:] 33,601 32,41¢] 96,5| 70,€
7 | Liberecky . 18,67¢| 19,577 18,52f| 16,63¢| 15,50f| 15,10¢| 97,41 80,¢
8 | Krélovéhrad . 27,91Y 26,1521 26,94:| 24,99.| 24,87¢] 25,20¢]101,:] 90,2
9 | Pardubick . 24,357 21,05¢| 21,98¢| 22,377 22,79(] 23,21<)101,¢] 95,2
10 | Vysocina . 18,07¢| 24,08¢| 24,51f| 22,19(| 22,29:| 22,75:]102,1]125,¢
11 | Jihomorav . 52,647 52,2211 54,09¢| 55,59¢| 54,00%] 54,25:]100,5]1103,]
12 | Olomoucky . 32,827 28,90(] 29,63¢| 29,06¢| 28,247 29,49:]|104,2] 89,¢
13 | Zlinsky . 32,69¢| 30,34z] 26,92¢| 27,28¢| 25,97t 25,92(] 99,6] 79,2
14 | Moravskosl| . 80,392 76,02t| 76,12:| 73,16<4] 70,04(] 57,400) 82,C) 71,2
15| CR celkem | 649,704 575,95% 543,379 541,940 519,331 508,853 49d,3BK5| 86,2
Cisténé odpadni vody z kanalizaci pro vigejnou potiebu bez vod srazkovych (mil. )
1 JHL. m. Prah | 122,70(] 107,72'| 83,84%| 83,04¢| 76,292 74,77(| 77,52:]1103,7| 72,C
2 |Sttedatesky | 37,907| 40,89¢| 50,527 53,47:| 51,247 52,20¢| 48,38:] 92,7]118,:
3 | Jihasesky . 37,79¢| 34,08:] 35,13f| 35,39¢| 33,53¢] 33,11<] 98,7 87,¢
4 | Plzaisky . 30,987 30,801 30,61°| 30,72¢| 31,54z] 31,34<] 99,4]101,z
5 | Karlovarsky . 20,77¢] 16,732] 15,56.| 16,17:| 15,86¢]| 15,28:] 96,2] 73,€
6 |Ustecky . 37,327 39,45:1 36,257| 33,61¢| 31,63%] 30,44(] 96,2 81,¢
7 ] Liberecky . 17,507 19,49« 18,38¢| 16,467| 14,98¢| 14,887| 99,z] 85,1
8 | Kralovéhrad . 25,80¢| 24,69¢] 25,24¢| 23,25¢| 23,12:] 23,03¢] 99,6] 89,2
9 | Pardubick . 23,29¢| 19,8871 20,89 21,317| 21,33¢] 22,50%t]105,£] 96,¢€
10 ] Vysocéina . 17,07¢) 18,727 17,95¢| 18,17(| 18,88¢| 18,82¢| 99,7]110,:
11 | Jihomorav . 51,98¢| 49,82¢| 51,76¢| 53,67¢| 51,181 52,36f]102,%]100,%
12 | Olomoucky . 29,41¢| 27,48<1 27,99¢| 28,02¢| 27,097 28,20%t]1104,1] 95,¢
13 | Zlinsky . 31,46:| 28,582] 23,59:| 25,81:| 24,34¢] 24,17:] 99,2] 76,¢
| 14 ]| Moravskos| * 74,07(] 69,7741 70,35¢| 67,39¢{ 64,51(] 52,67.] 81,61 71,1
15 | CR celkem 581,369] 546,123 513,911 510,29 497,583 485030 474, B5] 86,6
Podil ¢isténych odpadnich vod z vypoudtnych odpadnich vod celkem (%)

1 |HI. m. Prah 100,( 100,( 100,C 100,( 100,( 100,C 99,1 99,61 99.¢
2 | Stredaiesky 88,1 97,1 97.t 99,¢€ 99,¢ 99,¢ 98,2 98,€]101,]
3 | Jihatesky . 94,1 88,t 95,C 95,2 95,€ 95,51 99,€1101 ¢
4 | Plzaisky . 98,¢ 89,7 89,1 95,C 95,1 93,(| 97,6 94,C
5 | Karlovarsky . 98,2 99,¢ 99,4 98,¢ 99,€ 99,2 99,7]101,1
6 | Ustecky . 81,z 99,z 92,C 97,2 94,1 93,¢| 99,7]115;¢
7 ] Liberecky . 93,7 99,€ 99,2 99,C 96,7 98,6 |101,€ J105,2
8 | Kralovéhrad . 92,4 94,4 93,7 93,1 93,C 91,4] 98,2 98¢
9 | Pardubick . 95,7 94,4 95,C 95,2 93,€ 96,€ |103,6]101,:
10 | Vysocina . 94t 77,7 73,2 81,¢ 84,7 82,&| 97,7] 87,¢
11 | Jihomorav . 98,¢ 95,4 95,7 96,5 94.¢ 96,5 |101,8] 97,7
12 ] Olomoucky . 89,€ 95,1 94,k 96,4 95,¢ 95,6 99,7106,
13 | Zlinsky . 96,2 94,2 87,¢ 94.€ 93,7 93,2 99,£] 96,¢
| 14 | Moravskosl| . 92,1 91,¢ 92,2 92,1 92,1 91,6] 99,€6] 99,
15 | CR celkem 89,5 94,8 94,6 94,2 95,8 953 94,299,9] 100,44
Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanaaci pro veatejnou potirebu
(véetné obci) a jejich podil z celkového pétu bydlicich obyvatel podle kraji

Tabulka 7.4
Rok
Index (%
PoF| | 595 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 ] 2008 | 2005 | "dex %)
¢. Poget odkanalizovanych obyvatel 09/08l 09/00
Podil obyvatel z celkového péu bydlicich (%)
1 2 3 7 5 3 7 8 9 0 | 11
1 — T14250 | 1176001 ] 1167001 | T 17224 | 119266 | 121363 | 1 230 64 [101.2 104 ¢
5 | Hlavni mesto Praha 94,2 99,2 99,2 99, 99,7 99 ( 99,
CH 548500 | 570200 | 730 97¢| 77048 | 79331(| B81898(| 82482 |100|144.
4 | Stedaesky 49 F 51,2 63,€ 66, 66, 67,° 66,
5 | Jivosocky : 52579, | 527 35: | 52573¢ | 536 73(| 540 71{ | 546 42¢ [101.1]103.¢
6 y . 84.( 84.1 83.€ 85.( 85,2 85.¢
7| ey : 390 71( | 427 01( | 43200 | 43236(| 43461(| 44528 [102: (114
8 y . 70,6 77,6 78.1 77.€ 76.¢ 78.(
9 ) : 290 78: | 27856, | 279 11t | 28375 | 27893, | 280 41 |100E| 967
10 | Karlovarsky . 95 91.f 91.¢ 92.¢ 90 911
Y - : 663 56¢ | 666 60( | 674 20(| 68084 | 679921 | 680 76, |100.1|102.¢
12 Y . 80,2 81,C 81,¢ 82,t 81,F 81,2
13 | | iborocks : 27558 | 293 21! | 295 65¢( | 297 88! | 296 99. | 297 66( |100.2 |108.C
14 y . 64,2 68 F 68.¢ 68.C 68.2 67.C
=l I ” : 396 16( | 407 19' | 40130, | 40173, | 40451 | 40484, [100.1]1022
16 | Kralovéhradecky . 71.¢ 745 73.1 73. 731 73.0
17 — : 32584, | 34455 | 34831 | 35435(| 35806!| 36201 [101.1]1111
1g | Pardubicky . 64.1 68 68,7 69 ¢ 69,7 702
19| Vvsoena : 330 11 | 426 23( | 435 25¢ | 426 62¢ | 430 84: | 43553, [101.1131.¢
o0 VY . 63,7 83,€ 85, 83, 83.¢ 84t
21| = y : 852 22: | 93907, | 95143¢| 98256(| 99685 | 101049 [101.2]118.¢
55 | Jihomoravsky . 75.( 83,1 841 86, 87.: 87.¢
23 y : 704 44(| 47001t | 474 84: | 48067 | 49085 | 496 60( [1012 122
o4 | Olomoucky . 63, 736 745 75.( 76 774
25| i : 752 76. | 47231, | 48036.| 49287 | 50216! | 504 94( [100.€ [111¢
26 Yy . 75,7 80,( 81,< 83,F 85,( 85,2
27 y : 103100 | 94905, | 97377 | 98783 | 101212 | 100940 | 99.7] 97.¢
og | Moravskoslezsky . 80, 75, 77.¢ 79.1 81.(C 80,
29| ¢ colkem 7559 050] 7685 200 8099 197 8214 436 8 344 P25 @469 8 520 847100.8] 1110
30 73,2 74.¢ 77.€ 80,( 80, 81,1 81,2
Zdroj: CSU



8. Uprava odtokovych pondra
8.1 Vystavba nadrzi v roce 2009

V roce 2009 nebyla stavebmahajena, rozest&va ani dokodena Zadna velka vodni nadrz.
8.2 Revitalizacefiénich systéni

Program revitalizace&¢nich systém (PRRS) je dotanim programem Ministerstva Zivotniho
prostedi pro finagni pomoc pi Upravach a zlepSovani vodniho reZzimu v kegjan @ vystavie
a obno¥ COV a kanalizaci. Finami prostedky na program jsou kazdeéré vyclenovany ze statniho
rozpatu, jejich poskytovani stanovuiji Pravidla MZP @mice MZP¢. 5/2006 o vydani Pravidel pro
poskytovani finaénich prostedki v rAmci Programu revitaliza¢&nich systém — program 215 110).
Program je zabezpevan odborem p& o krajinu MZP a jeho organigsim zajistnim je poviena
Agentura ochrany ifrody a krajiny CR. Na regionalni Grovni jsou akce posuzovany mistn
prislusnymi regionalnimi poradnimi sbory (RP®)gtediscich AOPKCR.

V ramci Pravidel MZP jsou rozliSovany tyto jedneélipodprogramy:

a) revitalizace girozené funkce vodnich tépodprogram 215 112),

b) zakladani a revitalizace privksystému ekologické stability vazanych na vodniimez
(podprogram 215 113),

c) odstraiovani gicnych pekdzek na vodnich tocich a podpora takovych tekficic
feSeni,ktera je neobsahuji (depyani a stavba rybichgchod:) (podprogram 215 114),

d) revitalizace retetni schopnosti krajiny (podprogram 215 115),

e) rekonstrukce technickych prirka odbahovani produknich rybniki (podprogram 215 116) —
tento program je ukaen,

f) vystavba a obnova’OV a kanalizace detns zakladani urlych mokadi (podprogram
215 117),

g) revitalizace prozené funkce vodnich ték s revitalizaci retami schopnosti krajiny
(podprogram 215 118).

Prijem novych Zadosti byl vroce 2008 uken. Dokowuji se akce ze ,zasobniku“
(tj. registrované, rozest&we, akce s projektovouiipravou). V roce 2009 byl spust novy
nastupnicky narodni program — Podpora obnatsopenych funkci krajiny. Zadatelé se také mohou
uchézet o dotaci z evropskych fénal to redevsim z Opetaiho programu Zivotni progdi.

Prehled realizovanych akci v ramci Programu revigal&ticnich systém udava tabulka 8.1
v ¢lergni podle kraj.
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Pocet akci a vysSeaterpani dotaci podle jednotlivych kraji v roce 2009

Tabulka 8.1
. Rozesta¥né akce Nové akce Celkem
Pv?r' Stredisko Potet| .. Potet| .. Potet| ..
cls. . tis. K¢é . tis. Ké . tis. Ké
akci akci akci
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Sttedaiesky 13 70 99¢ 1] 70 99D
2 | Jihatesky 1 1 664 1 166
3 | Plzaisky 3 15 041 3 1504}
4 | Karlovarsky 2 13111 2 13111
5 | Ustecky 1 3 723 ] 3 72p
6 | Liberecky 3 5 037 3 503}
7 | Kralovéhradecky g 22 85p B 22 846
8 | Pardubicky
9 | Vysatina 1 1341 il 1 341
10 | Jihomoravsky jl| 2 009 | 2000
11 | Olomoucky 1 9 571 ] 9571
12 | Zlinsky
13 | Moravskoslezsky
14 | Celkem 34 145 33! 34 145 33!

Z vySe uvedené tabulky je patrné neroviiom cerpani dotaci v jednotlivych krajich. Nejvice
secerpalo z PRS ve Stedaiekém kraji — 70,99 mil.K

Cerpani dotaci podle typu revitalizanich opateni podporovanych v roce 2009

Tabulka 8.11

Por. . L. Potet] .. .

dis. Typ revitalizaéniho opatfeni akei tis. K¢

1 2 3 4
1 | Revitalizace firozené funkce vodnich ték 6 9 220
2 | zakladéani a revitalizace pritlsystému ekologické stability vdzanych na vodnin 1 2 024
3 Odstraiovani icnych pekdzek na vodnich tocich a podpora takovych tekfoi 5 5 854
feSeni, ktera je neobsahuji (dibtplani a stavba rybichiechodi)

4 | Revitalizace reteimi schopnosti krajiny 3 3 393
5 | Vystavba a obnov&OV a kanalizaci, ¥etré zakladani urlych mokadi 211 123 693
6 | Revitalizace firozené funkce vodnich téls revitalizaci retefni schopnosti krajil 1 4151
7 | Celkem 34 ] 145 33!
Zdroj: AOPK

Vroce 2009 bylo zdotace revitaltzdch podprograin financovano 34 akci ve vysi
145,335 mil. K&. V piedchozim roce 2008nila finanini alokace PRS pro 44 akci 166,637 mil.&
V porovnéni s rokem 2008 doslo k poklestidgenych finagnich prostedki o 21,302 mil. K.
Z celkovych 34 podpenych akci nebyla v roce 2009 zahajena Zadna nkeg & Echto 34 akci
21 akci (tj. 61 %)cerpalo z doténiho titulu 215117 —COV a kanalizace. Na vystavbGOV
a kanalizaci ¢etne zakladani urglych mokradi bylo v roce 2009 vynaloZeno celkem 123 693 md, K
coz je 85 % finatnich prostedki uvolnénych na cely PRS v tomto roce.

V roce 2010 byl Program revitalizatiénich systén definitivné ukorten.

8.3 Povodné v roce 2009

Rok 2009 byl vyznény predevsim sérii letnich povodni gymlovych desi. Nezanedbatelna
byla i rekordi dlouhd dubnova faze taniémvych zasob s kolisanim hladin horskychitgodle
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denniho chodu teplot. Neobvykiasna seéhova pokryvka a jeji tAni se pak projevily odtokovéazi
jiz na koncitijna.

Rok 2009 vSakifnesl i mésice, ve kterych nebyly dosaZzeny SRdec. To plati beze zbytku
0 z&f, navic v ke¢tnu, fijnu a listopadu byly dosaZeny jen ojedenl. SPA. Zimni faze odtoku, ktera

z&’ala v podstatjiz na konci ledna, vrcholila v prvé dekalfezna. V horskych oblastech tangélsn
pokratovalo do konce dubna.

Leden byl v prvych dvou dekadach zcela bez odtokovyctkekea okalni vzestupy hladin
souvisely pouze s ledovym vzdutim. V jehisikdku doséhla Gro¥nl. SPA nap Otava v RejStefh
Otepleni a na vych@dCR i de§ové srazky 21. a 22. ledna vedly k prvé nevyraziékové reakci
v Beskydech, kde na OISi a 8 doslo ke kratkodobému dosazeni 1. SPA.

V Unoru byly zaznamenany mérvyznamné odtokové viny jiz v jeho &ku. Prva souvisela
s desovymi srazkami vypadlymi dne 9. Unoragopma vychod Uzemi. Tentokrat zasahly spiSe oblast
Ceskomoravské vrchoviny, v reakci n& sosahla 1. SPA jen misty Svratka. Kratce na tofifra
spadly vyrazajsi srazky (30 mm/24h) na jihozagad'R, av3ak také v tomtoiipact reakce
Berounky a horni Vitavy byla jen na Urovni 1. SRE&estupy ukotilo ochlazeni a fechod srazek do
formy sréhu. DalSi otepleni a dédvé srazky 27. az 28. Unora (cca 10-20 mm/24 hrusm§ch
horach lokéls az 40 mm) byly zgtkem nejvyznamt)Si odtokové faze zimniho obdobi roku 2009.
Vzestupy zasahly povodi Dyje, horni Berounky (Ragbwhlavy), dale #kterych gritokia Labe
(Cidliny, Mrliny, Vyrovky). Odehraly se v3ak épvétSinou (i dosazeni 1. SPA, jen na Moravské Dyji
v Jano¥ pii 2. SPA (i Q).

Uvedena situace vSak pokowala i v bfeznu. Vzestupy hladin vyrazh urychlily dne
5.a 6. bezna defvé srazky spadlé zejména v oblaStskomoravské vrchoviny. Odezvou byly
(6. a 7. bezna) nové vzestupy tblodvodiujicich grevazr ¢i zeasti Ceskomoravskou vrchovinu. Ty
jiz doséhly urovas 2. SPA (nap Chrudimka, Jihlava, LuZnice), misty i 3. SPA (fio®azava, Oslava,
Svratka, Dyje) a mitokt odpovidajicich urovni Qaz Q.

Patasi v dubnu spojené s vysokymi teplotami (denni maxima dosahaow# 20 °C)
a minimalnimi srazkami, vytiédo podminky pro porérné vzacnou hydrologickou situaci. Cyklické
kolisani vodnich stdv a piitokd horskych tok podle denniho chodu teploty trvalo v dubnu
rekordnich 20 aZ 30 dni bexepuSeni (bez viivu dédvych srazek). Co do délky trvani jevu bylo
obdobi delSi neZz podobna, zaznamenana v letech, 1988, 1999, 2000, 2001, 2002 a 2005 (ta
obvykle bez peruseni trvala jen cca 1 tyden). Ni&fad v povodi Jizery #ly denni oscilace od 2. do
6. dubna vzestupnou tendenci, po maximalnim zapajdach pasem se &rmovou pokryvkou pak
ustalenou tendenci, a naslédod 10. dubna, mignsestupnou tendenci, trvajici az do konce dubna.
Podobié se chovaly i ostatni toky odvidiici pohdi na severovychod@R. Timto zgisobem odtal
veskery horsky snih bez vigFeni tok, nejvyse fi dosazeni 1. SPA. Sumavské toky byly ovéinm
popsanou situaci v men3i i navic z 16. na 17. dubna byla na jiiach zaznamenana prva
povodiova situace letniho typu. D&Eié srazky zvyraznilo né&ti horské Sumavy (50 aZ
75 mm/24 h, nadmecké strai 130 mm/24 h). V jejich isledku doSlo k intenzivnim vzestup na
horni Ota¥, které byly zavrSeny dosazenim Gré\vh az 3. SPA. Na zbytku Otavy, horni Berounce
Teplé doslo jen k dosazeni 1. SPA.

V kvétnu se vyskytlo gkolik sraZzkovych epizod s odtokovymi odezvami négryna drovni
1. SPA. Prvé prathla v KrkonoSich a Broumovském Witku dne 12. kétna, kdy byl dosazen 1. SPA
na Labi v profilu Labska. DalSi epizoda 19¢tha v povodi Odry (lokdkaz 50 mm/24 h) nevedla
ani k dosazeni SPA. Zapad Gzemi od Luzickych hoSpmavu zasahly vydatné srazky 27tke
(30 az 60 mm/24 h). Reakci byl vzestup Otavy, Uplawzické Nisy a Swdé (i 1. SPA). Posledni
kvétnova epizoda ze 30. &na vedla k dosaZzeni 1. SPA na hornich tocich Omligtavy, Labi
a Jizery.

Patatku ¢ervnove povodiové situace fedchézela srazkova epizoda z &vna, kdy spadlo
v Jesenikach az 60 mm/24 h Pokoee obdobi, kdy jivalové srazky vypadavaly periodicky na
severni nastii Jesenik, Sumavy i Alp, z&alo srdZkami z 22. na 2&rvna. Jejich centrum zaséhlo

zejména dolni Rakousko, ale i jihech a okrajo¥ Krkono3e. Nejvyznamijsi reakci zaznamenala
v povodi horni Vitavyfeka Cerna (dosazeni Gro¥r8. SPA i Q,), vyrazré stouplo také horni Labe
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(pod VD Labské a VD Kréalovstvi hladina dosahla inb2 az 3. SPA). Nasledujiciho dne (28rvna)
se srazky opakovaly na jihdiech, kde do$lo k dosaZeni 1. SPA na tocich Blatayy, Volyiky

a horni Vitavy. Zasazen sraZzkami byl i severovyclimdmi, zejména néifi Jesenil a také polské
podhiti KrkonoS. V reakci dosahly toky v Jesenikach 1A,S® kratkodobou, ale vyraznou reakci
zaznamenala poprvé takéisiva dosazenim Gro¥rB8. SPA. Situace se dalSim opakovanim srazek
postup® zhorSovala, ve sdu veéer (24.cervna) zasahl pas bimk jdouci pes Moravskou Branu
nejprve povodi OlSavy, poZil tzemi mezi Oderskymi vrchy a Beskydami. Za sefpnuci sled
bouek wvytvail tettzovy efekt, takze byly zaznamenany extrémni srédgéga 120 mm/3 h).
V dusledku této situace dosSlo kiyalové povodni na dince, Luze a dalSich mensSich tocich, afio p
vyrazném pekraieni arove 3. SPA i arovl Qo0 Povodé se projevila také v povodi Bey, kde
RoZnovskad Béva doséhla 3. a Bea v Dluhonicich 2. SPA, ip dosazeni @ az Q. Srazky
boukového charakteru s dennim chodem se v oblastnikisepakovaly i v nasledujicich dnech.
Vyznainé srazky (az 100 mm) spadlycee v patek 26¢ervna ¥tSinou na povodi Kladské Nisy
v Polsku. Na naSem Uzemi byly sraZzkové Uhrny n&&ak zasahly jiz nasycena povodi, kde v jejich
dusledku doslo k prudkym vzestum zejména na 8¢, Vidnavce, horni Opdva také na dalSich
tocich v oblasti, kde doslo k dosazeni Urovni 3 &Priitoky zde odpovidaly @ aZz Qg0 Odpoledne

a veser v sobotu 27ervna byly botkami zasazeny @b jizni Cechy. Srazky zjsobily na velmi
nasyceném povodi vzestup viech Sumavskyadh tektokrat getns Uhlavy (3. SPA, fi Qo). Nejvice
bylo postizeno povodi Blanice a Vilky, kde byly vyraza piekrateny 3. SPA. Na vlastni Blanici
a Volyiice k tomu doSlo k dosazeni aZy6Jednotlivé srazkové epizody pokoaaly a i Fes jejich
lokalni charakter vedly k vzestupné tendenci a Zesial. SPA i na dolnich tocich Vitavy, Labe, Dyje
i Moravy.

Opakované fivalové srazky pokeaovaly i v éervenci. Na jeho zaatku, 1.¢ervence bylo
poprvé pivalovymi srazkami zasazence®insko (az 50 mm), Zervence horngast povodi Oslavy
(nad VD Mosti& dosazen @) a Husi potok na Fulnecku. Wvrcholenim sérivgdovych povodni
byla situace ze 4ervence, kdy na nasycena povodi rgimsku spadla srazka 60 az 80 mm.
Odtokovéa reakce ipkratila na Srbské Kamenici a Plknici Urovei Qo0 Pravidelny rytmus
privalovych srazek poté postuprslabl. Hladiny zasazenych tibkna jihozapadl Cech klesly pod
Urovei 2. SPA jiz 4¢ervence. Nejdéle, do 8. aZz ¥ervence na této Urovni vydrZela hladina Dyje.
Celkovy poklesovy trend nezvratily ani situace zZé3vence, l4cervence, 15¢ervence, 17. az
18.¢ervence a 22. az 2&rvence, kdy byla zejména v povodi Dyje ojétéina kratkodob dosazena
Urovei 2. az 3. SPA.

Na paéatku srpna, se vyskytla posledni letni odtokova situace 34agrpna., kdy Vitava
v Biezi dosahla trown2. SPA.

Zari bylo charakteristické setrvalym stavem hladin bezadeni SPA.

VySe uvedené platilo i pro podstatnéast ¥ijna. Na jeho konci na horach, ale i v patih
Jizerskych hor napadlo ztr@&& mnozZstvi sthu (az 50 cm). D&®vé srazky z 27. na 28jna spolu
s tanim sshové pokryvky zpsobily vyrazné vzestupy, ale 1. SPA byl dosaZenz@oR7 iijna
v profilu Bily Potok na Srdé.

Relativreé vyznamejsi situaci pinesl az nasledujici &sic listopad. Vyznaingjsi srazky byly
zaznamenany 10. a 11.listopadu v oblasti Beskydasteéne Jesenik (60 mm/48 h). Reakce
odpovidala ve sledovanych profilech urovni 1. SRAbina, Odra, OlSe). Byl vSak zaznamenan
3. SPA na Stonavce (nhad VIZrlicko).

V prosinci piineslo po chladnémipdvan@nim obdobi vyrazné otepleni posledni odtokovou
odezvu s dosaZzenim 1. SPA na Moravské Sazawupeném 23. az 24. prosince.

Opatieni v oblasti povodiové ochrany

V roce 2009 pokrgovalo plreni podprogramu 229 114 — Odstéah nasledi povodni roku
2006 a podprogramu 229 115 — Odstramasledt povodni roku 2007. N@vvznikl podprogram
229 116 — Odstivani nasledk povodni roku 2009. VSechny tyto podprogramy jsoucasti
programu 229 110 — Odstrar povodiovych Skod na statnim vodohosptak&Em majetku.
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Cilem podprogramu 229 116 je obnova koryt vodnickita vodnich d poskozenych
extrémnim namahanim viihu povodni roku 2009 a provedenfelnych stabiliz&nich staveb
a zneén staveb zajiljicich trvalou funknost koryt vodnich tak v mistech poruch a neSkodné
odvadini vod z gilehlého Gzemi. Realizace podprogramu 229 116iedpoklada v letech 2009 az
2011 a zabezpaji ji spravci vodnich tok, tj. statni podniky Povodi, Le€iR, s. p., a ZVHS.

8.4 Hlavni ukazatele vodnich toki a objektia na nich
8.4.1 Hlavni ukazatele vodnich toki a objekti na nich podle evidence Povodi, s. p.

Udaje byly pgevzaty z vykazuCSU VH 8a—-01. Tento vykaz byl od roku 19946SU
zredukovan aast ,Modni toky a vodni dila“ byla vypu&ta s tim, Ze se bude vyiplvat pro dely
statistického vykaznictvi jedenkrat zat pet. Na pracovni sdizce ve VUV TGM bylo dohodnuto, Ze
pro poteby této publikace se bude dotaznik vigplat (ve zruSené&asti) Povodimi, s. p., a kazddré
zasilat VUV TGM. Po roce 1996 byly v tomto vykazeSkeré ukazatele znoWiSU ve spolupréci
s MZP OO0V, podniky Povodi a VUV TGM. igsreény. CSU v roz&feném vykazu VH 8a—01 i v roce
2005 pak tato usreni pro &ely statniho statistického vykaznictvi plakceptoval. Hodnoceni
technickych ukazatélbylo provedeno aZ od roku 1996 (rok 1995 by nelidsovéract srovnatelny).

Délka girozenych vodnich takve spra¥ s. p. Povodéinila v roce 2009 16 819,4 km, z toho
upravenych 6 021,0 tj. 35,8 %. Délka ochrannyclzihbgla 717,4 km, uslych kanah a givadécu
304,4 km. Péet ¢erpacich a fe¢erpacich stani¢inil v roce 2009 24 ks. Z celkového ¢to 838 jed
bylo 583 pevnych a 255 pohyblivych. Z 838{dmylo 417 s energetickym vyuZzitim a 38 s plavebnim
zaizenim. Malym vodnim elektrarnam na jezech odpdvidstalovany vykon 26,53 MW (pouze
elektrarnam ve spré&wpovodi, s. p.).

Celkovy paet velkych vodnich nadrzi ve speastatnich podnik Povodi byl 103, z toho se
62 nadrzi vyuZivalo pro energetickéely. Celkovy evidovany objem nadrinil 3 342,8 mil. i,
jejich reterni objem 285,8 mil. h(zimni), 282,6 mil. M (letni) a zasobni objem 2 280,2 mil’ m
(zimni), 2 279,7 mil. rh (letni). Pa&et ostatnich vodnich nadrzi byl 56, jejich celkadgjem c&inil
6,7 mil. n?. Z celkového pétu nadrzi (velkych i ostatnich) bylo 47 vodarensky€elkova plocha
nadrzi byla 259,2 kfn

Plocha Gzemi ohroZeného desetiletou povditifa 1 559,6 ki, plocha tizemi ohroZeného
stoletou povodni 2 729,5 Kl 329,4 krf izemi bylo proti povodnim chré&mo.

8.4.2 Hlavni ukazatele vodnich toki a objekti na nich podle evidence
Zemédélské vodohospodiéské spravy

Celkovéa délka tok ve spra¥ ZVHS ¢inila v roce 2009 38 889,0 km a zvysila se oprokiur
2008 o0 207,0 km, tj. 0 0,5 % (wisledku centrélni evidence vodnichipkCelkova délka upravenych
toka se zvySila ze 16 437,0 km v roce 2008 na 16 7kh,4 roce 2009 (f@razenim meliorénich
kanali rozhodnutim vodohospottkého organu do kategorie vodnich tpkDélka melior&nich
kanéh se snizila z9 156,6 km v roce 2008 na 8 915, % kote 2009, to je na 97,4 %. b malych
vodnich nadrzi ve spr&ZVHS byl 523 v roce 2009; jejich celkovy objeinil cca 34 mil. ni.

V ndvaznosti na vyhlaskuc. 292/2002 Sh., o oblastech povoddosio 1.10.2002
k transformaci byvalych 7 Kancel&i ZVHS (odpovidajici fiblizné starému krajskému usfgmani)
do 5 ZVHS - Oblasti povodi.Tento stav respektuje zasady, stanow#n® snernice ¢. 2000/60/ES.
ZVHS — Oblasti povodi zabezfgi ¢innosti ZVHS vyplyvajici z fedn®tu ¢innosti ZVHS na jimi
spravovaném Uzemi, které tvtlavni hydrologicka povodiR:

ZVHS — Oblast povodi Labe — pro oblast povodi Hoord stedniho Labe,
ZVHS - Oblast povodi Vitavy — pro oblast povodiaviy,
ZVHS — Oblast povodi Gk — pro oblast povodi @#a dolniho Labe,
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ZVHS - Oblast povodi Odry — pro oblast povodi Odry,
ZVHS - Oblast povodi Moravy — pro oblast povodi Bor.

V souhrnnych tabulkach o tocich a objektech na miphavovanych ZVHS a o hlavnich
meliora&nich za&izenich spravovanych ZVHS byla tato nova skobst zohledéna. Dlouhodoba
casovérada technickych ukazatelsledovana po regionech byltepuSena a je déle sledovana podle
novéhocleréni — po oblastech povodi.

8.4.3 Souhrnné prehledy vodnich toki a objekti na nich

Vedle gehledi evidovanych s. p. Povodi vtabulce 8.1 a Zafiskou vodohospodakou
spravou Vv tabulce 8.2 byly zpracovany souhrnighledy vodnich tak umglych kanél, nadrzi
a rybniki. Statni statistika eviduje pouze vodni toky veaspss. p. Povodi, a jedenkrat za 5 let vodni
toky ve spray ZVHS, Lesi CR a Magistratu hl. m. Prahy — ostatni nesledujewvadi.

Udaje byly gevzaty z podklati CSU, s. p. Povodi, ZVHS, L8<R a ostatnich. Do ostatnich
jsou zdazeny toky ve spré&vMagistratu hl. m. Prahy, narodnich parkvojenskych Ujeztl obci
a rekterych pravnickych osob (naplold). Piehled je uveden v nasledujici tabulce 8.II.

Souhrnny piehled prirozenych vodnich toki a umélych kanali v roce 2009

Tabulka 8.111
Por. Celkem Upraveno | Upraveno
gis. | Ukazatel (km) p(km) p(%)
1 2 3 4 5
1 | Vodnitoky ve spraPovodi, s. p. 16 819 ¢ 6 0210 35B
2 | Vodni toky ve sprayZVHS ™ 38 889,0 16 701, 42,9
3 | Vodni toky ve spravLesi CR 19 598,6 1 656, 8,5
4 | Ostatni vodni toky (odhad) 3722,0 2 605,4 70,0
5 ] Vodni toky celkem 79 029,0 26 984,8 34,1
6 Umelé kanaly ve spravPovodi, s. p. 400,p 400[0 100,p
7 | Umelé kanaly ve spravzVHS ™ 8 915,7 8 915, 100,0,
8 | Ostatni unilé kanaly 26143 2614B 100,
9 | Umelé kanaly celker 11 930,0 11 930,9 100,0
10| Vodni toky a kanaly celkem 90 959, 38 914[8 42,8

=

Vodni toky ve sprayMagistratu hl. m. Prahy, narodnich p@arkojenskych Ujezil obci

a nekterych pravnickych osob (naplold).

Zahrnuji jak oteiené, tak zatrukimé kanaly.

Narist délek vodnich takve sprag ZVHS v piibéhu roku 2008 a 2009 byl #poben pedanim majetku
kategorie "B" (hlavni odvatbvaci zéizeni) do majetku kategorie "A" (vodni toky).

t
.
i3

Prehled nadrzi a rybnik ktery vyuziva vedl€ SU a ZVHS i prameny uvedené priegchozi
tabulku, je uveden v tabulce 8.111.

Souhrnny prehled nadrzi a rybnikia v roce 2009

Tabulka 8.1V
onr Ukazatel Pocet Celkoyy OE jem
¢éis. (mil. m*)

1 2 3 4

1 | Velké vodni n&drZze ve spréfPovodi, s. p., a Magistratu HI. m. Prah 104 335D
2 | Velké vodni nadrze ve spréenergetiky 3 158

3 Malé vodni nadrze ve spr&dZVHS 523 34

4 | Ostatni malé vodni nadrze a rybniky 24 334 63p
5 Celkem vodni nadrze a rybniky 24 964 4177
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8.5

Komentéare a vys¥tlivky k tabulkam

Tabulka 8.1 Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi, s. p.

Tabulka charakterizuje rozvoj vodohospixi§ch zdizeni na tocich ve spr&wovodi, s. p.

Udaje byly gebirany nejprve ze statistickych vyka¥H 2 — 01, pozdi z evidence Povodi, s. p.
(statisticky vykaz VH 8a—01). Pro rok 1996 a dat&ly byl tento vykaz fevzat ve stejné poddpjako

se

pouzival v roce 1995, ale veSkeré ukazatele bglyvu upesrény, a rekteré polozky jsou

vyswétleny v nasledujicich poznamkach.

Poznamky k nékterym polozkam:

W

p. &

v

p. &

W

p. &

1 — celkova délka vodnich tokje délka tok prirozenych, upravenych nebo @iych —
nezahrnuje se délka odvamacich kandi, zavlahovych kanéla dalSich urlych kanah
(veetreg plavebnich kand), piivadéct, prevodi vody a nahom, jimiZz je voda z vodnich
toki uméle odva@na nebo je do nichijvadéna,

2 — délka upravenych tdk zahrnuje i Useky revitalizovanych ok bfehové Upravy se
stabilizujicim @inkem a hrazené Useky biist — uvadji se jednostranné i oboustranné
Upravy vodnich tok,

3 — délka ochrannych hrazi se uvadi, pokud pIni vodoba&skou funkci (néi se v ose hraze
a na kazdémilehu samostat),

. 10— pciet pevnych jeZz — za pevny jez se povaZuje i jez sgl&vou a vorovou propusti, kterou

je mozné zahradit pohyblivym uzfrem (paki sem i jezy s naplatkem a jezy nadsoskove) —
stupré, skluzy a pehrazky se nevykazuiji,

13- vykazuje seinstalovany vykon vodnich elektraren (pouze vewpr&. p. Povodi),
umisgnych na jezech,

. 16— velké vodni nadrZe jsou nadrze o vySce hrazeterdgthem vy3sSim nez 10 m nebo nadrze

o vySce hradze nad terénem 5 — 10 m, pokud objemi@dmbd Urovni hrazenéhogtivu je
alespa@ 1,0 mil. n? (do nadrZi se nevykazuiji poldry),

25 — pocet nadrzi s odivem vody pro vodarensk&ely a p@et vodarenskych nadrzi je qe
nadrzi, z nichz se realizuji ogly pro vodarenskédsgly bez ohledu na hranici odebiraného
mnozZstvi, a ptet vodarenskych nadrzi, jejichz hlavnéell je akumulace vody pro
vodarenske &ely,

. 26 — celkovy objem nadrzi s odtem pro vodarenskécdly a celkovy objem vodarenskych

nadrzi — uvadi se celkovy objem nédrzi, u nichtesdizuji odiéry vody pro vodarenské
ucely a celkovy objem vodarenskych nadrzi,

. 30 — plocha chraéného uzemi proti povodnim je rozloha Uzemi, kteyébylo pri zvySenych

pratocich zaplavované, pokud by nebyly vybudovanénigfieobjemy, Gpravy tok nebo
ochranné hraze.

DalSi upozorréni

Povodi Labe, s. p.:

W

p. &

€<

.9-12 — na z&klad upresréni evidence bylo udkolika objekfi zmenéno z&azeni z pevnych
jezu na stupha skluzy
.16 — — upresréno dle aktualizovanych manipdlzEchiadi.
22,28
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Povodi Vitavy, s. p.:

p. ¢ 2 — provedena aktualizace délky upravenych vodnikt (DrahoSovsky potok, Hamersky
potok, Tremo3na),

p.¢. 6 — oprava chybného udaje v evidenci u objektu ,kandhon Protivin®,

p.¢.9 — + jez Kamberk na Blanici (néw majetku Povodi, s. p.),

p.¢.10 - vizp.c. 9,

p.¢ 12 - +MVE Kamberk na Blanici, MVE MySenec na BlanidV&/E PeSek na Klabay
p.¢.13 - +nova MVE Troja (2,8 MW),

p. €. 19-26 — upesreéni polozek.

Povodi Ohre, s. p.:

p.¢. 1 — zvySeni délky vodnich téko 18,4 km na zakladupresiovani délek vodnich tdkpro
portal ISVS Voda, zaloZzeny na mapach 1:10 000,

p. ¢ 2 — zvySeni délky upravenych tibk 2,4 km v dsledku investini vystavby v roce 2009,

p.& 29  — zmena v plode Gzemi ohroZeného povémin(Qyqg) 0 +11,8 ki nastala po zpracovani

studii zaplavovych Uzemi dok&emych v roce 2009.

Povodi Moravy, s. p.:

p.¢. 1 — nafist délky toki o 7,592 km,

p. €. 2 — rozdil v celkové délce upravenychiickl,118 km, jedné se o Upravu Sitky +0,356 km,
Upravu Senice +0,366 km, Upravu Nemily —1,840 km,

p. ¢ 19-22 — rozdily vlivem novéhoimetovani objeni a ploch nadrzi.

_(5( _(5(

Povodi Odry s. p.:

p. €. 2 — now zarazeny 3 Upravy — 1x evidovana v podrozvahove edidBRE — 1 075 m, 1x
delimitace od ICR — 5 210 m a 1x investice 100 m, celkeiinjstek +6 385 m,

p. €. 3 — now zaazena protipovatbva zel’ o délce 226 m,

p.¢.29  — velikost plochy tzemi ohrozeného poveain (Q,q0) byla grehodnocena vzhledem
k now zpracovanym studiim a stanoveni zaplavovych tuzemi,

p.¢ 30  — nafst plochy chragného Uzemi proti povodnim visledku realizace dalSi stavby

protipovodiové ochrany.

Tabulka 8.2 Toky a objekty na tocich ve spra¥ ZVHS a hlavni meliora¢ni zafizeni spravovana
ZVHS

Tabulka charakterizuje rozvoj zédglskych za&izeni na tocich ve spr&ZVHS a hlavnich
melioranich zd&izeni spravovanych ZVHS pro Pozemkovy fofi@ do roku 2005. Od 1. 1. 2005
pievzala ZVHS hlavni odvamvaci z#izeni (HOZ) od Pozemkového fondiR do své spravy
s isludnosti hospodid s timto majetkem, detné zabezpé&ovani udrzby a provozédthto HOZ. Toky
se hospodé&ky vyuZzivaji pedevsim pro zesaclske Eely.

Upozornéni:

W

p.¢. 1 — nanist celkové délky firozenych tok v ramci zpracovani centralni evidence vodnich
toka,

p.¢. 2,3 — nanst délky upravenych taka abytek délky meliogaich kanal nastal v rdmci
presunu délek meliotaich kanal do délek upravenych tak
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Vodni toky a vodni dila ve spréa¥ Povodi Labe, s. p.

Tabulka 8.1/1

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Délka vodnich tok km 4082,( 4 090,: 3845, 3844} 3844} 3 844! 3844, ]100,(] 94,C
2 | ztoho délka upravenych ti km 1 609,¢ 1632,¢ 1577, 1577, 1577, 1577, 1577, ]100,(] 96,€
2a| podil z pol.é. 1 % 39,4 39,¢ 41,C 41,C 41,C 41,C 41,C ]100,C]102,¢
3 | Délka ochrannych hré km 1242 1257 129,( 131,¢ 140,k 141.( 141,C 100, J112,2
4 | Délka odvodovacich kandi km 99,7 59,€ 59,¢€ 59,€ 59,€ 59,€ 59,6 ]100,(]100,(
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadsci km 149,¢ 29,C 29,C 29,C 29,C 29,C 29, ]100,CJ100,C
7 | Délka plavebnich kand km . 13,4 13,4 13,4 13,4 13,4 13,4 1100,0]100,C
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pocel - - - - - - - - -
9 | Poiet jedi celkem t. 10+11 pocel 234 231 22€ 22€ 22€ 22t 19: 85,6| 83,
10| Poset pevnych jef pocel . 12¢ 121 121 121 12(C 87 72,51 68,C
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 10z 10¢ 10t 10t 10t 10€ ]J101,C]102,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 89 107 96 97 97 97 89 91,6] 83,2
13 ] Instalovany vyko MW 57,0( 1,3€ 3,62 3,9t 3,9t 3,9t 3,9t ]100,(]290,«
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel . 24 24 24 24 24 24 |100,C]100,C
15] Poset plavebnich kom: pocel 30 30 30 30 30 30 3C 100, ]J100,C
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 25 19 19 19 19 20 20 ]100,C]105,:
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 15 13 15 15 15 17 17 ]100,C]130,¢
18] Instalovany vyko MW 18,1 17.,¢ 17,¢ 17,€ 17,€ 18,C 18,C ]100,C]101,1
19 ] Celkovy objem nadr mil. m° 102,( 1812 175,2 1752 175,2 176,¢ 176,2 99,6| 97,2
20 | Ovladatelny objem nadi mil. m® 166,¢ 166,( 1627 1627 1627 162,: 161,¢ 99,7] 97,5
21| Retertni objem nadrzi mil. 31,¢ 31,¢ 427 427 427 43,7 43,1Z] 99,£]137,(

: 31,¢ 34,6 L 34,6 L 34,6 L 35,4 L 35,2L ] 99,7]110,i
22| zasobni objem nadrzf mil. 115,¢ 115,( 102,z 102,(z 102,(z 101,i Z 101,2Z] 99,£] 88,C
: 115,( 109,( L 109,(L 109,( L 108,i L 108,5 L] 99,6] 94,C
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 8 9 9 9 9 9 ]100,CJ112;
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 0,8 0,€ 0,€ 0,€ 0,€ 0,6 ]100,C]100,C
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 5 5 5 5 5 5 ]100,(}100,C
26 | Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 45,C 45,1 45,1 45,1 45,1 45,1 |100,C 100,z
27 | Plocha nadr: km? 24,4 23,¢ 20, 20, 20, 21,57 21,57 ]100,(] 90,C
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 571,( 571,( 571,( 556,( 556,( 556,( 556,(
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 808,( 808,( 808,( 790,( 790,( 790,( 790,(
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 272,( 272,( 272,( 287,( 287,( 287,( 287,C 1100, J105,
e (daj se ve ¥stniku nevykazoval " Snizeni hodnoty je dano igsrénim Gdaji provedenym aZ v roce 2004 Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spré¥ Povodi Vitavy, s. p.

Tabulka 8.1/2

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T | Délka vodnich tok km | 4643, | 4779, | 4881 | 4876, | 487/6¢ | 48716 | 4876 |100,|102,
2 | ztoho délka upravenych ti km 892,( 893,¢ 902,% 902,: 1163, 1160,: 1167,: |]100,€]130,¢
2a | podil z pol&. 1 % 19,2 18,7 18t 18,t 23,¢ 23,¢ 23,¢ ]100,€]128,(
3 | Délka ochrannych hré km 77,5 78,€ 78,¢€ 81,7 61,€ 61,€ 61,6 [100,C] 78,4
4 | Délka odvodovacich kandi km - - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadsci km 33,C 32t 32,7 32,7 17,2 17,2 16,7 97,1| 51,4
7 | Délka plavebnich kand km . 20,7 20,7 20,7 18,€ 18,€ 18,6 ]100,(] 89,¢
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pocel 1 1 1 1 - - - - -
9 | Poiet jedi celkem t. 10+11 pocel 347 33¢€ 33¢ 33¢ 331 33C 331 100,32 98.t
10| Poset pevnych jef pocel . 291 29z 29z 28t 284 28t 1100,2] 97.¢
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 45 46 46 46 46 46 1100,C J102,Z
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 11€ 131 14C 14C 181 181 184 |101,7]140.%
13| Instalovany vyko MW 32,C 12,0C 13,0( 15,5( 15,7( 15,7( 18,6C ]118,%]155,(
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel . 10 10 10 10 10 10 ]100,C]100,C
15] Poset plavebnich kom: pocel 19 19 18 18 18 18 18 1100,(] 94,7
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 30 29 29 29 28 28 28 ]100,C| 96,€
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 13 17 18 18 17 17 17 ]100,C]100,C
18] Instalovany vyko MW 750,( 760,1: 760,( 760,( 760,( 760,( 760,C  ]100,C]100,C
19| Celkovy objem nadr mil. m®] 1832, 1831, 1831, 1831, 1828,( 1829,: 1829,C |100,C| 99,¢
20 | Ovladatelny objem nédi mil. m*] 1736, 1744, 1744, 1744, 1753,t 1753,¢ 1753,« ]100,(]100,%
21| Retertni objem nadrzi mil. m? 132 1532 155,272 155,272 107,z 107,: 107, ]100,C] 70,C

' 153,2 133,¢ L 154,¢ L
22| zasobni objem ndrsf mil. m? 1211,¢ 1201,( 1201,(Z| 1201,z 1211,f z 1211,f z 1211,; Z1100,( J100,¢
: 1201,( 1220, L | 1199,iL | 1208,L | 1208,:L| 1208, L J100,(]100,¢
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 27 27 26 21 21 21 J100,C| 77.¢
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 2,4 2,4 2,4 2,E 2,8 2,6 1100, ]116;i
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 12 12 12 12 12 12 ]100,C]100,C
26 | Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 406,% 406,k 406,k 406,k 406,* 406,¢ ]100,C J100,C
27 | Plocha nadr. km? 131,¢ 132,C 132,( 132,( 124.¢ 124,¢ 124,¢  ]100,(] 94,4
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 125,C 125,C 125,C 125,C 300,( 300,( 300,(
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 140,C 240,( 240,( 240,( 514,( 514,( 514,(
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 67,C 67,C 67,C 67,C 73,C 73,C 73, ]100,01109,C
* Udaj se ve ¥stniku nevykazoval Zdroj: s. p. Povodi



€Tt

Vodni toky a vodni dila ve spré¥ Povodi Ohe, s. p.

Tabulka 8.1/3

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T | Délka vodnich tok km | 2846, 2 142, 2 857,. 2 858! 2 861, 2 862, 2881,: ]100,€]105.1
2 | ztoho délka upravenych ti km 1121¢ 1121, 1117, 1118, 1122, 1124,; 1126,¢6 ]100,z]1100,*
2a| podil z pol.é. 1 % 39,4 40, 39,1 39,1 39,2 39,2 39,1 99,61 95,€
3 | Délka ochrannych hré km 6,5 6,5 6,k 6,k 6,5 4.4 4,4 |100,C] 67,7
4 | Délka odvodovacich kandi km - - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanah a pivadéca km 172,¢ 172,( 172,( 172,( 172,( 172,( 172,C  ]100,C]100,C
7 | Délka plavebnich kané km - - - - - - - - -
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pocel 8 8 7 7 7 7 7 ]100,(] 87,
9 | Pcetjedi celkem {. 10+11 pocet 40 42 43 42 42 42 42 |100,C J100,C
10| Poset pevnych jef pocel . 32 32 31 31 31 31 ]100,C] 96,¢
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 10 11 11 11 11 11 ]100,C]110,C
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 6 13 13 13 13 13 13 ]100,C]100,C
13 ] Instalovany vyko MW 0,2 2,5C 2,52 2,52 2,52 2,52 2,5z ]100,(]100,¢
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel - - - - - - - - -
15] Poset plavebnich kom: pocel - - - - - - - - -
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 20 20 20 20 20 20 20 ]100,C]100,C
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 9 12 12 12 12 12 12 ]100,C]100,C
18] Instalovany vyko MW 23,4 14, 14,2 14,2 14,2 14,4 14,4 1100,( J100;,7
19 ] Celkovy objem nadr mil. m° 526,: 5227 525,% 525,% 525,¢ 525,% 525, ]100,C J100,t
2C | Ovladatelny objem nadi mil. m> 4742 482,¢ 482, 482, 482,71 482, 482,57 1100,(]100,(
21| Reteréni objem nadrzi mil. m® 58, 54,1 52,2 52,: 52,: 52,2 52,5 ]100,(] 96,7
22| Zasobni objem nadrzi mil. m? 407,¢ 411.¢ 413,2 413,2 413,2 413,2 413,z ]100,( 100,
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 12 14 14 14 14 14 1100,C 116,
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 1,C 1,C 1,C 1,C 1,C 1,C ]100,CJ100,C
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 13 13 13 13 13 13 ]100,C]100,C
26 | Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 138,z 138,z 138,z 138,z 138,z 138,z [100,C]100,C
27 | Plocha nadr. km? 38,7 36,2 36,8 36,8 36,: 36,: 36,5 ]100,(]100,:
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 513,¢ 126,( 126,( 126,C 126,2 126,2 126,2
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 1 098,( 145,C 187,( 216,2 224.% 238,¢ 250,¢
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 139,( 138,¢ 138,¢ 138,¢ 138,¢ 138,¢ 138,¢ ]100,c]100,C

* Udaj se ve ¥stniku nevykazoval Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spréa¥ Povodi Moravy, s. p.

Tabulka 8.1/4

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Délka vodnich tok km 3831, 3863, 3985, 3980,: 3981, 3 854 ( 3862, ]100,z]100,(
2 | ztoho délka upravenych t& km 1567, 1567, 1 539,¢ 1594, 1 596, 1593,: 1 592,( 99,¢|101,¢
2a | podil z pol&. 1 % 40,¢ 40,€ 38,€ 40,1 40,1 41,z 41,2 99,7 1101,¢
3 | Délka ochrannych hré km 324,k 324,k 325,¢ 327,¢ 338,: 339, 339, ]100,(]104,¢
4 | Délka odvodovacich kandi km 36,C 36,C 36, 36,C 36,C 36,C 36,C  |100,C]100,C
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadsci km 77,C 69,€ 69,€ 69,€ 69,€ 69,€ 69,6 ]100,( J100,(
7 | Délka plavebnich kané km . 21,1 21,1 21,1 21,1 21,1 21,1 ]100,(]100,C
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pogel 15 15 15 16 17 17 17 ]100,C]113,:
9 | Poiet jedi celkem t. 10+11 pocel 28¢” 204 19¢ 191 191 192 19z ]100,C| 94,1
10| Poset pevnych jef pocel . 134 12¢ 12C 12C 12C 12C J100,C| 89,€
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 70 70 71 71 72 72 |100,C]102,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 32 85 86 86 86 72 72 |100,C| 84,7
13| Instalovany vyko MW 19,C 0,2: 0,6€ 0,4¢ 1,0¢ 0,5¢ 0,5€ ]100,(|243,%
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel 4 4 4 4 4 4 4 ]100,C]100,C
15] Poset plavebnich kom: pocel 13 13 13 13 13 13 13  ]100,(]100,C
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 28 28 28 28 28 28 28 ]100,C]100,C
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 11 11 11 11 11 11 10 90,¢| 90,¢
18 | Instalovany vyko MW 39,C 42,2 36,¢€ 36,¢€ 34,¢ 34,¢ 34,¢ 99,7 82,
19| Celkovy objem nadr mil. m* 439,¢ 439,4 439,: 438,¢ 439,k 436, 431,¢ 98,c| 98,2
20 | Ovladatelny objem nédi mil, m* 413,¢ 413,¢ 413, 412,¢ 409,: 406,: 405,¢ 99,6] 98,C
21| Retertni objem nadrzi mil. m? 50,C 50,C 49,¢ 49,7 49,7 50, 49,¢ 99,2 | 99,¢

C - “
22| zasobni objem ndrzf mil. m? 256,( 256,( 256,( 255,¢ 255,¢ 254t 254 99,¢1 99,2
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 9 10 10 10 10 10 ]100,CJ111,1
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 ]100,C]100,C
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 14 14 14 14 14 14 ]100,C]100,C
26 | Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 124.C 124.C 124,1 124,1 124,1 123,¢ 99,6 99,
27 | Plocha nadr. km? 55,2 55,2 55,2 55,2 55,2 55,C 55, ]100,(] 99,5
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 581,( 581,¢ 581,¢ 577,¢ 577, 577, 577,¢
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 758,( 758,¢ 758,¢ 754.¢ 754.¢ 754.¢ 754.¢
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 675,¢ 675,¢ 675,¢ 679,¢ 679,¢ 679,¢ 679, 1100, ]100,¢

* Udaj se ve ¥stniku nevykazoval *) gvstupit Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spréa¥ Povodi Odry, s. p.

Tabulka 8.1/5

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
T | Délka vodnich tok km | 1327, 1327,. 1359, 1356, 1356, 1354, 1354,. [100,C[102(
2 | ztoho délka upravenych ti km 439,¢€ 467,( 531,¢ 532,¢ 547,1 551, 557,6 ]101,2]1119,¢
2a | podil z pol.¢. 1 % 33,1 35,2 39,1 39,2 40,2 40,7 41,z 101,z]117,1
3 | Délka ochrannych hré km 80,C 149,C 153,] 155,¢ 160, 171 171,C |100,C|114,¢
4 | Délka odvodovacich kandi km - - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanail a privadsct km 11,1 17,1 17,1 17,1 17,1 17,1 17,1 ]100,( 100,(
7 | Délka plavebnich kané km - - - - - - - - -
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pocel 1 1 - - - - - - -
9 | Paet jedi celkem {. 10+11 pocet 57 57 80 80 80 80 80 ]100,( J140,¢
10| Poset pevnych jef pocel . 46 60 60 60 60 6C [100,(]130,«
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 11 20 20 20 20 2C [100,C]181,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 2 2 58 58 58 59 58 ]100,(] 2950,0
13| Instalovany vyko MW 0,2 0,2C 0,3( 0,3( 0,3( 0,9 0,9C ]100,C|450,(
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel - - - - - - - - -
15] Poset plavebnich kom: pocel - -
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 7 7 7 7 7 7 7 1100, J100,C
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 4 5 6 6 6 6 6 ]100,C|120,C
18 | Instalovany vyko MW 1,5C 4,5t 4,8C 4,8C 4,8C 4,8C 4,8C ]100,CJ105;
19| Celkovy objem nadr mil. m* 168,¢ 385,( 380,t 380,t 380,t 380,¢ 380, ]100,C] 98,¢
20 | Ovladatelny objem nadi mil, m* 142,( 353,< 349t 349t 349t 349t 349, 1100,C] 98¢
21| Retertni objem nadrzi mil. m? 40,¢ 33, 32,67 32,67 32,67 32,67 32,6 Z|100,C| 97,2

: 33,F 37,6 L 37,6 L 37,6 L 37,6 L 37,6 L J100,(]112,¢
22| zasobni objem ndrzf mil. m? 1187 303,¢ 300,z Z 300,z Z 300,z Z 300,z Z 300,z Z J100,C | 98,¢
: 303,¢ 295,CL 295,CL 295,CL 295,( L 295,CL J100,C} 97,2
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 2 2 2 2 2 2 100, ]100,C
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 ]100,C|100,C
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 3 3 3 3 3 3 ]100,( }100,C
26] Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 109,z 104,¢ 104,¢ 104,¢ 104,¢ 104, ]100,C] 95,¢
27 | Plocha nadr. km? 12,7 21,¢ 21,¢ 21,¢ 21,¢ 21,¢ 21,6 ]100,(]100,C
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 110,C - - - - - -
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 115,¢ 530,( 550,( 550,( 550,( 460,( 420,(
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 84,¢ 150,( 150,( 150,( 150,( 150,( 151,C ]100,71100,7
* Udaj se ve ¥stniku nevykazoval *) gvstupit Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi, s. p.

Tabulka 8.1/6

Por Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ukazate e ™T995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Délka vodnich tok km | 16 730, 16 802,t 16 928,¢ 16 916,. 16 920, 16 793, 16 819, 100,z J100,]
2 | ztoho délka upravenych t& km 5630,: 5 682,( 5 668,: 5724, 6 006," 6 006,: 6 021,( ]100,Z]106,(
2a | podil z pol&. 1 % 33,7 33,¢ 33t 33,¢ 35,5 35,¢ 35,6 ]100,1]105,¢
3 | Délka ochrannych hré km 612,¢ 684,: 692,7 703,¢ 707.¢ 717, 717, ]100,(]104,¢
4 | Délka odvodovacich kandi km 135,7 95,€ 95,¢€ 95,€ 95,€ 95,€ 95,6 [100,C]100,C
5 | Délka zavlahovych kang km - - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadsci km 443,: 320,Z 320,¢ 320,¢ 304,¢ 304,¢ 304, 99,61 95,1
7 | Délka plavebnich kand km . 55,2 55,2 55,2 53,1 53,1 53,1 ]100,C] 96,2
8 | Posetcerpacich aieterpacich stan pogel 25 25 23 24 24 24 24 [100,C] 96,C
9 | Poiet jedi celkem t. 10+11 pocel 967 87C 882 871 87C 86¢ 83¢ 96,41 96,2
10| Poset pevnych jef pocel . 631 631 624 617 61t 58z 94,61 92,4
11| Pozet pohyblivych je# pocel . 23¢ 252 25¢ 252 254 255 1100, ]106,7
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim §z9) pocel 24¢ 33¢ 39¢ 394 43t 422 417 98,€ |123,¢
13| Instalovany vyko MW 108,4( 16,2¢ 20,1( 22,7¢ 23,45 23,6 26,57 J112,2]162¢
141 Jezy s plavebnim gaenim (z. 9) pocel . 38 38 38 38 38 38 ]100,(J100,C
15] Poset plavebnich kom: pocel 62 62 61 61 61 61 61 ]100,(] 98,4
16 | Poaset velkych vodnich néd pocel 11C 10z 10z 10z 10z 10z 10:  ]100,C]100,C
17 | Nadrze s energetickym vyuzitimi{z16 pocel 52 58 62 62 61 63 62 98,4 |106,¢
18] Instalovany vyko MW 832,0( 838,9¢ 833,4( 833,2( 831,5( 832,1( 832,0C ]100,C] 99,2
19| Celkovy objem nadr mil. m*] 3069, 3360,: 3352;: 3351,¢ 3348," 3347.¢ 3342,¢ 99,¢| 99,F
20 | Ovladatelny objem nédi mil. m®]  2933,( 3160, 3152,¢ 3152t 3157,¢ 3154;: 3152,¢ 1100,C] 99,¢
21| Retertni objem nadrzi mil. m? 313,¢ 322;7 332,¢ 332;7 284,17 286, Z 285,67 99,¢| 88,¢€

: 322, 308,F L 329,F L 281, L 283,1L 282, L] 99,6] 87,¢€
22| zasobni objem ndrzf mil. m? 2109,¢ 2286,¢ 22727 2272,iZ| 2282,7Z| 2281,(Z 2280,5 Z1100,C] 99,7
: 2286,¢ 2293 L | 2272,.L | 2281,¢L| 2280, L[ 2279,/ L J100,(] 99,7
23| Poaget ostatnich vodnich nad pocel . 58 62 61 56 56 56 ]100,C] 96,€
24 | Celkovy objem ostatnich vodnich nac mil. m® . 6,3 6,3 6,3 6,7 6,7 6,7 100, ]106,:
25 | Paiet vodarenskych nadrzi{z16 a 23 pocel 47 47 47 47 47 47 |100,C j100,C
26 | Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 822¢ 818,¢ 818,k 818,k 818,¢ 818,: |100,(] 99,4
27 | Plocha nadr. km? 263,( 269,z 265,¢ 265,¢ 258,¢ 259,7 259,z ]100,C} 96,:
28 | Plocha Guzemi ohrozeného poveédn (Q,g) km? 1 900,¢ 1403, 1403, 1384, 1 559,¢ 1 559,¢ 1 559,¢
29 | Plocha Guzemi ohrozeného poveéd (Q;qc) km? 2919 2 481,¢ 2 543,¢ 2 551,: 2 833, 2 757, 2729,
30 | Plocha chréného tzemi proti povodn km? 1238, 1 303, 1 303, 1322, 1328, 1328, 1329, ]100,1]102,C
* Udaj se ve ¥stniku nevykazoval *) gvstupit Zdroj: s. p. Povodi



Toky a objekty na tocich a hlavni melior&ni zafizeni ve spra¥ ZVHS

Tabulka 8.2
P?f. Oblast' Ukazatel Jedn. Rok i Index (%)
¢. Jpovodi 1995 2000 2005 2006 200 2008 2009 09/08 0%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 Ptirozené toky km 6855, 6854 69242 70509 723122,6 -
2 z tohcupravené| km 3198,4 31991 32270 33410 344362,6 -
3 Meliorag. kanalyy km 2982,4 2983y 37483 2821,4 2746%8,2 -
4 |Labe |vtom zavlahovd km . . . . . - -
5 odvodiov] km 2982,4 2983 37483 282f1,4 2746%98,2 -
6 Nadrze a rybniky ptet 107 109 113 111 113100,0 -
7 - celkovy objemltis. 38754 3945Q1l 45327 45188 45fa®.0| -
1 Ptirozené toky km 14 417,3 14 429J8 14 45,2 17 03{1,0 16 9§4%9,5 -
2 z tohcupravené| km 5074,1 51246 513140 68732 6943@21,2 -
3 Meliorag. kanalyy km 5322,1 5265 52472 336f,1 3297%/,9 -
4 |Vitavy v tom zavlahovd km . . . . . - -
5 odvodiov] km 5322,1 5265p 52472 3367,1 3297%/.9 -
6 Nadrze a rybniky ptet 98 100 101 101 104103,0 -
7 - celkovy objeml]tis. n- 3230,4 3238B 29686 2977,3 3043529 -
1 Ptirozené toky km 27944 2796 28177 28923 2941®1,2 -
2 z tohcupravené| km 1010,3 1011pp 922|6 103%,4 1084047 -
3 Meliorag. kanalyy km 822,2 822,p 8183 740,2 69¢4,894,1 -
4 |Ohte v tom zavlahovd km . . . . . - -
5 odvodiov] km 822,72 822,2 8183 740,2 694,94,1 -
6 Nadrze a rybniky ptet 48 49 52 52 52]100,0 -
7 - celkovy objeml]tis. n- 3679,9 3699P 40746 4060,8 40§a00,0 -
1 Ptirozené toky km 2449,1 2449pb 22183 22344 227799,3 -
2 z tohcupravené| km 7230 733,9 6798 7237 743)02,7 -
3 Meliorag. kanalyy km 716,0 695,8 6944 5894 543,982,5 -
4 |Odry |vtom zaviahovqd km . . . . . - -
5 odvodiov] km 716,0 695,8 6944 5894 548 92,5 -
6 Nadrze a rybniky ptet 25 25 26 26 26]100,0 -
7 - celkovy objeml]tis. n- 26284 26286 3250,5 3250,5 324340,0 -
1 Ptirozené toky km 9133, 9170l 94196 94734 954801,0 -
2 z tohcupravené| km 4313, 4308p 44334 4463,7 449230,6 -
3 Meliorag. kanalyy km 1760,4 1763 16767 16325 16do28,0 -
4 |Moravylv tom zavlahovd km . . . . . - -
5 odvodiov] km 1760,4 1763 16767 16325 16do03s,0 -
6 Nadrze a rybniky ptet 215 214 226 228 23(q100,9 -
7 - celkovy objeml]tis. n- . . 28 037,4 189253 18 731,2 19 103,6 19 1pP00,0 -
1 Ptirozené toky km| 33 821]0 34 783,0 35 649,5 35 7p0,3 IHAB3I8 682,p 38 889]200,5] 111,8
2 z tohcupravené] km] 13 309]0 13 638,0 14 319,1 14 77,6 14 B93.48371,0 16 701 }101,6] 122,5
3 CR Meliora¢. kanalyy km| 12 7190 12 034,0 11 60B,2 11 530,5 12 184,95694 8 915,f 97,4] 74,1
4 celkem|v tom zavlahovqd km 7p - . . . . . X X
5 odvodiov] km | 12502, 12 034{0 11 603,2 11 530,5 12 1B4,9 9%61568,915,7 97,4] 74,1
6 Nadrze a rybniky ptet 560 462 493 497 51 51B 52301,0] 113,2
7 - celkovy objemltis. m’l 3659 3330B 414520 32 43,1 335%7,6 33911,0 3B bBan,2| 102,1
Zdroj: ZVHS
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9. Vodni cesty
9.1 Vodni cesty v roce 2009

V souwasné dob se pro viejnou nakladni dopravu pouzivdeské republice 303 km vodnich
cest na Labi a Vitay

V regulovaném Useku dolniho LabeStiekov — statni hranice byly plavebni podminky
v roce 2009 oproti kanalizovanému Useku vyedzorSi. Provozovatelé plavidel mohli vyuZivat cea v
20 % sledovaného obdobi vodni stav na wae Usti nad Labem vy33i nez 275 cm. Po zbytek rok
byly ponory stanovovany v zavislosti na vyhlaSereajiséném vodnim stavu. V obdobi odcatku
z&i az do polovinyijna byly na tak nizké drovni, Ze dopravci z ekomekych divoda provoz svych
plavidel na dolnim Labiigrusili. V pribéhu zimniho obdobi k zamraze na vodni &d€stvyjimkou
piistavnich bazér nedoslo. Vodni stav 540 cm n#@ednim vodetu v Usti nad Labem, ktery je
limitni pro zastaveni plavebniho provozu v regultda Useku byl dosaZzen degraten pouze
4 hodiny dne 7.iezna ve wvé&ernich hodinach a plavebniho provozu se toto ,athtnativni*
zastaveni prakticky nedotklo. Ziwbdu plavebnich igkazek nebo oprav na vodni eestebyl
v regulovaném useku dolniho Labeilprzny plavebni provoz zastaven. Vékmu uskuténil spravce
vodni cesty zkouSku nového typu nornéngtv 729,35fi¢cnim km Labe. Z tohoto tdvodu byla
v oblasti zastavena plavba v délce 3 hodin. Pcedr@ni se Statni plavebni spravou phid na jae
tradiéni spoléné neieni hydrometeorologickych UstavCeské republiky a Spolkové republiky
Némecko v hrarinim Useku Labe. Na zakladwteni bezproblémového {dsehu meteni bez nutnosti

zastavovat pibézny plavebni provoz v roce 2008 se digni v roce 2009 mohla uskdtgt bez
nutnosti zastavovat plavbu.

Trvani vyuZiti ponak v tomto Useku v roce 2009 a porovnaniedghazejicimi roky uvadi
nésledujici tabulka 9.1.

Pocet dni vyuZitelného ponoru na labské vodni ce&tpod Strekovem

Tabulka 9.1

Por.| Vyuzitelny Rok Index (%)
¢. | ponor (cm) | 1995 2000| 2005 | 2006 2007 | 2008 | 2009 |09/08] 09/0¢

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 pod 90 - - - - - - - - -

2 91 -100 - - - - - - - - -

3 101-110 - - - - - - - - -

4 111-120 - - - - - - - - -

5 121-130 - - - - - 5 10}200,0 -

6 131 -140 - 2 - - 3 23 4] 17,4]200,0

7 141 - 150 - 17 1 14 13 42 J 71| 17,6
8 151 - 160 1 68 14 12 43 39 21 55,3] 30,9
9 161 -170 14 74 26 10 46 27 29107,4] 39,2
10] 171-180 24 59 39 33 25 23 4%160,7] 76,3
111 181-190 14 30 30 38 28 24 2p 84,6] 73,3
121 191 -200 18 12 24 54 24 2] 3p139,1] 266,7]
13 nad 200 291 92 227 18] 181 154 149828,6] 215,27
14 | neplavebni 3 12 4 17 q ( 1 - 8,3
15 ] Celkem dni 365 366 365 365 365 364 36p

Nejvy3si vodni stav na vodin Usti nad Labem byl dosazen Feima 2009 — 550 cm, nejnizsi
na tomtéz voditu 24. az 30. 242009 a 3. az 5ijna 2009 — 130 cm.
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Kanalizovany usek dolniho Labe Stekov — Mélnik byl v uspokojivém stavu a pro provoz
plavidel bezpény. Vodni cesta svymi parametry umo¥ala provoz plavidel stanovenych ramin
Plavebni podminky v tomto Useku byly v roce 208i@rpvé. BEhem ledna doslo k zamraze ve zdrZi
vodniho dila Usti nad Labem#8kov. Plavebni provozigs toto vodni dilo a v jeho zdrzi byl zastaven
v celkové délce 7 dn ZvySené vodni stavy byly v UsekuéMik aZz Lovosice fi¢inou zastaveni
plavebniho provozu v délce celkem 18igio poproudni viéné sestavy se dina a vice jednotkami
v zawsu, kdy v profilu vodstu Mélnik byl dosaZen vodni stav vy3Si nez 370 cm alkowé délce
6 dn1 pro sestavy a plavidla delSi nez 85 m, kdy v pwofiodaitu Mélnik byl dosazen vodni stav
vyS8Si nez 410 cm. Limitni hodnoty 450 cm pro zastéplavebniho provozu pro vSechna plavidla
nebylo v roce 2009 na vodt Mélnik dosazeno. V Useku Lovosice az Usti nad Lab#ek8v byla
plavba z dvodu vysokych vodnich stawakazéana v délce 2 @in biteznu, kdy byl dosazen vodni stav
nad 520 cm na vodtu v Usti nad Labem. V Gseku dik aZ Lovosice bylo mozno vyuzivat
zvyhodrénych ponoét 210 cm i pritoku v profilu vodétu Mélnik nad 150 nifs v celkové délce
228 drii. PYi priatocich v profilu vodétu Usti nad Labem vy3Sich neZ 350 (40G)snbylo moZno
vyuzivat v Useku Lovosice az Usti nad Labet@i8iv zvySenych pondrma 210 (220) cm v 73 (67)
dnech. Na kanalizovaném Useku dolniho Labe nelrglagk 2009 naplanovana plavebni odstavka Ve
zdrZi vodniho dila Lovosice bylodervenci povoleno jednodenni mistni zastaveni plaitebprovozu
v profilu nového mostu (tzv. zapadriemoséni Labe) mezi ristem Litongtice a pfimyslovou zénou
Prosmyky z dvodu gemig’ovani bedniciho voziku. Velkéa plavebni komora Wsil Labem-Sekov
byla mimo provoz od koncijna do poloviny prosince v celkové délce 531.0v pilce prosince byla
komora uvedena do provozu se snizenou podjezdngkouy Ri dosaZzeni maximalniho plavebniho
vodniho stavu 520 cm je zde podjezdna vySka do ladivaomezena stejnjako na malé plavebni
komae na hodnotu 420 cm. Velkd plavebni komora Lovobiga v phabéhu roku dvakrat viazena
z provozu z dvodu havérii na vratech v celkové délce 1@.dPlavebni provoz byl omezen nutnosti
rozpojovat ped proplavenim sestavy plavidel del3i nez 110 rtkavelavebni komor&'eské Kopisty
byla ze stejnych iodad mimo provoz dvakrat v fbéhu roku v celkové délce 14 d&nDoslo
k omezeni plavebniho provozu pro sestavy plavidelSidnez 85 m z ivodu nutnosti jejich
rozpojovani ped proplavenim.

Stredolabska vodni cestar kanalizovaném Useki élnik — Chvaletice byla v uspokojivém
stavu a pro provoz plavidel bezpd. Z divodu zdmrazy byla plavba v lednu zastavenaiwodu
vysokych vodnich stavwSak nebyla omezena. Plavebni odstavkagiabvy naplanovaném terminu v
mesicich z& aftijnu. BEhem odstavky na plavebnichizenich byly provedeny vSechny planované
prace. Odsouhlasené termirgiuseni provozu byly dodrZeny.

Plavebni Usek #dniho Labe ma v seasnosti celkem 15 plavebnich sitipse zartenym
ponorem 210 cm ip minimalnich pfitocich. NejvysSi stav na vo#ta v Brandyse nad Labem byl
7. 'ezna 2009 — 290 cm, nejnizsi 26rvence 2009 — 97 cm.

Vitavska vodni cestabyla v uspokojivém stavu a pro provoz plavidel pa. K zamrazam
vitavské vodni cesty v fibéhu roku nedoSlo. Zidrodu vysokych vodnich stawyla plavba omezena
v mésici lreznu, ¢ervnu acgervenci. Plavebni komora &hovice byla dvanact dni v srpnu mimo
provoz z divodu opravy havarijni poruchy stavitka plavebni koyn Planovana plavebni odstavka
prokehla v grledem odsouhlasenych terminech &sfoichtijnu a listopadu. Rozsah praci a stanovené
terminy greruseni provozu byly dodrzeny.

Na kanalizovaném Useku Vitalélnik — Praha je v sodasnosti celkem 7 plavebnich siiip
se zardenym ponorem 210 cmiipminimalnich pfitocich; v UsekuPraha— Slapy jsou v provozu

3 stupr. NejvySSi stav na vodtu Praha-Mothny byl 2.¢cervence 2009 — 187 cm, nejnizsi 4. ledna
2009 — 42 cm.

Ostatni vodni cesty:

Sledovana vodni cestdorava véetné Bat’'ova kanélu méla plavebni podminky v pbehu
celého roku 2009 dobré. Zigbdu pongrné mirné zimy a tim malych zasob & na horéch,
nedosahly v jarnich &sicich pfitoky vody iekou extrémnich stéava nebyly proto Zadné povogn
V |été, i pres oltasné velmi vydatné lokélni srazky, nedoSlo k Zadmghezp&nym povodiovym
jevam. V letnim a ani v podzimnim obdobi nebylelda omezovat plavbu &lv nedostaténému
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vodnimu stavu z W/odu sucha. Vzhledem k rekegdamu a sezonnimu charakteru plavby tkem
vznikld zamraza na plavbu zadny vliv. Po celou @lbmi sezdénu nedosahly vodni stavy takovych
hodnot, pro které by bylo nutno plavbu zastavitst@dky na vodni cestza W&elem stavebnich

a udrzovacich praci préhly opst v nékolika Usecich. Na Baveé kandélu v useku plavebni komora
Spytihrév az plavebni komora Babice pokoala odstavka z podzimu roku 2008 aZz do poloviny
dubna 2009. Odstavka v tomto Useku byla v podzimnigsicich roku 2009 znovu obnovena. idae
Moraw pokratovala z podzimu 2008 odstavka celé zdrze jezu Nede& aZ po jez Kunovsky les.
Vzhledem k rozsahu a typu prowdgch praci byla ve vSech vySe uvedenych lokalitasfzena
plavebni hladina a zastaven plavebni provoz.

Vodni cesty &elové:

Plavebni porery na &elovych vodnich cestach byly v roce 2009 vcelkbiftmvané. Na
vodnim dile Brno byla nadale udrzovana sniZzena ivblidina, kterd ma spolu s dalSimi dgpatmi
napomahat v boji proti sinicim.

Vroce 2009 i nadale pokréovaly na sledovanych vodnich cestach upravy zlep3ci
plavebni podminky:

V regulovaném Useku dolniho Labeje stav vodni cesty trvale ovlitn opakovanym
vznikem nanos V hodnoceném obdobi byly zjg#te nanosy spravcem vodni cestyilgzne
odstraiovany a nebylo nutné omezeni stanovenych pararmktvebniho provozu.

V roce 2009 byla v ramci investii akce ,Zlep3eni plavebnich podminek na Labi kuadésti
nad Labem — statni hrani€R/SRN — Plavebni stupeD&in“ a procesu ostovani funknosti tzv.
kompenzanich opateni dokowena stavba experimentélnich balvanitych vyhenoblasti dolniho
Labe pod Ustim potok&ertova voda. V tomto ifpadt se jedna o asfeni fFirozené tvorby dni
a Strkopiskovych naplay za unglou stavbou. Naféch vyhonech vybudovanych v minulém roce
probihal testovaci provoz pro zjif vlivii na biotopy a promyvan#&cni naplavy. Po dokameni
realizace stavby fite byt zah4jeno také sledovani a zhodnoceni vétaw $tavby na plavebni provoz
v profilu Gprav. Druhym kompenzaim opatenim, realizovanym v roce 2009 v ramci tzv. pokesny
opateni pro sledovani dynamikyicnich naplau Labe, je vybudovani tzv. vypldZzovanéhiehu na
pravém Behu Labe u Nekimd. Jedna se o Upravu dosavadnifehdvého opevini z velkych kamein
doplrenim Serkopiskem do cca sedmistigvého sklonu. Na tomto ogahi bude sledovano
usazovani sedimeint

Pracovnici Statni plavebni spravy spolupracovakSteli modelového vyzkumu pro stavbu
.Plavebni stupg Dé&éin — varianta la — optimalizadeSeni a nautické experimenty” a uplatnili
poZadavky na zaji&hi bezpénosti proplavovani samostatnych plavidel a jejiestav pro cely rozsah
povolenych vodnich stéwa ponod.

Bez omezeni plavebniho provozu byla provedena ataamalizani shybky v Usti nad
Labem-OlSinkéach.

Na krezich regulovaného Useku Labe bylo dakomo osazeni nové labské kilometraze
a pokr&uje zde v @znych etapach realizace evropské cyklostezky.

V kvétnu se na sluzebnim plavidle WSA Dresden usiiike spol&né pracovni setkani
pracovniki Statni plavebni spravy, pracoviilstatniho podniku Povodi Labe a pracouniW/SA
Dresden. Zastupci WSA Dresden prezentovanost Gadu, technické plavidla a prace pro zlepSeni
plavebnich podminek na Labi véMecku. Projednavala se mj. moZnost sfroddo vodotu pro
hranini Usek Labe, spateé nereni profilh, zangkeni vodni hladiny, vzajemné informovani WSA
Dresden a poliky Statni plavebni spravy @in o zastaveni nebo omezeni plavby na spéie
hraniénim Useku Labe a také odliSny postufp gtanovovani povoleného ponoru plavidel v obou
statech.

Stav vodni cesty kanalizovaném Useku dolniho Labédyl uspokojivy. Vlastni vodni cesta
umo#ovala provoz plavidel stanovenych ramin Fristavy byly v provozuschopném a besapém
stavu.
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V prabéhu roku byla na celém uUseku dolniho Labe postupwmkortovana nahradadpodni
plavebni kilometraze ze 70. let minulého stolagy& néla nulu na soutoku Labe s Vitavou Miku
a postupovala jednak poprowddo Henska na statni hranici se Spolkovou republikaumétko
a jednak protiproudndo Chvaletic. Nyni mé novéa labska kilometrdz nulidlémecku ve vyasini
Labe do Severniho e a postupuje proti proudu Labe aZ k jeho prameni.

Ve verejném pistavu Usti nad Labem-¥av byla zahajena modernizace dosavadeklpdni
hrany (Sikmého #&hu). Jedna se o vystavbu nové svidlistavni zdi o celkové délce cca 310 m
a zpevini brehového svahu pro umair dvou samostatnychrgkladnich poloh. V zavu roku bylo
dokorteno noveé siliini premoséni Labe u Litondtic. Na vodnim dile Lovosice byla zahdjena |. etapa
stavby malé vodni elektrarny P&y a na vodnim dil€eské Kopisty malé vodni elektrarny
Litometice. Byla zahdjena realizace vystavby protipaiaxych opateni v obci KeSice. Fed
zahajenim letni rekreéni plavebni sezény 2009 byl vydan souhlas s plawelpnovozem fistavu pro
mala plavidla v Litordficich u pravého tehu Labe wi¢nim km 792,2 § usti Mlynského ramene,
jehoz provozovatelem je spravce vodniho toku. Rak@a etapovaifjprava a realizace cyklostezek
podél l¥ehi feky Labe v ramci budovani evropské cyklostezky YideHamburk. Pro ¢které useky
cyklostezky jiz byl vydan souhlas s uzivanim dalemé stavby. V ramci kontrolginnosti probihaly
pribézné kontroly stavu vodni cesty. Plavebni signaéizgak kehova, tak iplovouci, byla
v kanalizovaném Useku Labe ve velmi dobrém stawav Staveb na vodni céstbyl rovnsz
uspokojivy.

Stav objekt plavebnich komor natfedolabské vodni cest byl v pribéhu roku 2009 po
technické strance uspokojivy. Na plavebnich komor&olin, Celakovice a Ofistvi prokhla
modernizace pohdna ovladani plavebni komory. Na plavebni kéeendNymburk byla provedena
rekonstrukce levé zdi, mimo vidtvych vyklenki (nova prefabrikovana &ta). U plavebni komory
Kostomlatky byla rovi&Z rekonstruovana prava d¢eplavebni komory. Déle na plavebni kamo
Lobkovice byla provedena modernizace vystrojenvgidai komory. V pib&éhu roku byly provedeny
technicko-bezpmostni dohledy na&sSing vodnich @l. Prohlidky potvrdily, Ze dila jsou v bezfrg&m
a provozuschopném stavu.

Vitavska vodni cesta— v roce 2009 dale probihala intenzivni vystavbeamci projektu
,Dokon¢eni vitavské vodni cesty v Useku Tyn nad VitavoGeské Budjovice. Byly dokorteny
etapy na splavmi Vitavy, a to prohrabky ve zdrZi vodniho dfi@ské Vrbné a vodniho dila Hluboké
nad Vltavou. Dale byla dokdena rekonstrukce jezleské Vrbné. Byly zahajeny prace na dalich
gastech projektu, a to vystavbaigtavist Lannova lodnice, vystavba ochrannéhdisiavu Ceské
Vrbné, vystavba plavebni komorgeské Vrbné a vystrojeni plavebni komory vodnihoa dil
Hnévkovice, Eetre horni rejdy. Proghla oprava vytahu pro sportovni toda vodnim dile Orlik. Na
plavebnich komorach Vrané nad Vitavou pildla oprava odraznych trafncNa plavebni kome
Praha-Modiany byla provedena vy#na jejiho ovladani. Na malé plavebni kamdraha-Stvanice
probshla vymeéna hornich vrat. V Useku vodni cesty pod Prahobipedy intenzivni prace na Uprav
plavebni Uziny Chvétuby, Wetré prelozky shybky. Dale praila vymena stednich vrat na plavebni
komae Roztoky. V dolni rejdl plavebni komory Dolanky bylo opravenaehové opevéni
a provedeno odstrani nanof v plavebni drdze ¥. km 13,00. Na lateralnim kanalu Meny-Hadin
prokehlo odstratini nanod na obratiStich, a byla provedena injektadZ mal&gqtiai komory Héin.

V prabé¢hu roku byly provedeny technicko-bezpestni prohlidky na &tSiné vodnich dl, které
potvrdily, Ze dila jsou v bezpeém a provozuschopném stavu.

Morava véetné Bat’'ova kanalu — natece Mora¥ a pfiplavu Otrokovice — Rohatec nadale
pokraiuje postupny trend dobudovavani zazemi pro playstiavbou pistavist Napajedla-Pahrbek
a pistavisé Uherské Hradigt Obs stavby byly v zagru roku zkolaudovany a uvedeny do provozu.
Dal3i stavby jsou ve stadiu projektovipgpavy, schvalovani a zafi@vani zdroj na jejich realizaci.
Jedna se oifstavist Krom¢tiz, Veseli nad Moravou-RanSpytihrév a Sudonstice. Ve Straznici byl
projednan a odsouhlasen zénvystavby roz&eni gistavni hrany pro rekréai plavbu. K tomuto
kroku vedla skuténost, Ze fistavist Straznice je dlouhodéinejvice vytizenym mistem na Bae
kanalu. V Useku plavebni komora SpytiinaZz plavebni komora Babice byla provedena oprava
opevreéni biehu navazujici na jiz zrekonstruovanoast opeviini. Oprava Eehi byla po dobu

plavebni sezonyiprusena a znovu zafmla v ngsici fijnu. Natece Mora¥, na jezu Nedakonice,
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probéhla oprava spodniho vyvaru a natrzi ohroZujici istabsamotného jezu. Zapatd giprava
stavby plavebni komory #ov natece Mora¥ budec¢asow posunutaReditelstvi vodnich cestR
oficialné obdrzelo stanovisko Ministerstva Zivotniho predf, podle kterého musi v souvislosti se
svym zam¥rem nechat zpracovat komplexni posouzeni vlivu tétavby na Zivotni prosdi.
Predpokladany termin realizace stavby se odkladaadk2012. Na zakl&dkontrolni¢innosti Statni
plavebni spravy zaghené na stav a vybaveni vodni cesty Ize konstatdebty stav plavebnich
podminek.

Ostatni vodni cesty

Nadrz vodniho dila Lipno je trvale vyuZivana k esni plavi® a jeji rozvoj je podporovan
mistnimi obcemi a Jikkeskym krajem. Trva také zdjem soukromych invéstizovat stanovist
malych plavidel, kteraigspivaji k rozvoji sportovni a rekréai plavby v dané oblasti.

Na Méacho¥ jezee protkghlo vodopravniizeni ve ¥ci vydani povoleni k nakladani s vodami
pro toto vodni dilo, ke kterému bylo vydano podnifdesouhlasné stanovisko.

Na sledované vodni césvodni dilo Nové Mlyny Ill byla odsouhlasena a uris nova
plovouci mola slouZici pro osobni lodni dopravediav. Spolénost Lodni doprava i&clav v ramci
rozvoje sluzeb pro ¥ejnost zahajila plavbu i kolemésta Beclav pod nazvemiBclavské Benatky.
V ramci tétocinnosti byla uvedena do provoziiova plovouci zézeni.

Nové pij¢covny malych plavidel byly iZzzeny na vodnim dile DaleSice a Vranov nad Dyji.
Obnovené souhlasy byly vydany ngdovny na vodnim dile Nové Mlyny |, dale nat®&é kanalu ve
Starém Mst a na pehrad Luhaovice.

9.2 Komentér a vyswitlivky k tabulkédm

Tabulka 9.1 Vykony nakladni vodni dopravy
Tabulka uvadi fedkEzné udaje o vyvoji zahrami a tuzemske plavby plavidiyeské plavby
labskeé i dalSich plavebnich sp@testi na labsko-vitavské vodni ced/daje jsou pevzaty z podklai

CSU, podle jehoZ metodiky jsou zahrnuty i objerggrav a pepravni vykonyeského lodniho parku
v zahrangi.

Tabulka 9.2 Mezinarodni vodni doprava

Tabulka obsahujeipdEzné Gdaje o vyvoji zahramii plavby. Udaje jsouipvzaty z podklai
CSu.
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Vykony nékladni vodni dopravy

Tabulka 9.1
Por. Rok Index (%)
. | Ukazatel
¢. 1995 | 2000| 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 [09/08] 09/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Pieprava \ci (tis. tun)
2 | Objem celkem 4443 B 1906|8 19556 2031,8 2 241,7 51194 639, 86,0] 86,0
3 | vtom: vnitrostatni 2770,p 6353 6842 4188 630,4 388,335,3 86,4| 52,8
4 mezinarodni 1672 127115 127¢0,5 1613,0 16)1,2 18916303,4 86,01 102,5
5 | z toho: dovoz 438,34 48283 3644 3336 24B,3 192,7 1p%4,9| 26,8
6 Vyvoz 1181,4 6216 546 37715 25,3 18p,4 330,75,8] 51,6
7 | Podil tuzemska (%) 624 333 34,0 20,6 2B,1 40,4 P00D,5] 61,6
8 | Prepr. vykony (mil. tkm)
9 | vykony celkem 1340,y 772p 7792 8180 89B,3 82,7 6B3[3.4]| 82,0]
10 ] vtom: vnitrostatni 353, 35) 28|7 15,4 11,2 1B.,0 P28l 34,7
11 mezinarodni 987,y 736)6 7506 8026 88,0 849,7 6pX81] 84,3
12 ] z toho: v dovozu 329,y 289f2 2396 2096 17,2 1213 b/”6,0] 23,5
13 ve vyvozu 629, 353, 3439 2145 1651 119,0 1936R.6] 54.8
14 ] Podil tuzemska (%) 263 416 37 1,9 1,9 L,5 [2,93,3] 43,5
15 | Prim. ptepr. vzdalenost
16 | Celkova 301,14 405,0 3985 4026 400,7 45,8 33685,3] 954
17 ] vtom: vnitrostatni 127.4 56,11 41|18 34,8 21,3 3B,6 d.99,8] 65,8
18 mezinarodni 590,4 5793 5908 497,6 5468 50,2 4y®3,0] 82,2
19 ] z toho: v dovozu 751, 599]7 6443 6245 689,3 7024 5p&# 7| 87,5
20 ve vyvozu 532, 568,l 629]8 57849 644,2 65,3 643%,5]106,2
21 | Podil tuzemska (%) 42 139 14,5 9,1 ,8 7,4 980,7] 69,1
Zdroj: CSU, MD
Mezinarodni vodni doprava
Tabulka 9.2
Por. Rok Index (%)
. [Ukazatel
¢. 1995 2000| 2005 | 2006 2007] 2008 | 2009 | 09/08] 09/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Preprava ¥ci (tis. t) 1672,4 1271p 12705 1613,0 1611,2 1,86 303,94 86,0]102,5
2 | Prepr. vykony (mil. tkm) 987,] 736 7506 804,6 88[L,0 849,620,8] 73,1] 84,3
3 | Pramérna gepr. vzd. (km) 590,4 579 590|8 491,6 54p,8 50,2 4y&3,0] 82,2
4 1 Podil na celk. fepr. (%) 37,4 66, ] 65,p 7914 7149 79,6 79,99,9] 119,3
5 ] Podil na celk. vyk. (%) 73¥ 954 96,3 94,1 98,1 98,5 9899,6]1102,8
6 | Pon®r k primérné greprav.
vzd. v tuzem. plavb (%) 463,4 1032,6 14134 135242 20029 1647,3 129177 5]125,1
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10. VyuZziti vodni energie
10.1 VyuZiti vodni energie v roce 2009

Rok 2009 byl pro vyrobu elektrické energie ve vatinkelektrarnach z hlediska srazkoveé
ginnosti mirre nadnormalni, a z hlediska hydrologickych goimna &tSiné Gzemi CR odtokow
pramérny az podpimerny. Pimérné odtoky se f@vazié pohybovaly od 70 do 110 % dlouhodobého
prameéru.

Roéni vyroba vodni energie doséhla vroce 2009 hodrb®82,7 GWh, z toho vyroba
v pregerpavacich vodnich elektrarnach 553,1 GWIidagké republice (Skupir@EZ, E.ON a ostatni)
bylo v roce 2009 vyrobeno celkem 82 250,0 GWh eieli¢ energie, coZ bylo o 1,5 % n¥nez
vroce 2008. Tepelné a paroplynové elektrarny wijyobl 682,6 GWh a na celkové vymdbse
podilely 62,8 %. Vodni elektrarny se vyrobou 2 982Wh podilely na celkové produkci elektrické
energie 3,6 %. &em roku 2009 vyrobily jaderné elektrarny 27 203\W8h, tj. 33,1 % celkové
vyroby elektrické energie ¢R. V alternativnich vyrobnach (slutéich, w¥trnych aj.) bylo v roce
2009 vyrobeno 376,9 GWh elektrické energie, tj.9%,2 celkové vyroby elektrické energie.

Podil v3ech vodnich elektraren na celkovém vykolmktezaini soustavyCR ¢inil v roce
2009 11,9 %, podil na vyrekelektrické energie pak 3,6 %. Rozvoj vodnich ebekin a stav vyuZiti
vodni energie v obdobi 1970-2009 doklada tabulka 10

Rozvoj vodnich elektraren v letech 1970 - 2009

Tabulka 10.1
POF. Evidence Po§et ] .Prﬁmérny' Ro¢ni vyroba (GWh)
¢ energetickych vodnich @l energ(,etlckych |r,1stalovany celkem z tOh,O .
vodnich gl vykon (MW) pire¢erpanim

1 2 3 4 5 6

1 | 1970 - podklady 2. vydani S 134 905,¢ 1637, .

2 | 1975 - Statistik: 134 895,¢ 1754.¢ 79,z

3 | 1980 - Statistik: 13€ 1 304,¢ 2284,. 382,71

4 | 1985 - Statistik: 137 1348,¢ 1567, 283,¢

5 ] 1990 - Statistik: 13¢ 1 358,¢ 1 400,¢ 288,(

6 | 1991 - Statistik: 13¢ 1 358,¢ 1226,¢ 202,(

7 | 1992 - Statistik: 141 1371} 1529,¢ 236,(

8 | 1993 - Statistik: 13¢ 1371 1 495 227 (

9 | 1994 - Statistik: 13¢ 1367, 1662,: 316,(
10 | 1995 - Statistik: 13C 1 369,( 2126,¢ 271,73
11 | 1996 - Statistik: 131 1984,( 2279,( 433t
12 | 1997 - Statistik:’ 1131 2135, 2 281,( 382,1
13| 1998 - Statistik: 11217 2 138,¢ 2 065,( 487 ,¢
14 | 1999 - Statistik: 1 20z 2 153, 2215/ 534,¢
15 ] 2000 - Statistik: 123¢ 2097, 2 313, 558,¢
16 | 2001 - Statistik: 123¢ 2 145,; 2 467, 415,F
17 | 2002 - Statistik: 128¢ 2 143, 2 845! 355,¢
18 | 2003 - Statistik: 1272 2 146,( 1794, 410,75
19| 2004 - Statistik: 137 2 157,¢ 2614, 546,
20 | 2005 - Statistik: 141 2163, 3027, 646,¢
21 | 2006 - Statistik: 1491 2175, 3257, 703,(
22 | 2007 - Statistik: 151( 2172} 2523, 433,¢
22 | 2008 - Statistik: 1 55(C 2178,¢ 2 376, 351,¢
23] 2009 - Statistik: 1438 2180, 2982, 553,1

) zmeéna statistického vykaznict
™ Ubytek 10 MVE v dsledku jejich zrieni povodami
) bez nelicencovanych provozo
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Malé vodni elektrarny a mikrozdroje provozovanéksomniky jsou evidovany od roku 1995,
kdy vstoupil v platnost zako®. 222/1994 Sh., o podminkach podnikani, o vykoratngtspravy
v energetickych oditvich a o Statni energetické inspekci. Statistigou podchyceny od roku 1997.
Zakon ¢.222/1994 Sb., byl nahrazen z&konam458/2000 Sh. (energeticky zakon). Podnikat
v energetickych oditvich na tzemCR mohou za podminek stanovenych timto zakonem Kgzic
pravnické osoby pouze na zalkdadtatniho souhlasu, kterym je licenceélada Energetickym
regul&nim tradem. Zakon nabyldinnosti 1. 1. 2001.

Vodni elektrarny v roce 2009 (pouze v majetkl’EZ, a. s.)

Tabulka 10. Il

Por.] Hlavni Velikost Potet Pramérny inst. Roéni vyroba
¢is.| povodi elektraren elektraren vykon (MW) (GWh)

1 2 3 4 5 6

1 Labe nad 5 MW 8 760,48 1 264,267

2 pod 5 MW 3 5,37 49,211

3 celkem 11 765,85 1313,478

4 Odra nad 5 MW - - -

5 pod 5 MW - - -

6 celkem - - -

7 Morava nad 5 MW 2 1101,76 568,286

8 pod 5 MW 1 0,16 6,872

9 celkem 3 1101,9. 575,15¢

10] CR nad 5 MW 10 1 862,24 1 832,553
11| (CEZ) pod 5 MW 4 5,53 56,083
12 celkem 14 1867,7 1 888,63i

Poznamka: U @i vyroby se jedna o Udaj o celk. vyréging viast. spat) Zdroj: CEZ, a. s.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny DaleSice se podilel mahey objemem 252,9 GWh,
ztoho 191,1 GWHKinila vyroba z pecerpani. Spdeba elektrické energie négperpavani byla
263,6 GWh, takZe na 1 MWh Zgderpavani se spi@bovalo 1,379 MWh elektrické energie.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny Dlouhé Stase podilel na vyrab 315,4 GWh;
spoteba elektrické energie naéegderpanicinila 420,5 GWh elektrické energie, tzn., Ze naWM
z precerpavani se spi@bovalo 1,333 MWh elektrické energie.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny &hovice Il se podilel na vyrébobjemem 46,4 GWh
a spoteba elektrické energie naiederpavani byla 62,9 GWh. Na 1 MWh Zeperpavani se
spotebovalo 1,356 MWh elektrické energie.

Vet zavodnich a drobnych soukromych elektratenl instalovany vykon k 31. 12. 2009
ve v3ech elektrarnaghR 18 325,7 MW.

Poznamka: Veskeré vySe uvedené udaje v tabulkath 10.11, wetre piislusnych textovych
komentdt, jsou frevzaty z podklafl CEZ, a. s., ERU &SU.

10.2 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Tabulka 10.1 Postaveni vodnich elektraren v elektziaéni sousta¥ CR

Tabulka udava vyvoj postaveni vodnich elektraretektrizani soustay CR v letech 1995,
2000, 2005, 2006, 2007, 2008 a 2009. Charakterizgyej vyroby a vyuZiti instalovanych vykan
Weisluje i Udaje o podilu vodnich elektraren na ele&ni soustay. Zvla¥ uvadi instalované
vykony a r@ni vyrobu u elektraren vejnych a ostatnich. Udaje jsowepzaty z podklail CSU
a ERU.
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Tabulka 10.2 Seznam vodnich elektraren s instalovgm vykonem WtSim nez 1 MW v roce 2009

Vtabulce 10.2 je uveden seznam vodnich elektrarerstalovanym vykonem nad 1 MW
v provozu k 31. 12. 2009. Technické parametry Ipygvzaty z podkladl ERU.

Postaveni vodnich elektraren v elektrizéni sousta¥ CR

Tabulka 10.1
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢is. 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 09/08] 09/0(
1 2 3] 4 5 6 7 8 9 10 11 12
. A]13803] 15324 1741p 17508 17561 17724 18PB26 1p3,4,6119
1 | Elektrarny celkem I
B| 60847] 73466 82578 843¢1 88198 83%18 822|250 Pp8,50312,
5 Vodni elektrarny A 139 209r 2147 215 2175 2192 2|189,6] 104,1
celkem H 2274 2318 3047 32%7 2524 2376 2Pp83 1p5,50129,
3 Podil VE na elektriz.] A 10,1 137 124 13,4 12,4 1p.,4 11,%,39 87,0
sousta¥ (%) B 3,7 3,1 3,7 3,9 2,9 2B 3|6 1275 11%,2
A — instalovany vykon (MW) Zdroj: ERU,CSU

B — ro¢ni vyroba (GWh)
Poznamka: U rini vyroby se jedna o Udaj o celkové vygdlcetns viastni spateby)

Poznamka: brutto vyroba
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Seznam vodnich elektraren s instalovanym vykonemgt&im nez 1 MW v roce 2009

Tabulka 10.2/1

) . . Instal. ’Roéni Vyved.
Por. Lokalita Nazev spolénosti, Ktera vykon vyr.brutto vykon Vodni tok
¢ vyrobnu provozuje (2007)
[MWe] | [GWh] [kV]
1 2 3 4 5 6 7
Pre¢erpavaci vodni elektrarny
1 | Dlouhé Stran CEZ, a. s. 650,00 314,10 400] Divoka Desnd
2 | DalesSice CEZ, a.s. 450,00 189,50 400 Jihlava
3 | Swschovice Il CEZ, a. s. 45,00 46,20 110| Vitava
Pritoéné a akumula&ni vodni elektrarny
1 ] Orlik CEZ, a.s. 364,00 474,00 220 Vltava
2 | Slapy CEZ, a. s. 144,00 360,30 110| Vltava
3 | Lipno | CEZ, a.s. 120,00 146,8( 110] Vltava
4 | Kamyk CEZ, a.s. 40,00 83,50 110| Vltava
5 | Stchovice | CEZ, a. s. 22,50 98,30 110| Vltava
6 | Strekov CEZ Obnovitelné zdroje, s.r. 0. 19,50 90,03 10| Labe
7 | Vranov E.ON Trend, s. 1. 0. 18,90 38,8 22| Dyje
8 | Vrané nad Vitavou CEZ, a. s. 13,88 53,30 110| Vltava
9 | Nechranice Povodi Otte, s. p. 10,00 66,127 22| Ote
10 | Pr&ov CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 9,75 14,54 35| Chrudimka
11 | Hnévkovice CEZ, a.s. 9,60 29,700 22| Vitava
12 | Mezibai ENERGO - PRO Czech, s.r. 0. 7,60 7,63 22 VD Flaje
13| Virl E.ON Trend, s. r. 0. 7,10 15,01 22 | Svratka
14 | vydra CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 6,40 29,60 110| Vydra
15 | Stvanice Povodi Vitavy, s. p. 5,67 19,771 22| Viava
16 | Libgice n. VIt. Povodi Vltavy, s. p. 4,78 26,71 22 | Vltava
17 | Kruzberk ENERGO - PRO Czech, s. . 0. 4,38 11,77 22| Moravice
18 | Korensko 1 CEZ, a. s. 3,80 8,90 22| Vitava
19 | Mitejovice ENERGO - PRO Czech, s. . 0. 3,50 11,69 22| Vitava
20 | Obiistvi CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 3,36 11,250 22| Labe
21 | Hradisg Severgeské vodov. a kanal., a. §. 3,20 11,20 22 | VD Hse&nice
22| S& ENERGO - PRO Czech, s.r. 0. 3,12 5,10 35 Chrudimka
23 | Brno - Kninitky CEZ ObnoviteIné zdroje, s.r.0.| 3,10 3,100 22 | Svratka
24 | Slezska Harta Povodi Odry, s. p. 3,05 16,87 22 | Moravice
25 | Pastviny | CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 3,00 5,14 35| Divoka Orlice
26| Strz ENERGO - PRO Czech, s.r. o. 2,80 9,18 22 Morava
27 | Kostomlatky ENERGO - PRO Czech, s.r. 0. 2,70 10,11 22 | Labe
28 | Spytihrev CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 2,60 3,24 22| Morava
29 | Hracholusky CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 2,55 10,56| 22| Mze
30 | Vranany Povodi Vitavy, s. p. 2,50 13,01 22 | Vlitava
31| Nové Mlyny Povodi Moravy, s. p. 2,41 11,290 22| Dyje
32| Spalov CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0 2,40 11,33] 22| Jizera
33 | Smitice ENERGO - PRO Czech, s.r. 0 2,40 10,52 35 Labe
34 | Prelow CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0 2,34 8,63] 35| Labe
35 | Kadai - Pokutice Povodi Otie, s. p. 2,28 10,23 22 | O
36 | Les Kralovstvi CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 2,21 8,28| 35| Labe
37 | Lobkovice Povodi Labe, s. p. 2,20 8,24 22 Labe
38| Zelivka 1. elektrarenska, s. r. o. 2,16 455 22 | Zelivka
39 | Kostelec n. L. Rida Consulting, a. s. 2,10 11,17 22 Labe
40 | Prednerice CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 2,10 4,200 35| Labe
Zdroj: ERU
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Seznam vodnich elektraren s instalovanym vykonemét&im nez 1 MW v roce 2009

Tabulka 10.2/2

. . . Instal. ,Roéni Vyved.
Por Lokalita N&zev spolénosti, Ktera vykon vyr.brutto vykon Vodni tok
¢ vyrobnu provozuje (2007)
IMWe] [ [GWhH] | [KV]

1 2 3 4 5 6 7
41 | Hradistko ENERGO - PRO Czech, s. . 0. 2,01 7,12 22 Labe

42 ] Brandys n. L. LobCon, s. r. 0. 1,98 11,12 22 Labe

43 | Ceské Vrbné 1. elektrarenska, s. r. o. 1,96 9,901 22| Vitava
44 ] Pardubice CEZ Obnovitelné zdroje, s. 1. 0. 1,96 6,071 35| Labe

45 | Srnojedy KIPP, s. 1. 0. 1,96 7,60 35 | Labe

46 | Hodonin INCOS, a. s. 1,92 7,40 22 | Morava
47 | Mohelno CEZ, a.s. 1,76 6,30 22| Jihlava
48 | Modrany ENERGO - PRO Czech, s. . 0. 1,65 6,73 22 | Vltava
49 ] Lipno Il CEZ, a.s. 1,50 5,60 22| Vltava
50 | PVE Cerné Jezero 1 | CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 1,50 0,16 22| Uhlava
51| Znojmo E.ON Trend, s.r. 0. 1,35 6,62 22| Dyje

52 | Podbaba Povodi Vitavy, s. p. 1,30 5,39 22 | Vltava
53 | Sok#nov E.ON Trend, s. r. 0. 1,23 533 22| Cerna

54 | Klecany Povodi Vitavy, s. p. 1,20 6,00 22 | Vltava
55 | Nymburk MVE - HYDRO, s.r. 0. 1,07 2,08 22 Labe

56 | Kolin Elektrarna Kolin, a. s. 1,06 2,84 22| Labe

57 | Kolin HYDRO Dalkia Kolin, a. s. 1,06 2,84 22 Labe

58 | Sance Povodi Odry, s. p. 1,03 4,63 22| Ostravice
59 | Tii Chaloupky PREDAX FINANCE, s. 1. 0. 1,00 6,17 22| Labe

60 | Rimov Povodi Vitavy, s. p. 1,0C 4,67 wvn | Malse

Zdroj: ERU
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11. Zemédélstvi, lesnictvi
11.1 Hodnoceni roku 2009

V roce 2009 doslo ¢eské repubvlice ke snizeni vym zengdelské pidy. Podil zersdelské
ptdy na celkové rozlozeupniho fonduCR ¢inil v roce 2009 53,75 % (sniZeni oproti roku 2008
0 0,06 %). Podil ornéiply se snizil ze 38,36 % v roce 2008 na 38,25 %ce 2909.

B&hem roku 2009 ubylo 5 106 ha z#&slské midy a 8 730 ha ornéigy.

Rozloha zerdglské pidy na 1 obyvatel&’R klesla ze 4 088 fnv roce 2008 na 4 050°m
v roce 2009 a rozloha orndéqy klesla z 2 915 fma 2 882 rh

Do roku 2005 zabezpevala Gdrzbu a provoz HOZ (hlavnich odiodacich z&zeni)
Zenmedélska vodohospodéka sprava (ZVHS) na zakkadprikazni smlouvy uzaené mezi ni
a Pozemkovym fondemCR. Od 1. 1.2005 fevzala ZVHS hlavni odvamvaci zaizeni od
Pozemkového fonduCR do své spravy, sisludnosti hospodia stimto majetkem, detrs
zabezpe&ovani udrzby a provozéthto HOZ.

Udaje o zavlahovych systémechiided o vyuzivanych zavlahach podle regioejsou od
roku 1998 u ZVHS (tive Statni melioréni sprava) k dispozici. Zavlahy a odveédn provozované
v CR v jednotlivych letech jsou uvedeny v tabulce 11.1

Zavlazované a odvodované plochy (ha)

Tabulka 11.1
Pé’r- Rok Zavlahy Odvodnéni

1 2 3 )

1 1991 48 884 1229 960
2 1992 47 616 1075 059
3 1993 29 847 1086 169
4 1994 43 203 1087 041
5 1995 35971 1081 534
6 1996 34571 1080 111
7 1997 16 238 1080 153
8 1998 : 1084 422
9 1999 i 1084 523
10 2000 - 1085 110
11 2001 - 1085 110
12 2002 - 1080 663
13 2003 - 1072 524
14 2004 - 1079 433
15 2005 - 1086 713
16 2006 - 1077 625
17 2007 - 1074 675
18 2008 - 1077 517
19 2009 - 1077 009

11.2 Komentar a vyswitlivky k tabulkam

Tabulky uvadji zmény v rozeleni pidniho fonduCR a vyvoji hydromelioranich zaizeni
a rekterycheinnosti v od¥tvich zengdglstvi a lesniho hospotigvi.
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Tabulka 11.1 Vyvoj piadniho fondu
Tabulka informuje o vyvoji rozloh vybranych driutpadniho fondu k 31. 12. 2009 Geské
republice a v jednotlivych krajici’R podle Statistické #@nky pidniho fonduCeské republiky,

vydané Ceskym dadem zermeiickym a katastralnim. Rozdil v celkové wjfa CR za rok 2009
(=174 ha) je zfisoben obnovou katastralniho operatu v jindanicové soustav

Tabulka 11.2 Odvodréni pady v provozu

Tabulka uvadi Udaje o plochach odiodané pdy. Je sestavena podle oblasti povodi
z podkladi ZVHS.

Tabulka 11.3 Vybrané tdaje o vyvoji lesnich ploch €R

5 Tabulka obsahujeiphlednou informaci o vyvoji dkterych ukazatél lesniho hospodétvi
CR. Je sestavena podle statistick&erky CR 2010.
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TET

Vyvoj puadniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/1

Por. Region Druh pidy Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 Celkova vyngra 49,61 49,589 49,608 49,613 49,6[10 49,805 49,603 49600,0| 100,0
2 Zemedélska pida 21,34 21,221 20,98p 20,8710 20,7B8 20,692 205516 204286 96,3
3 z toho: orna fida 15,66 15,616 15,43p 15,339 15,259 15,183 154009 149335| 95,6
4 | Hlavni mssto trvalé travni porosty 0,88 0,876 0,848 0,8p6 0,466 0,865 ,87® 0,871 99,9| 99,4
5 | Praha Nezengdélska pida 28,27 28,364 28,62 28,743 28,8p2 28,913 29)087 2916@,3| 102,9
6 z toho: lesni fida 4,85 4,879 4,920 4,927 4,960 4,970 5,021 5,pB10,2| 103,1
7 vodni plochy 1,07 1,057 1,07p 1,019 1,019 1,478 1,079 1J085,6] 101,7|
8 zasta¥né ploch' 4,52 4,76¢ 4,871 4,88¢ 4,907 4,95k 5,00¢ 5,027 ]100,4 J105,¢
1 Celkova vyngra 1101,45 1101,46)0 1101,464 1101465 1101}474 M47161 1101,500 1101,49R.00,0]100,0
2 Zemedélska pida 669,63] 669,994 667,619 666,7p3 666,067 665/547 664,8044,2&| 99,9] 99,1
3 z toho: orna fida 559,11] 559,228 555,543 554,56 553,491 553|184 553,4751,8%4| 99,9] 98,7
4 Stredasesky trvalé travni porosty 69,59 69,429 70,5419 70,422 70,/37 0,884 70,830 70,87¢100,1] 102,1
5 Nezenddelska pida 431,82 431,467 433,835 434,6f/2 435407 4350931 434,6987,2@8]100,1] 101,3
6 z toho: lesni pida 303,781 304,314 305,032 305,1p1 305,311 305439 304,4795,5B6|100,0| 100,4
7 vodni plochy 20,77 20,616 20,705 20,7p2 20,168 20,11 8|8 20,888|100,0] 101,3
8 zasta¥né ploch 20,4¢ 20,60¢ 20,90¢ 20,96: 21,05¢ 21,15¢ 21,24¢ 21,312 |100,: |103,
1 Celkova vynira . 1 005,634] 1005,73] 1005,692 1005487 1005693 6664, 1005,680100,0f100,0
2 Zemdélska pida . 496,431] 494,968 494,377 493,808 493,354 49247  4923534,9] 99,2
3 z toho: orna fida . 321,493 319,784 319,2 318,603 318,J27 317,52 314289,6| 98,4
4 Jihosesky trvalé travni porosty . 160,442| 160,624 160,53 160,588 160,481 160,p45 16166d,4] 100,8
5 Nezenddelska pida . 509,203| 510,764 511,31 511,89 512,339 512f11 5131@6,1| 100,9
6 z toho: lesni fida . 373,749 375,768 375,98 376,288 376,450 37697 377008,1| 100,9
7 vodni plochy . 43,363 43,550 43,66 43,715 43,7f2 43,400 43,p4m, 1| 101,
8 zasta¥né ploch . 10,51¢ 10,51« 10,52 10,52 10,55: 10,56¢ 10,587 |100,: |100,7

Zdroj: Cesky dtad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj puadniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/2

Por. Region Druh piidy Rok Index (%)

¢ 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1 Celkova vynéra . 756,089 756,101 756,11 756,106 756,]04 756,087 7500G,0| 100,0
2 Zemedelska pida . 384,529| 383,389 382,719 382,200 381,470 381,48 380849499 99,0I
3 z toho: orna pda . 266,132 264,103 263,546 262,994 262,412 261697 26Q4285] 97.9
4 Plzaisky trvalé travni porosty . 105,097] 106,009 105,882 105,941 106,150 106,827 107400Q,7| 101,9
5 Nezengdélska pida . 371,560 372,719 373,397 373,906 374,434 37439 3752@9,1] 101,0
6 z toho: lesni pda . 297,955| 298,37( 298,567 298,927 299,434 29996 2994%56G,1| 100,59
7 vodni plochy . 11,416 11,506 11,529 11,532 11,53 11,485 11,p000,1] 101,4
8 zasta¥né ploch' . 9,75¢ 9,73¢ 9,70z 9,70¢ 9,721 9,721 9,73C 1100,( | 99,7
1 Celkova vynéra . 331,440 331,459 331,451 331,4%5 331,452 331,445 33112@6,0] 100,0
2 Zemedelska pida . 125,539 124,59( 124580 124,414 124,446 124410 123999.8| 98,7
3 z toho: orna pda . 58,457 56,821 56,584 56,047 55,311 54,449 54 B3®.4] 92,9
4 Karlovarsky trvalé travni porosty . 63,422 64,143 64,37% 64,701 65,2p8 65,425 65,pAD, 2] 104,0
5 Nezenddglska pida . 205,901| 206,864 206,86 207,041 207,406 207,835 20753Q,1] 100,83
6 z toho: lesni pida . 142,896] 143,299 143,360 143,381 143,429 143449 143560,1| 100,5
7 vodni plochy . 6,992 7,065 7,074 7,077 7,119 7,182 7,4799,21 101,2
8 zasta¥né plochr . 3,45¢ 3,26° 3,257 3,241 3,217 3,18¢ 3,20¢ |100,¢ | 92,¢
1 Celkova vynéra . 533,491| 533,484 533,457 533,452 533,450 533452 533260Q,0| 100,0
2 Zemédélska pida . 278,628| 277,616 277,431 277,116 276,479 276,866 2741989 99,1
3 z toho: orna pda . 187,996] 186,099 185,533 184,4P8 183,498 183487 18304838| 97,4
4 Ustecky trvalé travni porosty . 68,563 69,681 70,088 70,931 71,186 71,423 71,/080,3] 104,2
5 Nezentdélska pida . 254,863| 255,877 256,02b 256,386 256,471 257,086 257304,1] 101,0
6 z toho: lesni fida . 158,465 159,03( 159,060 159,1¢8 159,419 160,p,07 16Q46@30,3| 101.4
7 vodni plochy . 9,880 9,925 9,954 10,01p 10,270 10,265 10,$1G0,5] 104.,4
8 zasta¥né ploch . 9,47( 9,23: 9,14¢ 9,14¢ 9,152 9,241 9,26¢ |100,3] 97,9

Zdroj: Cesky wad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj puadniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/3

Por. Region Druh piidy Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08| 09/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 Celkova vyngra . 316,312 316,30( 316,30p 316,297 316,300 316,p98 316,29G,0] 100,0
2 Zemedélska pida . 141,096 140,687 140,578 140,478 140,306 140,189 1400999 99,3
3 z toho: orna pda . 71,261 69,374 68,81 68,341 67,6P0 67,138 66,p@®,11 93,3
4 Liberecky trvalé travni porosty . 60,841 62,345 62,811 63,144 63,6p2 64,(]92 64,h010,8] 106,2
5 Nezengdélska pida . 175,216 175,619 175,724 175,819 175,994 176,109 17§203,1] 100,6
6 z toho: lesni pda . 139,613 139,89( 139,928 140,024 140,141 140,p33 14(,206,0] 100,5
7 vodni plochy . 4,762 4,787 4,788 4,77p 4,718 4,7Y8 4,1160,0] 100,3
8 zasta¥né ploch . 5,05¢ 5,037 5,02( 5,017 5,22¢ 5,22¢ 5,23( 1100,1 J103,k
1 Celkova vyngra . 475,819 475,824 475,834 475,840 475,448 475,852 4794866,0] 100,0
2 Zemedélska pida . 280,605 279,811 279,53p 279,279 279,473 278,792 27449991 99,2
3 z toho: orna pda . 194,727 193,636 193,238 192,972 192,478 192,891 19202%,8] 98,6
4 | Krélové- trvalé travni porosty . 69,951 70,254 70,398 70,4949 70,5p3 70,330 70,480,911 100,7
5 | hradecky Nezentdélska pida . 195,214 196,011 196,30p 196,561 196,175 197,060 1974404,2] 101,1
6 z toho: lesni pda . 146,801 147,07( 147,18[L 147,316 147,382 147 467 14745@6,1] 100,5
7 vodni plochy . 7,148 7,211 7,232 7,29F 7,304 7,355 7,3390,5] 103,4
8 zasta¥né ploch . 9,29¢ 9,29: 9,27: 9,26¢ 9,25 9,25¢ 9,227 | 99,6 99,2
1 Celkova vynéra . 451,853 451,86( 451,8 451,860 451,465 451,866  451486@,0] 100,0
2 Zemdélska pida . 274,641 273,819 273,48 273,284 273,428 272,811 27343991 99,2
3 z toho: orna pda . 201,949 200,89( 200,10 199,985 199,432 199,p32 1994929,7] 98,5
4 Pardubicky trvalé travni porosty . 59,487 59,727 60,21 60,147 60,086 60,122 60,p4R), 41 101,4
5 Nezentdélska pida . 177,212 178,047 178,36 178,516 178,437 179,p55 1794464,2] 101,3
6 z toho: lesni pda . 132,510 132,889 133,10 133,225 133,319 133,398 133%560,1] 100,8
7 vodni plochy . 6,076 6,170 6,21 6,23 6,244 6,285 6,3280,6] 104,14
8 zasta¥né ploch . 7,10( 7,16¢ 7,18: 7,18¢ 7,21 7,23¢ 7,25€ 1100, ]1102,2

Zdroj: Cesky dtad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj puadniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/4

Por. Region Druh piidy Rok Index (%)

¢ 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

1 Celkova vynéra . 692,528| 692,554 679,578 679,560 679,472 679,p47 6794566,0] 98,1
2 Zemedelska pida . 420,918| 419,56( 412,401 412,012 411,448 411p87 419999 97.6
3 z toho: orna pda . 326,955| 324,596 319,444 319,066 318,438 31884 31719829| 97,2
4 Vysagina trvalé travni porosty . 82,816 83,814 82,22p 82,204 82,153 82,127 82 180,01 99,2
5 Nezengdélska pida . 271,610 272,994 267,17p 267,548 267,924 268,60 2694669,1] 98,9
6 z toho: lesni pda . 209,924| 210,654 206,050 206,2P2 206,348 206465 204600,1] 98,4
7 vodni plochy . 11,510 11,616 11,502 11,547 11,6p7 11,468 11,pn00,4] 101,8
8 zasta¥né ploch' . 8,46¢ 8,54¢ 8,43: 8,457 8,49¢ 8,54¢ 8,58¢ 1100,k |101,-

1 Celkova vynéra . 706,547| 706,674 719,638 719,629 719,456 719,p40 71946@,0| 101,98
2 Zemedelska pida . 427,276 425,323 431,56 430,858 429,451 429,186 428099,7]100,2
3 z toho: orna pda . 359,641| 355,604 359,498 358,469 357,408 356,62 3554249,6] 98,8
4 | Jiho- trvalé travni porosty . 28,120 28,307 29,844 29,931 29,8B7 29,448 29,pE1D,3] 106,5
5 | moravsky Nezenddglska pida . 279,271| 281,35] 288,07 288,71 289,405 290,854 2911866,3| 104,3
6 z toho: lesni pida . 196,155] 196,27€ 201,16p 201,311 201,418 201467 2011600,1] 102,58
7 vodni plochy . 14,797 14,930 15,11% 15,2941 15,36 15,392 15,/410,4] 1044
8 zasta¥né plochr . 13,97: 13,96: 14,12: 14,14¢ 14,147 14,19¢ 14,19 | 99,¢ |101,¢

1 Celkova vynéra . 513,943| 515,897 526,67f 526,67 526,486 526,663 528668,0| 1029
2 Zemsdelska pida . 277,263 276,081 281,99 281,59 281,089 280,811 28Q45499,9] 101,2
3 z toho: orna pda . 211,494| 208,299 210,17L 209,644 209,474 208740 208429.8] 98,5
4 Olomoucky trvalé travni porosty . 49,759 51,804 55,869 55,941 55,9p0 56,136 56,J10D,0] 112,8
5 Nezentdélska pida . 236,680 239,811 24468p 245,088 245497 245B52 24¢1@Q,1] 104,0
6 z toho: lesni fida . 176,576] 179,17¢ 183,008 183,089 183,417 183,800 1832@G,1| 103,9
7 vodni plochy . 5,476 5,645 5,731 5,76 5,808 5,819 5,4300,5] 106,8
8 zasta¥né ploch . 8,26° 8,167 8,24t 8,25¢ 8,26¢ 8,281 8,29¢ 1100,2] 100,4

Zdroj: Cesky wad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj puadniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/5

Por. Region Druh pidy Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 09/08] 09/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
1 Celkova vyngra . 396,405 396,374 396,35D 396,354 396,357 396,357 39 366,0] 100,0
2 Zemedélska pida . 196,204 195,684 195,496 195,327 195,172 194,778 19458491 99,2
3 z toho: orna pda . 127,122 126,084 125,798 125,644 125,372 124,66 12439851 97,9
4 Zlinsky trvalé travni porosty . 55,400 55,883 55,9856 55,995 56,1p7 56,125 56,8%0,4| 101,7
5 Nezengdélska pida . 200,201 200,691 200,85p 201,027 201,185 201,679 201170@,1] 100,8
6 z toho: lesni pda . 156,927 157,114 157,18pb 157,260 157,320 157,411 1574464,0] 100,3
7 vodni plochy . 4,929 4,969 4,974 4,98pb 4,947 5,043 5,4820,4| 102,7
8 zasta¥né ploch . 7,24: 7,217 7,21¢ 7,21¢ 7,22: 7,217 7,217] 99,€] 99,6
1 Celkova vyngra . 555,414 553,504 542,70p 542,698 542,400 542 .b44 542683,0] 97,7
2 Zemedélska pida . 285,531 284,447 277,658 277,183 276,422 276,1L36 2737949| 96,6
3 z toho: orna pda . 180,317 178,384 175,37pb 174,326 173,441 173,119 172539,7] 95,7
4 | Moravsko- trvalé travni porosty . 86,867 87,737 83,9956 84,571 84,6D6 84,4116 84 pE®,3| 97,8
5 | slezsky Nezentdélska pida . 269,883 269,069 265,04)7 265,515 266,78 266,p08 2649009,2] 98,9
6 z toho: lesni pda . 196,524 196,257 192,67B 192,725 192,923 193,p47 1932@6,1] 98,3
7 vodni plochy . 11,327 11,343 11,318 11,4140 11,4p5 11,417 11,p280,11 100,9
8 zasta¥né plochr . 12,55¢ 12,39: 12,11: 12,07: 11,98¢ 11,99¢ 12,007 |100,C| 95,¢
1 Celkova vyngra 7 886,62 7 886,526 7897,539 7886,{13 7886J699 /6686¢ 7 886,514 7 886,493.00,0]100,0
2 Zemédélska pida 4279,84 4279,87p 4 266,4%4 4 259,480 4 254]403 4249 4 244,081 4 238,97p 99,9 99,0
3 z toho: orna pda 3142,64 3082,38B 3 050,543 3047,249 3039|669 324082 3025,591 3 016,857 99,7] 97,9
4 | CR trvalé travni porosty 901,3B 961,070 977,429 973,Y89 k6| 977,988 979,718 982,74100,3| 102,3
5 | celkem Nezengdélska pida 3606,800 3606,64p 3631,085 3627,233 3632|296 2A83T 3642,431] 3647,51800,1] 101,1
6 z toho: lesni pda 2630,13 2637,28p 2650,921 2647,416 2649|147 2691 2 653,033 2 655,21pP100,1] 100,7
7 vodni plochy 159,11 159,34p 160,9%4 160,939 161,421 P@2]1 162,500 162,78%100,2| 102,2
8 zasta¥né ploch 129,2¢ 130,52: 130,35¢ 130,07¢ 130,19 130,57 130,93¢ 131,127 ]100,1] 100,5

Zdroj: Cesky wad zerdmericky a katastralni
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Odvodnéni pidy v provozu (tis. ha)

Tabulka 11.2

Por.| Oblast Rok Index (%)
¢. | povodi 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 09/08] 09/0¢

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 | 12

1 | Labe . . 256,061 | 256,061 256,243 255,203  255,55p3  256,§100,2] -

2 | Vitavy . . 420,140 | 429,412 420,091 416,847 417,1f4  415,4299.6] -

3 | Ohre . . 66,775 66,963 66,963 66,67 68,436 68,4p®0,0] -

4 | odry . . 94,524 94,529 94,528 97,60p 98,249 98,2pwo,0| -

5 | Moravy . . 241,933 239,748 239,800 238,347 238,0B5 238,1160,3 -
6 | CR celkem 1081,534] 1085,11d 1079,433 1086,7l3 1077,625 BOB34] 1077,517| 1077,009100,0] 99,3
Zdroj: ZVHS

Vybrané tdaje o vyvoiji lesnich ploch \CR (tis. ha)

Tabulka 11.3

Por. Region Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | o09/08] 09/04

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Lesni mida celker® 2630,130| 2637,290 2645,737 2647,416 2649,]47 2691} 2653,033| 2655,212100,1| 100,7
2 | - lesy statni 1859,360 1683540 1617,3R3 1612,455605]1252| 1601,517 1598,70B 1599,61500,1] 95,0
3 | - lesy n¥st a obci 293,710 358,850 399,411 402,151 404,861 406(76407,712 409,439]100,4] 114,
4 | - lesy soukr. fyz. os. 399,350 547,140 562,2Pp5 566,877 73,887 567,031 564,694 547,668597,0] 100,1
5 | - lesy ost. maijitei 77,710 47,720 66,648 66,43y 65,647 75,9p1 81,917 98 j®,2| 206,4
6 | Plocha k zalesmi 32,430 21,870 18,924 20,29y 21,932 24,764 26,008 26pP20,8] 119,9
7 | Zalesiovani celkem 30,130 25,290 19,042 18,3]8 18,445 18,804 88$9T 20,900]105,1] 82,6
Y Zdroj: CSU

k 31.12.



12. Souhrnna vodni bilance
12.1 Obecné zasady pouzité k sestaveni souhrnné vodniigice za rok 2009

Prijetim nového zakond. 254/2001 Sb., o vodach a @amy nékterych zakon (vodni zakon),
a na ®j navazujici vyhlasky. 431/2001 Sb. je vodohospddiéa bilance od roku 2002 zpracovavana
spravci povodi dle metodického pokynu pro sestawsrdohospodd&ké bilance oblasti povodi
(k ustanovenim 85, 6, 7, 8 a 9 vyhlagky431/2001 Sh., o obsahu vodni bilancejsgbu jejiho
sestaveni a o Udajich pro vodni bilarggi) 25 248/2002-6000.

Dle 8§ 2 odst. 2 vyhlasky. 431/2001 Sb. zajije souhrnnou vodni bilanci pro hlavni povodi
Ceské republiky (SVB) Ministerstvo zeglstvi spol&né s Ministerstvem Zivotniho prasdi
prostednictvim Vyzkumného Ustavu vodohospistt&ho T. G. Masaryka. Podrobny metodicky pokyn
k sestaveni souhrnné vodni bilance neni prozattlispgozici. Dle § 2 odst. 3 téZe vyhlasky je pouze
stanoveno, Ze vodni bilance (ob&crkalend@niho roku se sestavuje kazdéem® do 30. z&
nasledujicino kalenddiho roku. Rov®Zz termin pro zpracovani vodohospiak& bilance neni
jednoznané vymezen — je vSak &en v metodickém pokyndj.: 25 248/2002-6000 pro sestaveni
vodohospodé&ské bilance oblasti povodi tak, Z€lv1 odst. 5 je ufeno, Ze vystupy vodohospddié
bilance oblasti povodi, pro sestaveni souhrnné ivbilance pro hlavni povodieské republiky,
piedavaji spravci povodi Vyzkumnému Ustavu vodohodpsdmu T. G. Masaryka nejpagd
k 1.#ijnu kalendéniho roku, ve kterém je vodohosptska bilance oblasti povodi sestavovana. Pro
rok 2009 byla pouZita primarni dateegané spravci povodi v dubnu 2010 a dvpredl®Zné vystupy
hydrologické bilanceaCHMU:; zpiasob vypdtu navazoval v zasadha bilani hodnoceni a Zsob
feSeni minulych let.

12.2 Hodnoceni mnozstvi povrchovych vod
12.2.1 Zpasob hodnoceni

Ugelem SVB je evidence a souhrnné vyhodnoceiiighu hospodini s vodou v uplynulém
roce. Principem bilamiho hodnoceni fbéhu hospodéeni s vodou v minulém roce je souhrnné
zhodnoceni pozadattkna zachovani minimalniho bilamiho piitoku s pfitoky v kontrolnich
profilech. Tyto pfitoky v sol& zahrnuji vSechny aktivity hospa@si s vodou.

Whodnoceny bila#ni stav BS1 a BS2 vyjadie uspokojivy a vyvazeny stav vodnich zdroj
bilanéni stavy BS3 — BS6 signalizuji neuspokojivy stadwich zdroji. NejdilezitéjSim kritériem je
bilan¢ni stav BS5, tj. nedodrZzeni stanoveného minimalbilamniho paitoku MQ.

12.2.2 Vysledky SVB mnozstvi povrchovych vod za rok 2009

Pro néasledujici hodnoceni se pouZila (viz kap. )12 ypcitu primarni data. Hodnoceno bylo
115 profili statni si&. Vypocet za rok 2009 byl proveden ve vSech profilech alweu variantach,
liSicich se zpisobem vyhodnoceni bilaniho stavu BS5, kdy neni dodrZzen stanoveny minimaln
bilanéni pritok. Vypaiet nezahrnuje five stanovené hodnoty tioku k neSkodnému odvedeni
a likvidaci zbytkového zrsteni (QZ — BS6).

V prvni variané se pouzily hodnoty dosud platného minimalnihorigitého piitoku MQ, ve
druhé variari byly do vyp@tu zavedeny navrhové hodnoty minimalnilictatkového pitoku MZP,
které byly pro tento del v bilargnich profilech stanoveny. V obou variantach Wtpobyly pouZity
M-denni piitoky Qszo, Qsss5 2 Qes ZzpiESIENE V roce 1999.
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Vysledky hodnoceni mnoZstvi povrchovych vod za roR009
Profily s neuspokojivym bilanénim stavem

Tabulka 12.1

Pot.| Clenéni dle hlavnich Celkovy Profili s BS5

¢. | povodiCR pocet profila] var. MQ var. MZP

1 2 3 6 7

1 | Hlavni povodi Labe 63 2 6

2 | Hlavni povodi Odry 19 - 1

3 | Hlavni povodi Moravy 33 1 6

4 | CR celkem 115 3 13

Zdroj: VUV T.G.M. z podkladPovodi, s. p., &HMU

V predchazejici tabulce je uvedencpo profili s vyhodnocenym neuspokojivym  bitarim
stavem Wlengni podle hlavnich povodCeské republiky a pr&’R celkem, i obou variantach
stanoveni bilagniho stavu BS5

12.2.3 Souhrnné vysledky hodnoceni za rok 2009

Souhrnné vysledky jsou uvedeny v nasledujicichlkaich 12.11 a 12.111. V tabulce 12.11 jsou

uvedeny pehledné identifikace kontrolnich prdfjl ve kterych byl vroce 2009 vyhodnocen
neuspokojivy bilatini stav.

Tabulka 12.1Il uvadi prmérné hodnoty powrra mezi pfitoky a pozadovanym limitem MQ
nebo MZP, a to ¥lergni podle hlavnich povodiR a za celou republiku (jind Gzemni vymezeni inap
kraje CR, jsou k dispozici u zpracovatele SVB). Tytdpgrné udaje za jednotlivé tzemni celky byly
pocitdny pro 115 kontrolnich profi] umistnych ve vodorarnych stanicich. Rmérnou hodnotou
ponera mezi limitem (MQ, MZP) a skutmym piitokem Ize charakterizovat bilémi stav pro #izna
GUzemni vymezeni. Tento Udajéimv roce 2009 pro celou republiku hodnot,180 pii variang
vypoctu MQ a6,517pri variang MZP.
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Kritické profily mnoZstvi povrchovych vod (hodnoty bilanéniho stavu > BS2) — varianta MQ v roce 2009

Tabulka 12.11/1

P?r' Cis. Nazev VS Tok Hlavnll M ésic

¢. | VS povodi [ T TR 1Y VI THRY; TR x| x| X
1 2 3 4 5 6 7 10 11 12 13 14 15 14 17
1 | 310 Castolovice Bla Labe BS4

2 | 390 Mitrov Dédina Labe BS4,5

3 | 770 Vestec Mrlina Labe BS3

4 (1633 Nesniice Zelivka Labe BS4F BS BS3| BS3

5 12174 Stranky BlSanka Labe BS3| BS3

6 2650 Krnov Opavice Odra BS3

7 13630 Untov Oskava Moravd BS3

8 13930 Klopotovice Blata Morava BS3

9 |452(] Rozhran Svitave Morave |BS4,5| BS: BS3,t BS:

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU

Kritické profily mnoZstvi povrchovych vod (hodnoty bilanéniho stavu > BS2) — varianta MZP v roce 2009

Tabulka 12.11/2

P?r. Cis. Nazev VS Tok HIavnl, M ésic

¢ | VS povodi [ nlm Jiv VI T T x| x| xi
1 2 3 4 5 6 7 10 11 12 13 14 15 14 11
1 | 310 Castolovice Bla Labe BS4,4

2 | 390 Mitrov Dédina Labe BS4,5

3 | 665 Vrchlice Vrchlice Labe BS2,H

4 | 770 Vestec Mrlina Labe BS2,4 BS3,%

5 |1633 Nesndrice Zelivka Labe BS4 BS3|5 BS3,4 BS3,b

6 |2179 Stranky BlSanka Labe BS2,9 BS3,% BS35

7 1265(0 Krnov Opavice Odra BS3,5

8 |3630 Untov Oskava Moravg BS3,9

9 |3874 Krasno Roznov. Bga Morava BS2,5

10 |3930 Klopotovice Blata Morava BS3,4 BS2,b

11 |400Q0 Vyskov Hana Moravé BS2,5

12 |418Q Uhersky Brod Olsava Morava BS2,5

13 1452(] Rozhran Svitave Morave |BS4,5|BS3,t BS3,t BS3,t

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU
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Souhrnné vysledky hodnoceni mnoZzstvi v roce 2009gle hlavnich povodi
Pramérné hodnoty poméru — pritok / MQ

Tabulka 12.111/1

P?r' Hlavni povodi Mésic MR | Poéet
C. | Il 11 [\ V VI VII 1] IX Al XI|
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 | Hlavni povodi Labe 6,704 11,544 54,63¢ 21,397 8,594 11,384 16,324 8,014 4,603 8,03 8,511 10,64Q 14,199 63
2 | Hlavni povodi Odry 11,409 21,20( 80,941 44,03} 10,123 50,441 29,73y 7,520 4,561 14,314 22,519 13,93] 25,894 19
3 | Hlavni povodi Morav 8,389 12,73b 70,016 25,865 7,326 13635 27,633 §,523 b,1631649 13,03 12,4942 17,8p3 39
4 | CR celkenr 7,964 13,487 63,39¢| 26,41¢ 8,48: 18,48%f 21,78: 8,07E| 4,751 9,48f 12,127 11,704 17,18( 11t
MR - primérna hodnota vysledku v roce, &b - pdet kontrolnich profit v daném tizemnim celku Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., @aHMU
Souhrnné vysledky hodnoceni mnoZstvi v roce 2009¢gile hlavnich povodi
Priamérné hodnoty pomeéru — pritok / MZP
Tabulka 12.111/2
P?r' Hlavni povodi Meésic MR | Pocet
C. | Il 1l [\ V VI VII Il IX Al XI|
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 | Hlavni povodi Labe 2,709 4,204 19,444 9,234 4,004 5,489 7,699 3,694 2,15] 3,524 3,799 4,364 5,86(Q 63
2 | Hlavni povodi Odry 4,421 6,799 25,71 15,700 3,764 12,484 8,404 2,654 1,959 6,484 9,38 5,541 8,614 19
3 | Hlavni povodi Morav 3,060 4,588 24,542 10,086 2,847 5,127 10]075 3,212 P 092 153,74,869 4,560 6,545 33
4 | CR celkenr 3,092 4,747 21,94 10,54{ 3,63 6,541 8,49¢ 3,384 2,10z 4,06¢ 5,02¢§ 4,611 6,517 11t

MR - primérn& hodnota vysledku v roce, &b - pa@et kontrolnich profit v daném uzemnim celku

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU



12.3 Hodnoceni podzemnich vod

Vodohospodéskd bilance mnoZstvi podzemnich vod za rok 200%ha&zic ze standardniho
zékladniho postupu — stanoveni gom odiEra podzemnich vod sfodnimi zdroji. Velikost
piirodnich zdraj charakterizuje ifrodni dynamickou slozku podzemni vody vyiédou
v objemovych jednotkach z&as (I/s) a je dana velikosti zékladniho odtoku.ikdst zakladniho
odtoku je stanovena v ramci vystupydrologické bilance mnoZstvi vody @HMU, kde jsou na
zakladt meteni paitany konkrétni hodnoty pro jednotlivé hydrogeotddi rajony. Hydrogeologicky
rajon je zakladni bilami jednotkou pro hodnoceni mnoZstvi podzemnich as@tharakterizuje jednu
nebo rkolik uzawenych hydrogeologickych struktur.

V hydrogeologické rajonizaci je @eské republice Wenéno 152 hydrogeologickych rajén
z toho 111 v zakladni vrsty ktera pokryva celou republiku, 3 rajony jsou vestw bazélniho
kiidového kolektoru a 38 ve svrchni vistkvartérni a neogenni sedimenty, Jizersky coni@klery
podzemnich vod jsouiiazeny k ¢mto rajorim péi zohledréni typu hydrogeologické struktury.
Hydrogeologické rajony odpovidafleréni na uUtvary podzemnich vod pro ety plam oblasti
povodi a jsou jednoziiee prifazeny k jednotlivym oblastem povodi. Znamena tg,t2d rajony jsou
hodnoceny jako celek, i kdyZ podle spravniho UZsgmiély byt rozleny. Jedné se néglad o rajon
6310 — Krystalinikum v povodi Horni Vitavy a Uhlgwtery je hodnocen jako celek v ramci oblasti
povodi Horni Vltavy, rajon 6320 — Krystalinikum voyodi Stedni Vitavy je bilatiné hodnocen
v oblasti Horni Vltavy, rajon 5131 — Rakovnicka panje hodnocen v rdmci oblasti povodii®h
a Dolniho Labe a rajon 6240 — Silur a devon Bariemd je bilané zpracovan v oblasti povodi
Berounky. Rajon 4262 — KySperska synklindla — jiZast je bilakin¢ zpracovan Povodim Moravy,
rajony 4270 — VWsokomytska synklinala a 4320 — Dibumez je zpracovan Povodim Labe a rajon
4232 — Ustecka synklinala v povodi Svitavy je bilevéan v ramci hodnoceni Povodi Moravy.
Hydrogeologické rajony spaieé pro povodi Dyje a Moravy (rajon 2230 — Wskovékana, 2250 —
Dolnomoravsky Gval, 3230 —i®domoravské Karpaty, 4232 — Ustecka synklinala wogb Svitavy,
5221 — Boskovicka brazda — sevetast a 6620 — Kulm Drahanské vrchoviny) jsou stdenbovany
zvla¥, z toho dvodu je v nasledujici tabulce vyien bilargni stav i pro cely rajon.

Vodohospod#ska bilance mnozstvi podzemnich vod za rok 2009 qalé UzemiCeské
republiky byla zpracovana v omezeném rozsahu, e@jsobeno tim, Ze byly k dispozickipodni
zdroje pouze u 94 hydrogeologickych rajorOproti roku 2008 je navic bilancovan rajon 2120
Sokolovska panev v oblasti povodii®ha dolniho Labe, naopak nebylo mozné bilancoyah 3531
— Kutnohorské krystalinikum zigtodu neuplnych zdrojovych dat.

Zatim neni moZné stanovit velikostinednich zdra} pro vSechny rajony; ki jsou filis
ovlivnény antropogennéinnosti, nebo v nich nejsou dostupna jakakoliv ddteajonech, kde nebyla
k dispozici zdrojova data, nemohla byt bilance epvéna Bznym zgisobem. Pokud to bylo mozné,
rajony byly proto bilatiné hodnoceny na zakladporovnani specifického odtoku podzemni vody
(I/s/km?) s odlérem podzemni vody rozptenym na jednotku plochy rajonu (I/s/RmJedna se
o rajony 1110-1172, 1410-1430, 4210, 4291, 47182 516531 v oblasti povodi Labe; 1211-1212,
1230, 1310-1330, 6211, 6213 v oblasti povodi VItal480, 1190, 4530, 4540, 4611, 4620, 4720
a 4730 v oblasti povodi @& a 1610, 1621-1624, 1631, 1632, 1641-1644, 165652 v oblasti
povodi Moravy.

V nasledujici tabulce je tphled vSech bilancovanych rajgnkteré byly vyhodnoceny
v jednotlivych oblastech povodi. Jde o rajony, ohiibyla zndma velikost odebiraného mnozstvi
v roce 2009 a zarovienové hodnoty irodnich zdraj, prepaitenych v roce 200€HMU. Rajony
byly bilaniné hodnoceny pogrem mezi maximalni gsicni hodnotou odkru v roce 2009
a minimalni ngsicni hodnotou zékladniho odtoku v roce 2009 (Max/MM) piipadt, Ze porgr
Max/Min je WtSi nez 50 %, jedna se o rajony bia® napjaté a je nutné dalSi hodnocenidskmim
kroku. Toto podrobné hodnoceni bylo provedeno wngdidrych zprdvach o hodnoceni mnozZstvi
podzemnich vodifsludnych s. p. Povodi.

141



Porovnéani zdroji a odbéri v jednotlivych HGR za rok 200¢
Tabulka 12.VI/1

Max. | Min.més.

Por.| Hydrogeolog Prim. més zakl Max./
. . 1 odber . ) Min. Povodi Poznamka
¢. rajon odbér odtok
I/s I/s I/s %
1 2 3 4 5 6 7 8
1 211C 100, | 105,1 433, 24,2 Ohre
2 212 0,C 0,4 447 ¢ 0,1 Ohte
3 2131 14,1 14,2 54 264,¢ Ohre napjata bilanc
4 2132 1,¢ 4.C 4.9 81,2 Ohre napjata bilanc
5 214C 48,2 52,4 589,7 8,S | Horni Vltave
6 2151 117, 122t 247,( 49,€ | Horni Vitave
7 215z 3,2 5,3 202,2 2,€ | Horni Vltave
8 216( 91| 1127 431,1 26,1 | Horni Vitave
9 2211 8,4 9,¢ 55,¢ 17,6 Morave
10 222( 74,7 77,¢ 326,¢ 23,¢ Morave
11 223( 83,¢ 92,2 108,¢ 85,1 Morave napjata bilanc
12 223( 7,5 8,7 45,7 19,C Dyje
13 | Celkem 223( 91,2] 100,¢ 45,7 220,¢ napjata bilanc
14 224] 77,2 83,4 350,¢ 23,¢ Dyje
15 224; 53,2 60,¢ 31,2 194.¢ Dyje napjata bilanc
16 225(C 34.,¢ 38,8 283,¢ 13t Dyje
17 225(C 41,1 49,¢ 197,] 25,2 Morave
18 | Celkem 225( 75,1 88,1 197,1 44
19 3211 31,1 39,4 675, 5,€ Odre
20 321z 20,¢ 23,41 1140, 2,1 Odre
21 321: 242 26,€ 532,¢ 50,C Odre
22 3221 96,1 110,¢| 1252, 8,¢ Morave
23 322z 85,¢ 97,C 420,k 23,1 Morave
24 323( 14,1 16,C 322t 5,C Dyje
25 323( 17,¢ 19,5 85,1 22,¢ Morave
26 | Celkem 323 32,C 35,k 85,1 410
27 411C 178,(| 202, 562, 36,C Labe
28 4221 34,7 37,C 20,2 183,2 Labe napjata bilanc
29 422: 324,¢1 357, 434 823,: Labe napjata bilanc
30 4231 93,t 98,k 149,¢ 65,7 Labe napjata bilanc
31 423z 1038,(] 1 097,¢ 339,¢ 323,] Dyje napjata bilanc
32 423z 1,6 2,4 26,¢ 8,¢ Morave
33 ] Celkem 423:] 1 039,¢]| 1 100,: 26,6 4105,. napjata bilanc
34 424( 60,k 66,4 95,¢ 69,2 Labe napjata bilanc
35 425( 108,¢| 132, 243,¢ 54,k Labe napjata bilanc
36 4261 39t 42.¢ 128,k 33,c Labe
37 4262 56,1 63,5 95,C 66,¢ Morave napjata bilanc
38 427( 160, | 172, 1575, 10,¢ Labe
39 428( 45,1 50,k 59,C 85,¢€ Morave napjata bilanc
40 431( 166,5| 177, 339,¢ 52,2 Labe napjata bilanc
41 432( 76,7 110,: 87,4 126,2 Labe napjata bilanc
42 433( 41.¢ 53,k 80,¢ 66,1 Labe napjata bilanc
43 434(C 16,¢ 23,4 74,5 31, Labe
44 435( 24.¢ 32,7 78,C 41,¢ Labe
45 436( 87,¢ 97,2 483,¢ 20,C Labe
46 441C 515,:| 585,£| 1596, 36,7 Labe
47 442( 88,7 101,: 176,t 57,4 Labe napjata bilanc
48 443(C 188, 204, 422.¢ 48,2 Labe
49 451(C 32,2 40,t 120,k 33,€ Labe
50 4521 8,k 10,C 256,¢ 3,¢ Labe
51 452; 462,.| 571 1742 327,¢ Ohte napjata bilanc
52 452: 203,¢| 208,7 139,1 150,1 Ohre napjata bilanc
53 455( 36,¢€ 39,¢ 0,314 302,¢ Ohre napjata bilanc
54 461z 40,C 49,1 175,¢ 27.¢ Ohre
55 463( 78,C 93,2 81,1 115,C Onhre napjata bilanc

Zdroj: VOV z podklad CHMU
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Porovnéani zdroji a odbkéri v jednotlivych HGR za rok 200¢
Tabulka 12.VI1/2

Pramer| Max. |Min. mes.
Poi.] Hydrogeol. ny més. zakl. I\|<|/|G'IX./ Povodi Poznamka
¢ rajon odbér | odbér odtok n-
I/s I/s I/s %

1 2 3 4 5 6 7 8

o6 464( 222,17 238,([ 2798, 8,° Ohre

57 465( 132, 161t 982,1 16,4 Ohre

58 466( 73,4 81,¢ 946,k 8,€ Ohre

59 511( 57.¢ 61,2 107,: 57,2 Berounki napjata bilanc
60 512( 7.8 8, 56,€ 15,5 | Berounki

61 5131 99,6 108,] 113,( 95,7 Ohre napjata bilanc
62 5132 14,2 16,C 21,2 75,5 | Berounki napjata bilanc
63 514( 29,¢ 38,2 51,2 74.¢ | Dolni Vitave | napjata bilanc
64 5151 120,51 132,%| 1527, 8,7 Labe

65 5161 9,k 10,¢ 404,¢ 2,7 Labe

66 516z 9,C 10,7 203,¢ 5,3 Labe

67 5211 14.C 16,2 88,( 18,4 Labe

68 5212 22,2 25,¢ 205,¢ 12,€ Morave

69 5221 18,¢ 20,€ 161,¢ 12,¢ Dyje

70 5221 14,5 16,¢ 77,8 21,€ Morave

71 ] Celkem 522: 33,4 37,4 77,¢ 48,1

72 522z 27,1 29,1 81,2 35,¢ Dyje

73 6111 36,1 451 1093, 4,1 Ohre

74 611z 9,€ 14,2 246,( 5,8 Ohre

75 612( 75,4 78,61 1030, 7,7 Ohre

76 6131 23t 30,4 599,1 51 Ohre

77 613z 4,C 6,€ 123,: 5,E Ohre

78 613: 62,4 78,t 134,¢ 58,4 Ohte napjata bilanc
79 621z 130,11 143,17 1584, 9,C| Berounki

80 6221 6,8 8,2 67,7 12,1] Berounki

81 622z 41,k 43,2 613,% 7,1] Berounki

82 623( 136,24 148,17 1002( 14,6 | Berounki

83 624( 37,4 40,C 119,( 33,6 | Berounki

84 625( 75,7 83,k 283,€ 29,4 | Dolni Vitave

85 631( 192,21 209,¢| 10 488, 2,C | Horni Vitave

86 632( 83,6 86,C| 2348, 3,7 | Horni Vltave

87 6411 22,z 24,7 283,1 8,7 Ohre

88 641z 21,¢ 27,7 134,k 20,€ Ohre

89 641: 26,4 29,51 2399, 1,2 Labe

90 641¢ 138,(| 154,2| 4048, 3,8 Labe

91 642( 27,€ 32,6 1133 2,8 Labe

92 6431 63,¢ 79,7 3654, 2,2 Odre

93 643z 71,6 78,7 4538, 1,7 Morave

94 651( 45,F 48,¢| 1441 3,4 | Horni Vltave

95 652( 147,51 157,(] 1740, 9,C | Dolni Vitave

96 653z 39,¢ 45,2 740,% 6,1 Labe

97 654( 31,1 36,¢ 546,¢ 6,7 Dyje

98 655( 130,6| 138,2] 1823 7,6 Dyje

99 656( 103,¢| 116,17 1962, 5,8 Dyje

10C 657( 86,t 90,¢ 90,z 100,¢ Dyje napjata bilanc
101 6611 69,1 81| 1605, 51 Odre

10z 6612 59,4 63,2 340,1 18,€ Morave

10z 662( 52,C 57.,¢ 149,( 38,¢ Dyje

104 662( 31,1 34,C 385,¢ 8,8 Morave

10E] Celkem 662( 83,1 91,¢ 149,( 61,7 napjata bilanc
10¢c o065l 0,2 o,c 115, 9,8 Dyje

Zdroj: VUV z podkiad CHMU
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13. Investice statnich podniki Povodi v roce 2009

V roce 2007 skatila celkova obnovéi rekonstrukce obhospottavaného majetku, ktery byl
po3kozen povodni roku 2002. V roce 2008 byly geaiity sngrovany zejména na odstram Skod po
povodnich roku 2006 a 2007 a do oblasti prevenas govodami. V roce 2009 tyto aktivity
pokratovaly, navic pibyla nutnost odstranit Skody po povodnich roku200

Investiéni vydaje s. p. Povodi se oproti roku 2008 zvy8il$34,8 mil. K (o 354,3 mil. K po
zohledréni prevoduc¢asti doté&niho titulu 129 120 do roku 2009, phi v roce 2008 a fakturaéastky
19,5 mil. K& az v roce 2009) na 2 225,6 mi€KZ vlastnich zdrgj podniki bylo na investic&éerpano
950,2 mil. K& a dale bylo pouZzito celkem téml 275,4 mil. K investtnich prostedki nekrytych
vlastnimi zdroji. Finaéni prostedky vynaloZené na investice u jednotlivych std&tnjodniki jsou
uvedeny v nasledujici tabulce 13.1.

Vyvoj objemu investic Povodi, s. p., (v mil. K)

Tabulka 13.1

Por. Povodi, s. p. Rok Index (%)
¢. ' 1995 2000 | 2005 2006 2007 2008 2009 | o09/08] 09/0¢

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Povodi Labe 118, 328p 4852 3949 21p,0 435,0 45800,9] 139,7
2 | Povodi Vitavy 2039 115,% 3624 236,6 27%,2 611,*3761,1 124,5] 660,7]
3 | Povodi Ofie 111,8 148,72 3544 170§4 21,7 3225 27786,0]187,2
4 | Povodi Odry 94,( 361,p 2606 2547 199,7 244 2 473%3,9] 130,9
5 | Povodi Moravy 273,] 356,B 462|3 51§,2 418,5 27,8 2%498,7] 71,3
6 | Povodi (celkem)] 800, 1310]3 19249 15748 1316,19018 2225,4117,7] 169,9

%

Celkové pl&ni provedeno v roce 2008, finaw vyporadano v lednu 2009 fgvod Zdroj: MZe
¢éasti doténiho titulu

V roce 2009 pokrgoval program Mze 129 120 — ,Podpora prevented ppovodgmi 11,
ktery zahrnujectyti podprogramy, tematicky zaffené na podporu protipoviddvych opaiteni
s retenci, protipovagbvych opaiteni podél vodnich tdk podporu zvySovani bezgreosti vodnich &
a podporu vymezeni zaplavovych Uzemi a studii adtpdh pondrd. Navrhovateli programu
protipovodiovych opatteni mohou byt i obce, sdruzenésh obci a krdj.

Z tohoto programu statni podniky Povagrpaly 993,2 mil. K, a to zejména s. p. Povodi
Vitavy (401,5 mil. K), Povodi Labe (282,4 mil. & a Odry (191,1 mil. K). V roce 2009 bylo
rozesta¥no Sest staveb protipovisalvych opaitteni s retenci, 87 staveb protipoyioglych opaiteni
podél toku, pt staveb pro zvySovani bezpesti vodnich 8 a sedm akci vymezovéani zaplavovych
Uzemi a studii odtokovych p@nt (poity zahrnuji i ZVHS a hlavni #sto Prahu).

K vyznamnym podporovanym akcim u Povodi Vitavyp.sv roce 2009 p#ta Uprava koryta
Vitavy v Ceskych Budjovicich (dotace 96,1 mil. &, komplexni opaeni v oblasti Roudné na
Berounce (dotace 91,5 mil¢Ka 2,0 mil. K prispgvek mesta Plz®), protipovodiova opateni na
ochranu hlavniho #sta Prahy v Troji (dotace 68,7 mil¢K zabezp&eni vodnich 8 Zaskalska
a Dratenik naCerveném potoce ipd (&inky velkych vod (dotace 52,0 mil. Ka 13,8 mil. K),
prestavba roztlovaciho objektu Nowecké splavy, (dotace 20,0 milcK Uprava koryta Vitavy
v Ceském Krumlo¥ a Litavky v Krélow Dvoie (dotace 38,8 mil. Ka 20,6 mil. K). Povodi Labe,
S.p.,, v ramci podprograim ,Podpora protipovotbvych opateni s retenci* a ,Podpora
protipovodiovych opateni podél vodnich tdk zabezpeil Sestnact zasadnich investich akci,
dalSich dvanact lokélnich akciteplloZzenych navrhovateli schvalil spravce programuedtizaci.
V roce 2009 byla dokamna Uprava fiebovky v Useku Dlouhéi€bovéa az Hylvaty, rekonstrukce jezu
na Jizée pro ochranu Turnova a hraze@iaté pro ochranu Hostinného. Stavélzahajeny byly akce
na Labi pro zvySeni ochrany obcéeRice, na zvySeni ochrany Chedwazemi na Tiché Orlici a akce
navrhovatel — zvySeni ochrany &sta Jaror¥ rekonstrukci koryta Labe a hrdzemi a protipovma
ochrana Albrechtic nad Orlici. Povodi Odry, s.qokortil stavby hrazi na Qe v Ostra¥, v ¢astech
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Pfivoz a HruSov, které byly v souladu s koncepciipotodiové ochrany rsta navysSeny na Urofre
80 cm nad hladinu stoleté vody a pakraal ve stavb hrdze v AntoSovicich (dotace v roce 2009
27,2 mil. K&). Statni podnik Povodi Moravy v ramci prevend@dp povodsmi uskuté&nil prace
celkem za 103,5 mil. &(z toho 10,4 mil. K z vlastnich a 93,1 mil. Kz dot&nich prostedki), prace
spaivaly ve vlastni stavebni realizaci i nutnydiipgpavnychéastech. Pracovalo se celkem na Sestnacti
vyznamnych akcich. Na rekonstrukctefivu vodniho dila Bystcka bylo v roce 200Xerpano
47,1 mil. K& z programu 129 120, na Upravu koryta Svitavy vnBka 47,3 mil. K. DalSimi
dulezitymi protipovodiovymi opatenimi byly stavby ochranné hrdze na Md@ralesnici a sanace
prasaki Uherské HradigtJaroSov. Povodi Gh, s. p.£erpalo z programu pouze 25,1 mik,ka to na
zvySeni bezpmosti vodniho dila Janov (13,3 mil¢K rekonstrukci Jilovského potoka (9,6 mik)K

a na vymezeni zaplavovych Uzemi a studie odtokopgctErt (2,2 mil. Kg).

Ministerstvo zeradélstvi v roce 2009 pokemvalo v realizaci programu 229 110, jehoZ cilem
je obnova vodohospotkkého majetku spraviosodnich tok v rAmci odstraovani povodovych Skod
z minulych let i zroku 2009. Program sestava #iepbdprogramd pro jednotlivé roky vzniku
povodiovych Skod.

V roce 2009 z podprogramu 229 114 — ,Odstramasledl povodni roku 2006" byla s. p.
Povodicerpanacastka ve vysi 85,9 mil. K (krome neinvesitnich prostedki ve vysi 323,7 mil. K,
které podniky v roce 2008rpaly). Povodi Odry, s. péerpalo 28,4 mil. K, Povodi Labe, s. p., pak
26,0 mil. K. Povodi Moravy, s. p., realizovalo d¢wakci acerpalo podporu ve vysi 15,9 mil.¢cK
a Povodi Ofe, s. p., 15,6 mil. K

Z podprogramu 229 115 — ,Odstegi nasledi povodni roku 2007€erpalo Povodi Odry,
s. p., finarkni prostedky ve vysi 14,5 mil. K na zpevini biehi a vybudovani spadovych objékta
Opavici v Hyrgicich u Krnova.

Z podprogramu 229 116 — ,Odsteam nasledi& povodni roku 2009 byly vroce 2009
podpdeny vyhradi opravy poSkozeného majetku.

Z programu SFZP — ,Opetai program Zivotni progedi“ byla poskytnuta podpora na
revitalizaci Dlouhé Stoky (Povodi @ s. p.) ve vysi 2,7 mil. K SFZP dale kofinancoval revitalizaci
Velicky (Povodi Moravy, s.p.xastkou 1,1 mil. K, kdyZz tuto akci podpd Evropsky fond
regionalniho rozvojéastkou 18,2 mil. K.

Revitalizani opateni byla podptena z ,Programu revitalizac&cnich systér* MZP
u Povodi Vitavy, s. p., ve vySi 1,7 mil¢K

Kromé akci podporovanych programy s. p. Povodi ve¢méamie financovaly akce pro
zvySeni protipovoiiové ochranyi odstraiovani povodovych 3kod z vlastnich zdfoja z Fispivka
mést a krajskych fadi. Zvlastnich zdrd@j podniki byly financovany stavby pro vyuZiti
hydroenergetického potencialu (Povodi Vltavy, s.p. MVE Troja, vroce 2009 prost&wo
134,6 mil. K&), zlepSeni fizeni vodohospodgékych soustav a provozu na vodnich dilech
a rekonstrukce vodnicklda hydrotechnickych Z&eni.
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14. Hospodareni statnich podnilki Povodi v roce 2009

Statni podniky Povodi vykonéavaji funkci spravpovodi, spravit vyznamnych a w@enych
drobnych tok, provoz a udrzbu vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz maji pravo hospitda
Veskera ¢innost podnik je zaméfena na ochranu a ¢éo mnoZstvi a jakost povrchovych
a podzemnich vod, péo prostedi vyskytu vod, zabezpeni odirt vody pro fizné &ely, udrzbu
a provoz vodnich a hydroenergetickychtizeani a vodnich cest, racionalni nakladani s vodami
obecnou ochranu proti Skodlivynginkam vod, vytvd&eni podminek pro obecné nakladani s vodami
a efektivni vyuzivani hmotného a nehmotného majetkykon spravy povodi a dal3jinnosti
vykonavaji s. p. Povodi podle zakota254/2001, o vodach a o #n¢ nekterych zakof (vodni
zakon), ve z#éni pozd&jSich fedpidsi a zakonas. 305/2000 Sb., o povodich, a souvisejicich prévnic
predpisi.

Celkové naklady s. p. Povodi v roce 2@28ly 4 323,7 mil. K& a oproti roku 2008 se zvysSily
o 306,0mil. K, t. o 7,6%. Ke zvySeni dosSlo zejména u néklath dodavatelské opravy
(1 123,4 mil. K oproti 975,7 mil. K vroce 2008); o 14,7 % stouply naklady na sluiby,9 %
odpisy a osobni naklady o 4,6 %.

Podniky Povodi dosahly v roce 2009 vyaio® vysi 4 443,7 mil. K, zvySeni proti roku 2008
¢ini 321,1 mil. K, tj. 7,8 %; nejvysSitst zaznamenaly s. p. Povodi Moravy a Vlitavy, k pekldoSlo
jen u Povodi Odry, s. p. Vynosy zahrnuji nejen eedKkrzby, ale i provozni dotace, které vzhledem
k obnow vodohospod&kého majetku po povodnicheplstavovaly vyznamnaotést celkovych vynas
statnich podnik. Od roku 2003 podil dotaci (ze statniho ra#pad ostatnich) na vynosech klesal,
v roce 2006 dosahl necelych 2,5 % z celkovych viinegoce 2007 podil dotacia vynosech stoupl
na 11,9 %, v roce 2008 doséahl 8,6 % a v roce 2@a9 sioupl na 10,8 % s mezifioim navySenim
107,0 mil. K.

V8echny s. p. Povodi vykazaly v roce 2009 ziskkae} zisk s. p. Povodi je o 15,1 mil.¢K
vyS8i nez v roceipdchozim. Ke zlepSeni hospesié/ch vysledis ve srovnani s rokem 2008 doslo
u vSech podnik, s vyjimkou Povodi Odry, s. p. Hospdsgéé vysledky jednotlivych s. p. Povodi jsou
uvedeny v nasledujici tabulce (v tist)K

Celkové vynosy, celkové naklady a zisk Povodi, s., p roce 2009

Tabulka 14.1

P?r' Povodi, s. p. Celkové vynosy Celkové naklady Zisk

C.

1 2 3 4 5

1 | Povodi Labe 1034 590 1004 540 30 050

2 | Povodi Vitavy 1158 997 1128732 30 265

3 | Povodi Ofie 787 717 757 346 30371

4 | Povodi Odry 553 578 539 614 13 964

5 | Povodi Moravy 908 806 893 511 15 295

6 | Povodi (celkem) 4 443 688 4323 743 119 945

Platby za odéry povrchové vody se mezigeé zvySily o 103,7 mil. K (3,9 %) a dosahly
v roce 2009 vySe 2 781,9 mil¢KPodle vodniho zakona se platba neplétiodebraném mnoZstvi
povrchové vody mensim neZ je 6 000 ma rok nebo 500 frza nésic, g vy3Sim odbru se tato
limitni mnoZstvi odéitaji. Zdkonem jsou deny odigry, za které se neplati; u zéddlskych zavlah se
jedna pouze o povolené aglh na vyrovnani vlahového deficitu. Stanoveni glase provadi podle
Gcelu uzité odebrané vody. Zvlastni ceny se &uj samostatéipro pitoéné chlazeni parnich turbin,
pro zengdelské zavlahy, zat&mi umglych prohlubni terénu a pro ostatni édb Sowasné ceny
v dnesnim pojeti nevyjadii hodnotu povrchové vody, ale cenu sluzby, tjodanini dodavek, které
zabezpeuji s. p. Povodi uZivatéin vody. Podléhaji regulaci formowaného usrérinovani podle
zakonag¢. 526/1990 Sh., o cenach, veimhpozdjSich fedpidi, a pravidiim stanovenymifslusnymi
vymeéry Ministerstva financi, které jsou Ziggnovany v Cenovémastniku.
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Celkové zpoplattné odisry klesly z 1543,6 mil. th v roce 2008 o 37,6 mil. inna
1506,0 mil. i v roce 2009, tj. o 2,4 %. Podil zpopkatgch odira na celkovych evidovanych
odkerechginil 98,2 %.

Odkeéry za platbu pro vodovody pro #gnou potebu mezir@éné klesly o 2,7 % na
333,2 mil. m, k poklesu doslo u vdech s. p. Povodi.

Platby za odéy povrchové vody tvid podstatnoucast vynof a predstavuji v pkmeéru
62,6 % vynos (vroce 2008 65,0 %). VySe podilu je oviéma objemem fijmu z dalSich¢innosti
a vyznamg pak dotacemi (@vazre ze statniho rozgtu), které jsou weny zejména na obnovu po
povodnich a realizaci protipoviovych opateni.

Na céerpani dotaci zahrnutych do celkovych wyinas p. Povodi v roce 2009 ve vysi
460,9 mil. K& se podilely s.p. Povodi Morawéstkou 341,3 mil. K (fakturovano v roce 2009)
a Povodi Labe 65,8 mil.&K Statni prosedky MZe poskytuje v ramci programového financovémi
vyhldSenych programech jak na prevenci, tak i keidaci povodiovych Skod z fedchozich let. Od
roku 2004 nedostavaji s. p. Povodi Labe a Vitavggvek na provoz a udrzbu doprawyznamnych
cest, ktery v fedchozich letech kazdam tvoril podstatny podil z dotaci; dotace na provoz &lar
piipadré poskytuje MZe, jinak p# zaji&'uji podniky z vlastnich pros&dki. Dotaci na monitoring ze
SFZP¢erpaly statni podniky Povodi Labe (pouze pistaitieti) a Povodi Vitavy (pouze prvisivrtleti
a do&tovana dotace za posledtirtleti predchoziho roku). Na specializovanou protipawmebu
ochranu Povodi Moravy, s. p., obdrzelo 60,0 md.Z€ statnich prostdki.

Vyznamnou sothsti vynof byly trzby za elektrickou energii z vodnich elékan ve
vlastnictvi s. p. Povodi. V roce 20Q@bkratovala gizniva hydrologickd situace, kterd umoznila
zvySeni trzeb za elektrickou energii z vlastnichlyota vodnich elektraren o 23,2 mil¢KTrzby
doséahly vySe 540,9 mil. Ka na vynosech se podilely z 12,2 % ¢dtomalych vodnich elektraren
zistal shodny s rokem 2008, pouze jedtibypa (Povodi Vitavy, s. p.) a jedna ubyla (Povbttiravy,

S. p.). Nejvyssich trzeb vroce 2009 dosahl s.quoli Vitavy (208,6 mil.K) a s. p. Povodi Gk
(194,9 mil. K).

Ostatni pijmy s. p. Povodi tvid piijmy z prondjmu pozeniknebytovych prostor a vodnich
ploch, z vykoii strojnich mechanisina autodopravy, laborafo z projektové a inzenyrsk&nnosti
a finartni vynosy. Tyto pijmy z objektivnich dvoda mohou vykazovat zrtaé meziréni vykyvy.

Primérna propdtena cena za odty povrchové vody (ostatni odty) mezir@&né stoupla na
3,13 K za m, tj. 0 17,2 % Kalkulované ceny za odly pro pfitocné chlazeni parnich turbin
mezirané stouply u statnich podnikPovodi Labe (o 8,28 %) a Povodi Vitavy (3,0 %)Povodi
Moravy, s. p., #stala na drovni roku 2008. Cena pro ostatniépdise u vSech statnich podtik
mezira:n¢ zvysila — u Povodi Moravy o 11,0 %, Povodi Vitav9,4 %, Povodi Labe o 8,5 %, Povodi
Odry o 7,3 %, a Povodi @ o 5,0 %. NejvySSi kalkulovanou cenu pro ostatitky vykazuje
Povodi Moravy, s. p. (4,653#m°), nejnizsi Povodi Vlitavy, s. p. (2,6&Hn°).

V oblasti pée o s¥feny majetek bylo vroce 2009 na dodavatelsky taj@né opravy
dlouhodobého hmotného majetku vynalozeno 1 1234k tedy o 147,7 mil. K vice nez v roce
2008. Na zvyseni objemu préstiki vynaloZenych na opravy se podstathnymsgibem podili Povodi
Moravy, s.p. (zvy3eni oproti roku 2008 o 220,9.idit na 381,8 mil. K, hrazenych z vlastnich
prostedki ve vysi 100,9 mil, K a 280,9 mil. K z dotaci), které usgpre dokortilo odstraiovani skod
po povodnich vroce 2006, a to zejména s podpor@adprogramu Mze 229 114 — ,Odstéan
nasledik povodni roku 2006“, ve vySi 258,8 mil¢K Z vyznamnych akci se jednalo o opravy
a odstratini nanod na fece Mora¥ ve Vnorovech, oprava Usti Jeéky v JevEku, oprava toku
a stupia na Moravské Sazay km 0,400-5,850, oprava &iiho gelivu u jezu Tejkal na Svratce ve
Veverské BitySce, oprava toku &g v Frerow a odtok vody z inundace na soutoku Moravy se
Syrovinkou.

Povodi Vitavy, s.p., vynaloZilo na opravy dlouhbdbo hmotného majetku z vlastnich
prostedki 256,7 mil. K, vetns spoluasti na doténich programech MZe. Na odstean nasledk
povodni zéervna atervence roku 2009 byly poskytnuty MZe firkaih prostedky z podprogramu 229
116 — ,Odstraéni nasledi povodni v roce 2009* ve vySi 29,5 mil¢ka na podporu odteni nanos
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zné&drzi 8,6 mil. K z podprogramu 129 173 — ,Podpora &@dtvani nanas z nadrzi“. V ramci
odstraiovani povodovych Skod byly provedeny opravy opéwh koryt vodnich tok, opravy na
obnoveni piito¢ného profilu, tj. na likvidaci splavenin a naios korytech vodnich tak Otavy

a Blanice a na opravyasti vodnich &. Odstraiovani Skod probihalo n#glad na Volyice ve
Vimperku, veCkyni, Rado3ovicich, Bohumilicich a ve Strakonicidla, Blanici ve Strunkovicich,
Zablati, Protivi a Putimi a v dalSich lokalitdch. @dbvani nanas bylo prova@no na vodnim dile
Vtesnik a Trnavka. Z vlastnich zdigjodniku byly hrazeny opravy na vodnich dilech Kianiyipno,

Vrané, Svihov (Zelivka), Mejovice, Lwina, Ceské Udoli, opravy jézZahorského na Mz ervené
Pai¢i (Uhlava), Dolni Hradigt (Stela), plavebni komory Roztoky a vodni elektrarnya$ice.

Povodi Labe, s.p., dokéih akce podptené z podprogramu Mze 229 114 — ,Odstrdn
nasledk povodni roku 2006“. K nejvyznany$im patilo téZeni nanos z nadrzi Labska
(48,8 mil. K&, z toho dotace 38,7 mil.& a Les Kralovstvi (30,8 mil. & z toho dotace 23,7 mil.&
a oprava technologické&sti jezu Dolni Bgkovice (13,2 mil. K, z toho dotace 9,0 mil. & Dalsi
planované opravy koryt vodnich tola ostatniho hmotného majetku podnik financovalagtmich
zdroja. Mezi nejvyznam§Si akce pdtla oprava néfra vnitinich ¢asti sektak na jezu Dolni
Berkovice, oprava spodni stavby uzay jezového pole vodniho dilar&kov na Labi, oprava uzé&w
jezového pole ve Velkém Oseku na Labi a opravadwsgch vypusti pehrady P&EZov. Vyjimesnou
akci bylo €Zzeni nanos z kanélu Halda, ktery je technickou pamatkou ahojokoli se vyskytuji
kriticky ohroZeni Ziveichové a chragné rostliny.

Povodi Otfie, s. p., na financovani dodavatelskych oprav poubice 2009 156,4 mil. &
(oproti planu ve vysi 139,9 mil. & ténef vyhradré vliastni zdroje. NejtSi podil cerpani vlastnich
zdroja vynaloZenych na opravy koryt vodnich tokrodnich @l a ostatniho majetku byl pouzit pro
opravu Rolavy v Nejdku, Liniho potoka v Lesti# Libockého potoka v Gseku Litice-Cejkovice,
opravu nékeznich zdi Teplé v Karlovych Varech a vodného digechranice. Naklady Povodi Odry,
S. p., na opravy seného majetku byly s ohledem na vyvoj v oblagijnpi oproti roku 2008 nizsi
0 26,9 mil. K. Vécre se plrni vaze k opravam pro odstegni povodiovych Skod z let 2007 a 2009.

Povodi Moravy, s. p., na opravy dlouhodobého hmuainéajetku vynaloZilo v roce 2009
¢astku 381,1 mil. K, z toho 100,9 mil. K z vlastnich prosedki a 280,9 mil. K z dotaci. Wtvéeni
dostaténych rezerv na opravy i bez mitdanych. udalosti je omezeno vySi cen povrchové \vody
ktera je pro skteré odiratele na hranici ekonomické Unosnosti.

Hospod&eni s. p. Povodi skoilo ziskem 119,9 mil. K. Néklady mezirdné vzrostly
0 305,9 mil. K, tj. o 7,6 %, ovliviny zejménaistem néklad na opravy o 147,7 mil. Ka osobnich
nakladi proti predchozimu roku o 69,3 mil.d&K Celkové vynosy se v roce 2008 zvysily .8 % [i
pramérném 10,8% podilu dotaci na vynosech.

14.1 Komentar a vyswtlivky k tabulkam

Naklady a vynosy statnich podnikk Povodi

Tabulky podavaji fehled o vyvoji ndkladl a vynos v ¢asovéiads. Celkové néklady jsou
soutem spateby a opatbovani hospodékych prostdki, ceny prace a ostatnich firdich
nakladi. VeSkeré hodnoty ukazatgkou v metodice, organizaci a cenaebrteho roku.

Tabulka 14.1 Vyvoj nékladia Povodi, s. p.

Udaje jsou pevzaty z podklati Povodi, s. p., a uvedeny ¥Amych cenach.

Tabulka 14.2 Vyvoj ndkladi na opravy a udrzbu hmotného majetku

Udaje o nakladech na opravy a udrzbu hmotného kuajebu pevzaty z podklatl CSU
a jsou uvedeny vdinych cenach. Opravy a Udrzba jsou préwgddodavatelsky, naklady na opravy
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provadgné vlastnimi pracovniky jsou zahrnuty ¥ighuSnych nakladovych polozkach. Od roku 2001
jsou vykazovany naklady na opravy dlouhodobého hétut majetku.

Tabulka 14.3 Vyvoj vynodi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. p.
V tabulce se sleduje vyvoj vynb$ovodi, s. p. Udaje jsourgvzaty ze statistického vykazu

VH 8a-01 a uvedeny wbnych cenach. Od roku 2002 je statisticky formulgraven s fhlédnutim
k zdkonw. 254/2001Sb. a neumiafe u rEkterych adaj zachovat navaznost néeplchozi obdobi.
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Vyvoj nakladié Povodi, s. p. (mil. K&)*

Tabulka 14.1

Por . Rok Index (%)
¢. | Ukazatel (polozka) 1995 | 2000 | 2005 | 2006 | 2007 2008 | 2009 |09/08] 09/04

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Néklady celkem - v tom:; 1989B 30785 35713 347137951| 4017, 4 323,§J107,6]140,4
2 | - spoteba materialu a energie 18715 233.2 267,1 301,0 29,0 ,5309 311,2]1100,5] 134,0
3 | - sluzby 680,8] 1150, 1250 937|3 1194,3 1249,4 114p314,7]124,5
4 | - odpisy majetku 466,§ 604,8 702|8 744,2 756,5 785,6 832(15,9]1 137,6
5 | - osobni naklady 557.9 9028 1250,1 13313 1416,1 95p 1578,5|104,6]174,8
6 | - mzdové naklady& OON 402,7 655,5 898, 9551 1016,2 10849 1149@.,0]1754
7 | - ostatni naklady 97,] 187,p 100T5 164,1 149,2 164,1 16802,8] 89,8
¥ uvedeno v cenach, metodice a organiz&iého roku Zdroj: Povodi, s. p.
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Vyvoj nakladi na opravy a Gdrzbu hmotného majetku (tis. K)*

Tabulka 14.2
Po¥.] Povodi, | Naklady Rok Index (%)
¢ | s p na opravy 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Celkové 1802904 20389D 204691 117260 279 945 296|528 6 418 66,2] 96,3
2 | Labe - vlastni prac. - : : : : : :
3 - dodavatelsky 180 291 203 899 204 6P1 117 260 279(945 6 528 196 414 66,2] 96,3
4 Celkové 219 905 151 079 320 140 224 581 314 165 2451471 4 829]120,1] 195,2
5 | Vitavy | - viastni prac. : : : : : -
6 - dodavatelsky 219 90 151 0719 320 1p0 224 %81 314]165 5 424 294 837]120,1] 195,2
7 Celkové 72 742 97 157 197 799 124 543 137 21 151822 3719¢4103,0] 161,0
8 | Ohre - vlastni prac. - : : : : : :
9 - dodavatelsky 72 741 97 153 197 7%9 124 343 137p21 8231 156 379]103,0] 161,0
10 Celkové 85 276 244 866 68 898 82 798 94 986 120 B59 931931,7| 38,4
11| Odry - vlastni prac. : - : : : : :
12 - dodavatelsky 85 27¢ 244 84d6 68 888 82 198 94 p86 1920|85 93 931)| 77,7] 38,4
13 Celkové 47 046 215 56% 222 244 89 2ph9 103 %37 160[986 83813237,2] 177,
14 | Moravy | - vlastni prac. : : : : : - -
15 - dodavatelsky 47 044 215 545 222 244 89 359 103p37 9860 381 846)237,2] 177,
16 Celkové 605269 91256P 1013742 638441 929 b54  975|@6823 407|115,1] 123,1]
17 | Celkem | - vlastni prac. - - : : : : :
18 - dodavatelsky 605 26 912542 1013742 638 441 929|65475 666 1 123 404115,1] 123,1
Zdroj: CSU

X

uvedeno v cenach, metodice a organiz&Znbho roku;
od r. 2001 naklady na opravy dlouhodobého majetku
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Vyvoj vynosi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. p. (tiséK)

Tabulka 14.3/1

Por Ukazatel Povodi Rok Index (%)
¢. a.s. 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 09/08| 09/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Labe 577 845 830 73( 896 03/ 886143 1040654 1 073|9449€34590] 96,3]124,5
2 Vitavy 580 406 652 803 990317 11234348 10581471 988 BdA 158 997117,3| 177,
3 | Vynosy Ohte 410 821 531 287 683 328 685 092 745 2P8 773 P06 787]1101,8] 148,3
4 | celkem Odry 223 066 561 927 463 768 510 2¢4 539 369 594 Y57 383]593,1| 98,5
5 Moravy 300 546 611 540 655 82p 566 247 603 555 691 $58 8068]131,4] 148,6
6 Celkem 2092684 318828 3689274 3771144 3987|1347122566| 4 443 684107,8] 139,4
7 Labe 418 623 532 006 669 0211 678 160 705 464 734 b62 184106,8| 147,5
8 | Platby Vitavy 332112 401 447 513 213 546 649 572 0p1 608 %27 4640(105,2] 159,59
9 | za odkgry Ohre 287 976 366 973 392 94y 433 941 433 855 449 Y73 468|123,2| 127,7
10 | povrchové Odry 195 261 294 199 396 31p 433 391 443 036 444 905 7290]796,8] 146,44
11 VOdyXX)* Moravy 255 591 276 996 362 12p 393 67 420 267 440 484 2497]103,8] 165,1
12 Celkem 1489563 1871621 2333618 2485428 2574168378 251| 2 781 901103,9] 148,6
13 Platby Labe 39 643 65 697 91 709 106 411 103 3p6 102 289 112|186,3] 171,7
14 za odlry Vitavy 214 634 273 353 320 966 340 791 348 0p6 375170 03%3]104,8] 143,8
15 pro zasobovani Ohre 105 728 125 985 13571p 150 093 149 369 155 P57 158|993,5] 126,2
16 pitnou. Odry 77 309 120 816 175 165 189 792 194 344 200 243 291|325,51 1749
17 vodou® Moravy 73 917 98 083 113 94Y 119 146 130 1B8 136 382 B45§106,5] 148,1
18 Celkem 511 231 683 934 837 506 906 113 925 323 969 [141 21 B66 |105,4] 149,3

Zdroj: CSU
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Vyvoj vynosi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. p. (tis&R

Tabulka 14.3/2

X)
XX)

XXX)

*k

uvedeno v cenach, metodice a organizaznbho roku
Povodi Moravy - r. 2000 trzeb v PHO

véetrg praimyslovych givadécia Povodi Ole
Povodi Ofiie - od r. 2001 & fixnich plateb za fimyslové givadéce, od r. 2005 bez trzeb za doprawtegpani vody
Od roku 2002 platby za zeditlské zavlahy
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Por. Ukazatel Povodi Rok Index (%)
& a.s. 1995 2000 2005 2006 2007 2008 2009 | 09/08] 09/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 | 12
19 Labe 370708| 465 974 - -
20 | Platby Vitavy 116 619 | 128 084 - -
21 | za odkéry Ohie 181816| 240914 - -
22 | pro prtimysi Odry 117890 173352 - -
23 | a sluzby™”’ Moravy 169902| 178913 - -
24 Celkem 956 935| 1187 23§ - -
25 Labe 8 272 334 359 567 419 250 2da12,6] 85,6
26 | platby Vitavy 859 10 76 122 176 212 44 20,8]440,0
27 | 2a odisry pro Ohre 432 74 200 119 100 108§ op 85,2]124,3
28 | L emeasistyi ™ Odry 62 31 0 0 0 0 o] - -
29 Moravy 11772 0 240 224 79/ 24 1 292 -
30 Celkem 21 397 449 874 103} 1442 5¢ 4abor1,7] 95,5

Zdroj: CSU



15. Ceska republika a jeji mezinarodni spoluprace v roc€009

Ceska republika rozviji moderni principy ochrany \amtiospodini s nimi, zalozené na bazi
hydrologickych povodi velkycltek a hydrogeologickych rajén prekraiujicich hranice vice stat
vsouladu s ,Umluvou o ochrana vyuzivani hraghich vodnich tok a mezinarodnich jezer*
sjednanou v roce 1992 v Helsinkach v rdmci EHK GSfdmcovou srnici. Mezinarodni spoluprace
Ceské republiky v ochranvod se uskutsiuje redev3im v rdmci mezinarodnich komisi pro ochranu
ucelenych povodi Labe, Dunaje a Odry. Premdictvim &chto aktivit Ceska republika iispiva také
k pottebné ochran SevernihoCerného a Baltického e a podili se na koordinovaném zasrid
ramcoveé srérnice v gchto mezinarodnich povodich.

15.1 Vyzkumné projekty v ramci mezinarodni spoluprace

Ochrana vod je Ceské republice zaloZzena na ochirgsovrchovych a podzemnich vod
v ucelenych hydrologickych povodich a hydrogeolkgoh rajénech. K podge této koncepce byly
v gesci MZP realizovanytitvyznamné projekty programu Rady vlady pro vyzkamyvoj — Projekt
Labe, Projekt Morava a Projekt Odra. Projekty pagkyystupy, potebné profeSeni ochrany vod
v hlavnich povodich na Gzer@R i podklady pro dvoustranna a vicestranna jednaninezinarodni
arovni av rdmci EU. Na tyto ukéané vyzkumné projekty navazuji dalSi vyzkumné ftgje
zabyvajici se problematikou, kterou ijelia dalgesit v danych povodich Labe, Moravy a Odry.

V roce 2009 pokrgovaly prace na projektu s ndzverAntropogenni tlaky na stav pid,
vodni zdroje a vodni ekosystémy ¥eskééasti mezinarodniho povodi Labe (2007-2011)Tento
projekt navazuje naipdchozi Projekty Labe (I-1V). Cilem projektu, ktejgy patou faziceského
narodniho Projektu Labe — koordinovaného VUV TGMspaluprace’GS, Fakulty stavebr@VUT
aVURH JU, je pedev3im zakladni vyzkum v otazkach transportu eoffriv povodi, nejistot
modelovani pitoka, vyuZiti stabilnich izotop pro popis hydrologického reZzimu v povodietng
jakosti, modelovani chovani radionukliks tocich, vlivu polutarit na ryby, chovani ryb v tocich
a jejich girozené reprodukce. Vyzkum chovani ryb spojenyogetem je ¥deckou aktivitou s déle
nez patndctiletou tradici. Zkoumani odliSného chovgb jak v kanalizovaném, tak wipodé blizkém
Useku toku je jednim z nejatraktijgich témat projektu. Déle je sledovano, jak rygyiivaji untle
vytvorena prosedi, nap. pristavy. Souasti projektu jsou i ndvrhy napravnych dpaf, jako nap
navrhy propojeni zaplavové zény a hlavniho korygdmrybich pechodi pres gekadzky omezujici
migrace. Z problematiky ekologickych 2at byla v roce 2009 zpracovana zejména studie atk&ino
zavodu Hexion Sokolov (byvalé Sokolovské chemick®orly), etrg sestaveni matematického
modelu proudni podzemnich vod (ProGeo) a p¥teni aktualniho stavu kontaminace. Zkoumané
lokalita se nachazi v zé&ecné fazi sanace gt8ina koncentraci kontamindntg podzemnich vodach je
relativné nizka a ve srovnani s lokalitami ostatnich zprédeemych rozsahlych chemickych zaugd
byly mj. poskytnuty ipro rozhodovani statni spravdako nastroje matematického modelovani
hydrologickych a hydraulickych podminek vyplavovamitrienti a jeho dsledki jsou v ramci
projektu pouzivany modely SWIM ve spolupraci s PRotsdam a QSIM ve spolupraci s BfG
Koblenz. Odhad nejistot v hydrologickém modelovdei rozvijen ve spolupraci s univerzitou
v Lancasteru. Intenzivni experimentalni vyzkum ayolvani nutrienit probiha v povodi Ole3ky
(ptitok Jizery). V roce 2009 se zde uskuiéa kampa vzorkovani pi epizod jarniho tani, icemz
v povodi jsou trvale umigty sondy ke kontinualnimu sledovani mnozstvi a géikeody (Flow
Group). Vramci Projektu Labe a projektu EU NeWassr uskuténila prvni ¢ast seminde
o vyplavovani Zivin s &asti odbornik z fadyéeskych instituci a z PIK Potsdam.

V roce 2009 pokrgovaly rovrez prace na projektiidentifikace antropogennich tlaka na
kvalitativni stav vod a vodnich ekosysténii v oblastech povodi Moravy a Dyje" (2008 — 2010).
Tento projekt navazuje na Projekt Moraveseny vestyiech navazujicich etapach, zpracovavanych
v letech 1991-2006. Cilem projektu je identifikas#ropogennich tlakna stav pd, kvalitu vodnich
zdroja a na zminu habitatu vodnich ekosystéra moznosti predikc& prikazu konkrétnich dop#d
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na biologické komponenty dgného vodniho ekosystému. Projekt je &&@mn na nasledujici oblasti:
stanovovani efektivity a aelnosti protipovodovych girod blizkych opateni, analyza podilu
plosnych a difuznich zdmj na celkovém zr@sténi vod, Wetrg U¢innosti vybranych opé#étni,
sledovani a hodnoceni vlivu intenzifikace chovu (pWhéaské hospodani) z pohledu jakosti vod
v sowinnosti s protipovotiovymi opatenimi, os¥tleni pisobeni zavadnych latek vnesenych do
povrchovych vod, zjigni parametr ovlivivjicich profily vod ke koupani (sfmice 2006/7/ES)
z hlediska Zivotniho prasdi, definovani antropogennich tlak oblastech povodi Dyje a Moravy a
podklady pro préaci pracovnikMZP v mezinarodnich komisich na ochranu Dunajpridrit resortu
Zivotniho prostedi pokryva projekt tyto oblasti: ochrana vodnictrofi a ochrana jakosti
povrchovych a podzemnich vod, ochranédrqoly a krajiny, ochrana horninového presti se
zametenim na ochranu podzemnich vod, posuzovani wWimmosti a jejich dsledki na Zivotni
prostedi, znény faktorti Zivotniho prosedi s ohledem na jejich vliv na interakci organiswietns
¢lovéka, racionalni vyuzivanitprodnich zdraj. V jednotlivych dikich Gkolech byly v prvnim roce
provedeny reSersni prace, ziskavany podklady, peovdastni phzkum a laboratorni stanoveni podle
vlastni metodiky a ndp#nV roce 2009 probihaly prace pfeSena Uzemi tak, aby v roce 2010 mohly
byt zpracovany vystupy za jednotlivé problémovéubkr a islusné zakrecné zpravy. Mapova
dokumentace a vystupy za jednotlivé&dilkoly jsou provééhy v prostedi ArcGIS, s vyuZzitim jeho
nastrofi a nadstaveb. Je sestavovan GIS projekt &pplpro vSechny dii ukoly, vytv&ena jednotna
geodatabaze pro vSechna vstupni i vystupni damatoTtbude zabezgena datova provazanost vSech
dil¢ich kol a bude zamezeno duplikaci datilf#zné i za¥recné mapové vystupy dilch odbornych
ukoli jsou vytvdeny ze spokného podkladu a datového ramce, a tedy i jejictiia@ vyjadeni
bude jednotné. Mapy i dalSi vystupy budou prostoredzany na oficialni mapové dilo &ritku
1:10 000, syntéza bude probihat s vyuzitim nas®dS.

DalSim projektemieSenym v roce 2009 byl projekt s nazvgdentifikace antropogennich
tlaka v ¢eské ¢asti mezinarodniho povodireky Odry* (2008—2010).Tento projekt navazuje na
Projekt Odra (I-lll), zpracovavany v letech 19958@0Cilem projektu je identifikace antropogennich
tlaki a vymezeni priorit z hlediska navrhu aeati na sniZeni jejich negativnich dopawh jakost vod
a habitaty vodnich ekosysténv ceské ¢asti mezinarodniho povodieky Odry. Multidisplinarni
projekt fesi @t vyznamnych ¥deckych instituci pod vedenim VUV TGMReSeni seileni do fti
tematickych oblasti — bilance zfi&eni povrchovych vod v povodieky Odry, ptikaz a predikce
antropogennich tlakna biologické komponenty vodnich ekosysiémiiv intenzifikace chovu ryb na
jakost vod, publikace vysledkieSeni projektu a koordinacéeSeni a souhrnné hodnoceni
antropogennich tlakv povodi. Projekt ma poskytovat vystupy s obecplatnosti v oblasti ochrany
kvality Zivotniho progiedi, ale také konkrétni navrhy okanziouzitelné ve statni spraypodklady
pro koncepni dokumenty, legislativu, rozhodovadii metodiky postuf stanoveni antropogennich
tlaki aj.). Ze souhrnného hodnoceni doposud ziskanysledii vyplyva, Ze nejproblemati€jSimi
parametry z mnoziny spaleych vyznamnych zr&tujicich latek proceskoucast mezinarodniho
povoditeky Odry jsou z pohledu narodnich lithfpolyaromatické uhlovodiky a na arovni evropskych
norem k nim pibyvaji i tzké kovy — rtti a kadmium. Negativni viivy vyznamirzesiluji pod ¢tSimi
aglomeracemi. Tato situace se projevuje na urovouhbdobého zr@Steni vodniho progedi,
zejménaticnich sedimerit To @inasSi zvySeni rizika chronickychéiakt zneisteni s koneénymi
dopady na stav vodnich ekosysterjak dolozily ptizkumy ichtyofauny. V povodi nadalégtrvava
neuspokojiva situace také z hlediska moZznosti é/detekce havarijniho zhor3eni biologické jakosti
povrchovych vod.

15.2 Dvoustranna spoluprace na hrantnich vodach

Tricet procent statnich hrani¢eské republiky tvid vodni toky. Spoluprace na hranich
vodach, kterymi jsou nejen vodni toky ti@ hranice mezi staty, ale také vodni toky tytarfice
kiiZzujici, je upravena dvoustrannymi mezistatnithimezividdnimi smlouvami a dohodami. Jejich
naphovani zajiguji dvoustranné komise pro vodohospia#fé otdzky na hragich vodach, fipadré
piimo vladni zmoc#nci pro spolupraci nathto vodéach.
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Smlouva meziCeskou republikou a Spolkovou republikou Nmecko o spolupraci na hranénich
vodach v oblasti vodniho hospodéstvi Cesko-slovenskd komise pro hragini vody

Ve dnech 14.-15. 10. 2009 se ve Spolkové repulilégmecko ve Weidenu uskutelo
12. zasedanCesko-rgmecké komise pro hramii vody (komiseCR-SRN). Uelem tohoto zasedani
bylo projednani a odsouhlaseni vystedl. zasedani Stalého vyboru Bavorsko a 11. zas&d@gho
vyboru Sasko. Komis€ R—-SRN dale projednala dal3i aktualni otazky spélegrna hraghich
vodach, tykajici se zejména zasad piionpu spolupréci fisluSnych orgai a odbornych pracows
seznam hrani&nich vod, bod spoluprace se Stalotesko-meckou hrariini komisi a realizace
ramcove srérnice na hrarnich vodach.

Pod bodem 3 protokolu ,Realizace ramcové&mtice ES na hratinich vodach” se komise
CR-SRN podrob# seznamila s dal3im postupem praci v této oblaktivj ramci Stalého vyboru
Sasko, tak Stalého vyboru Bavorsko a pod bodemotbkwlu ,Novy vypdet kéty horni hladiny
retertniho prostoru nadrze Rauschenbach, Braniodni tok S 153" projednala dalSi postitprpSeni
zmeny stavajici ,Dohody mezi vliadoGeskoslovenské socialistické republiky a vladomscké
demokratické republiky o Uprawmekterych spolénych otézek spojenych s vystavbou a provozem
nadrze v udoli potoka Fléha u Rauschenbachu“, fotmou dodatku k této dohsdV bodu 5
protokolu ,Spoluprace se Stal@esko-#meckou hrariini komisi“ prodiskutovala komis€R-SRN
v ¢asti statnich hranic se Svobodnym statem Saskost@dpavraceni hratniho vodniho toku S 3
Bily potok/WeiRbach v hratimim Useku | do fvodni polohy a Zadost o navraceni héaftio vodniho
toku S 86 Kinice/Krinitzsch v hrarinim Useku VI do polohy podle hr&niho dokumentarniho dila.

Pod bodem 7. protokolu byl &preSen zarr financovani a vystavby stabilniho havarijniho
profilu Labe v hraninim profilu se SRN. Toto ¥&eni by mélo slouZit k zabragni Skeni zngisténi
ropnymi latkami zpsobeného havariemi.

Vysledky z jednani jsou uvedeny v ,Protokolu o asedaniCesko-mecké komise pro
hranini vody“, ktery byl v z&¥ru jednani podepsan @&ha zmocknci, predloZzen vedoucim
zainteresovanych resarke stanovisku a schvalen ministrem Zivotniho eakit Protokol Ize nalézt
na webovych strankach www.mzp.cz/cz/voda.

Smlouva meziCeskoslovenskou socialistickou republikou a Rakouskowepublikou o Gpravé
vodohospod#&skych otadzek na hranénich vodach

Ve dnech 22.-26. 6. 2009 se na Uzemi Rakouské lieputikremsu uskuténilo 17. zasedani
Cesko-rakouské komise pro hrami vody (komiseCR-A). Utelem zasedani komis€R-A bylo
projednani jednotlivych oblasti vzajemné spolupréeevodnim hospodsétvi na hrarinich vodach
podle ,Smlouvy meziCeskoslovenskou socialistickou republikou a Rakoustapublikou o Upray
vodohospodi&kych otdzek na hrafiiich vodach” ze dne 7. prosince 1967, platné odbiegna 1970.
Komise CR-A na svém 17. zasedani projednala zalezitostjijkse Uprav a udrzovani hramich
vodnich tok, mezistatnich kolaudaci a Wavani praci na hragiich vodach, udrZovaniistoty
hraninich vod, hydrologie, plavebnich otazek, htaféh otazek, vodohospod&ych studii
a planovani. Komis€R-A déale aktualizovala ,S#mnici pro varovnou sluZbu n&esko-rakouskych
hraninich vodach*.

Vysledek zasedani komiséR-A je uveden v oboustradirodsouhlaseném a podepsaném
,Protokolu ze 17. zasedartiesko-rakouské komise pro hrami vody“, ktery byl mezirezorth
projednan a schvalen ministrem Zivotniho predit Schvaleny protokol je k dispozici na webovych
strankach www.mzp.cz/cz/voda.

Dohoda mezi viadouCeské republiky a viadou Slovenské republiky o spolupragia hraniénich
vodach

Ve dnech 9.—11. 6. 2009 se na Gzemi Slovenské likpubTatranské Strbkonalo 9. zasedani
Cesko-slovenské komise pro hrami vody (komiseCR-SR) ustanovené na zakéagDohody mezi
viadouCeské republiky a viadou Slovenské republiky o spidai na hrarinich vodach®, ktera byla
podepsana a zaravesstoupila v platnost 16. prosince 1999. Komi¥R-SR na svém 9. zasedani
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projednala zéleZitosti tykajici se Uprav a udrzév@mantnich vodnich tok, mezistatnich kolaudaci
a vy&tovani praci na hragnmich vodach, udrZovaristoty hrantnich vod, hydrologie, plavebnich
otazek, hrarinich otazek, vodohospagiych studii a planovani. V rdmci svého 9. zaselaniise
CR-SR schvdlila zpravy &nnosti pracovnich skupin za rok 2008 a plany préceok 2009.

Vysledek zasedani je uveden v ,Protokolu z 9. zasedesko-slovenské komise pro hrémii
vody“, ktery byl mezirezorthprojednan a schvalen ministrem Zivotniho pexit Schvaleny protokol
je k dispozici na webovych strdnkach www.mzp.cz/oda.

Umluva mezi viadouCeské republiky a vliadou Polské lidové republiky o vodmi hospodéstvi
na hraniénich vodach

Ve dnech 18.—20. 11. 2009 se na Hrubé Skéleské republice konalo 11. jednani zmouwi
vlad Ceské republiky a Polské republiky pro spolupraoblasti vodniho hospotstvi na hrarinich
vodach, na kterém byly projednany a schvaleny dsi€innosti jednotlivych spoleych pracovnich
skupin za obdobi od 10. jednani zm&mri. Prace se tykaly planovani vodniho hospsidé na
hraninich vodéach, spoluprdce v oblasti hydrologie, hgdmogie a povatbvé ochrany, Uprav
hraninich vodnich tok, z&sobovani vodou a melioracfilpaninich Gzemi, ochrany hramich
vodnich tok pred znegisténim, otdzek implementace ramcovéesmce o vodach naesko-polskych
hraninich vodach a op#ni realizovanych na hramich vodnich tocich Kili stabilizaci statnich
hranic. Jednotlivym pracovnim skupindm byly uloZaiioly v grisluSnych oblastech spoluprace
a schvéleny plany prace na dalSi obdobi. Mimo lpiylg projednény zaleZitosti tykajici se povosé
ochrany ngsta Bohumina a hrafiich Usell vodnich tok Petfivky a Opavy, postupu praci pro
budouci sniZzeni povédvych rizik na hornim tokueky Opavy pomoci nadrZze Nové idnovy,
vzajemné vyriny hydrometeorologickych a hydrogeologickych dapaluprace vystraznych sluzeb,
provedenych praci a projékpro (Eely Uprav hrarinich vodnich tok a jinych vodohospodgkych
opateni na nich, zhodnoceni vyslédkmonitoringu jakosti vod, vymezenéesko-polskych
pteshrantnich vodnich Utvdra problematiky vlivu dolu Turéw na povrchoveé i gedhni vody.

Konkrétni vysledky z jednani zma#mci jsou uvedeny v protokolu z tohoto jednéni, kteyly b
podepsan afma zmoc#nci, mezirezortdé projednan a schvalen ministrem Zivotniho exfit Lze jej
nalézt na strankach www.mzp.cz/cz/voda.

15.3 Mezinarodni spoluprace v ochrai vod v ucelenych povodich Labe, Dunaje a Odry

Vyznamnou sotésti mezinarodni spolupra€geské republiky v ochr&nvod je spoluprace
v rdmci mezinarodnich komisi pro ochranu ucelengotodi Labe, Dunaje a Odry, a to na zaklad
,Dohody o Mezinarodni komisi pro ochranu Labe“, vy o spolupraci pro ochranu a nosné
vyuzZivani Dunaje“ a ,Dohody o Mezindrodni komisiopochranu Odry iffed znéisSténim®.
Prostednictvim &chto aktivit grispiva Ceska republika také k gebné ochran SevernihoCerného
a Baltického mte a podili se na koordinovaném zaydidsnernic ES v &chto mezinarodnich
povodich. V roce 2009 byly v souladuils 13 ramcové skrnice dokokovany plany pislusnych
mezinarodnich povodi.

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Labe

Mezinarodni komise pro ochranu Labe (MKOL) je nejvgmmjSim grémientesko-rtmecké
spoluprace v oblasti ochrany vod v povodi Labe. depost se soustduje na shizovani ziateni
Labe a jeho fitoki, zlepSeni stavu ekosystéraouvisejicich s vodou, programyifani a sledovani
jakosti vody, prevenci havarijniho zfi&¢ni a gFedevSim na koordinované pii pozadavi
Ramcové sirnice o vodach a zlep3ovani poviosté ochrany. Ve dnech 28.—29. 4. 2009 se v Usti nad
Labem konalo ,Mezinarodni labské férum®, na kterdmgl predstaven a diskutovan navrh
.Mezindrodniho planu oblasti povodi Labe“. MKOL p& od roku 1988 spolupodili nafipraw a
uskuteénovani Magdeburského semirao ochrat vod, ktery pedstavuje vyznamnou mezinarodni
odbornou a &deckou akci v povodi Labe. Tento seniiisé stal platformou pro vynu nejno¥jSich
poznatki a zkuSenosti mezi zastupeidy, vyzkumu, vodohospotké praxe a administrativy; kona se
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zpravidla jednou za dva rokyritaws v Ceské republice a ve Spolkové republicanécko. K hlavnim
poradatelm pati z ¢eské strany statni podniky Povodi a &mecké strany $tdisko vyzkumu
Zivotniho progtedi H. Helmholtze (UFZ).

Na 22. zasedani MKOL, které se uskuito ve dnech 20.-21. 10. 2009 v Hradci Kralové,
byla schvalengast A ,Mezinarodniho planu oblasti povodi Labe“nTeyl v prosinci 2009 zvejnén
na internetovych strankach MKOL. Déle byl mj. sdewa,Mezinarodni program &eni Labe 2010,
MKOL byl informovan o postupu ip implementaci srrnice o zvladani povagvych rizik

.....

www.ikse-mkol.org.

Umluva o spolupréaci pro ochranu a inosné vyuzivani Dunaje

12. zasedani MKOD se konalo ve dnech 10.-11. 1090 2@ Vidni za fedsednictvi
Slovenska. Zasedani seéastnily delegace vSech 15 smluvnich stran umluwy, (&slenskych zemi
EU a 6 neélenskych zemi EU),iedsedové jednotlivych expertnich skupin, zastupzbpovatelskych
organizaci a pracovnici sekretariatu MKOD. MKOD lila zpravu auditar za minulé obdobi,
rozpaiet a vySi pispivki na dalSi obdobi. Projednala praci jednotlivych esich skupin
zangtenych zejména na pini poZadavik ramcové srrnice a dokodeni ,Planu mezinarodni oblasti
povodi Dunaje” a souvisejicich programpateni (Plan Dunaje) a jeho projednani geyieosti. Plan
Dunaje je dostupny na www.icpdr.org/participate lyBgiedstaveny aktivity souvisejici s ochranou
pred povodiémi a koordinace ipravy implementace stmice o zvladani povagbvych rizik
(2007/60/ES). Byly dohodnuty kroky k usgdani ministerské konference ke schvaleni Planwajeun
(4nor 2010) a workshopu k dalSimu z#eni MKOD (duben 2010). Byly projednany otazky
financovani kontroly laboratd a interkalibrénich cvteni v celém povodi. Delegace Werska
predstavila svoji vizi ,Dunajské strategie”, kterolm planu uskutait v doké svého pedsednictvi
EU. Wastnici 12. zasedani MKOD byli informovéani o pokuoke spolupraci s plavebnim sektorem
a s dalsimi komisemi pro ochranu velkyek, zejména v jizni Africe a €ing.

V roce 2009 jiz po Sesté ve vSech podunajskychdesiavila Siroka viejnost ,Den Dunaje”,
ktery je stanoven na 28erven — den podpisu ,Umluvy o spolupraci pro ochrarinosné vyuzivani
Dunaje“. Sodasti slavnosti je mezinarodni vytvarna gayMladi tvarci pro Dunaj“. Oslavy weské
¢asti povodi Moravy jsou g@dané ,Unii prareku Moravu* ve spolupraci s MZP, MZe a Povodim

s s

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Odry fred zn&isténim

Dohoda je provatha prostednictvim Mezinarodni komise pro ochranu Odryedd
zngistenim (MKOOpZ), jejiz ¢innost za rok 2009 byla projednana na 12. plenarnasedani
MKOOpZ, konaném ve dnech 3.—4.12. 2009 ve Vratislhla zasedani byly ipdneseny zpravy
o ¢innosti jednotlivych pracovnich skupin, jejichZzjni naplini bylo sestaveni kam&ho ,Planu
mezinarodni oblasti povodi Odry* podi 13 ramcové sirnice. Dale bylac¢innost pracovnich
skupin zamitena na zavedeni modulu ,Geoportal MKOOpZ* (GIS-WRBD Odra), zpracovani
odborné koncepce mezinarodnich monitorovacich migvodi Odry (modul ,Mezinarodni &fici
mista“ — IMS Odra), dopracovani spitého seznamu z#igtujicich latek specifickych pro Odru,
monitoring zava&hi ,Akéniho programu ochranyi@d povodsimi v povodi Odry“, aktualizaci
mandatu pracovni skupiny ,Povaginvzhledem k uUkalm vyplyvajicim z uplaténi povodiové
smeérnice ES, doko¥eni a vydani ,Mezinarodniho varovného a poplachov@hnu pro Odru” ¥etrg
,Planu spojeni“, provashi mezinarodnich terénnich havarijnichéevii a doplovanic¢esko-rgmecko-
polského odborného slovniku.

V roce 2009 prokhla ratifikace ,Dohody o z#émé Dohody o MKOOpZ“¢eskou a polskou
stranou. Zmina byla provedena v souvislosti s odstoupenim Eotiody o MKOOpZ*“. Podrobné
informace je mozné ziskat na internetovych stramkéasw.mkoo.pl.
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15.4 Mnohostranna spoluprace v ramci mezinarodnich organizei

Spoluprace v rdmci EHK OSN

Ceskéa republika rozviji principy ochrany vod a hataeni s nimi na bazi hydrologickych
povodi a hydrogeologickych rajbrprekraiujicich hranice statv souladu s ,Umluvou EHK OSN o
ochrar a vyuZzivani hragnich vodnich tok a mezinarodnich jezer”, ramcovou &nici a dalSimi
smeErnicemi ES.

Spoluprace v rdmci EHK OSN pokryvé&tsinu aspekt ochrany jakosti a mnoZstvi vod.
,Umluva o ochrat a vyuzivani hragnich vodnich tok a mezinarodnich jezer* ve svésh 9
piedpokladd, Ze staty sdilejici stejné vody mezi selmavou bilateralni nebo multilateralni smlouvy
nebo jina ujednani, coz sipije spolupraceCeské republiky v ramci hramich vod a ucelenych
povodi. Diky tomu, Ze vstoupil v platnost ,Protolmloct a zdravi®, je do této spoluprace zahrnut i
aspekt ochrany zdravi obyvatéked nemocemi z vody.

Umluva o ochrané a vyuzivani hraninich vodnich tokii a mezinarodnich jezer

Ceska republika je smluvni stranou ,Umluvy EHK OSNbchra a vyuzivani hragnich
vodnich tok a mezinarodnich jezer” od &wa 2000 a jeji experti sefastni aktivit tykajicich se
oblasti integrovanéh#izeni vodnich zdrdj a vodnich ekosystéim monitoringu a hodnoceni stavu
vod, ochrany fed povodiimi, adaptace na zfu klimatu, ochrany vodipd havarijnim zngsténim
z pramyslovych zdraj, podpory mezinarodni spoluprace na hmaith vodach a v ucelenych
mezinarodnich povodich a tématu vody a lidskéhavidr

Ve dnech 10-12. 10. 2009 se v Zehkenalo 5. zasedani smluvnich stran tmluvy EHK OSN,
které se kona pravidalrjedenkrat zait roky. Zasedani ifjalo nekolik dualezitych dokumeni, nag.
,Navod pro implementaci Umluvy EHK OSN*, ktery olsge Fehled pozadavk nezbytnych pro
uskuteneéni ratifikace, popisuje vyhody i povinnosti plynéucclenstvi a poskytuje technick&Seni
zaji¥ujicich plreni konkrétnichélanki umluvy. V souvislosti s timto dokumentem zaseddijalo
rozhodnuti o gpraw mechanizmu pro podporu implementace a kontrol@npliimluvy. DalSim
ptijatym dokumentem zasadniho vyznamu je ,Navod reptati na zrénu klimatu v oblasti vod*.
Zasedani se ro¢d zabyvalo tématem povodni ¥eghraninim kontextu a spolupraci v této oblasti
a pijalo dokument s nazvem ,Rizikovy management povquasahujicich hranice stav regionu
EHK OSN". Nemég vyznamna byla diskuse k platbam za sluzby ekosyst#i integrovanéntizeni
vodnich zdra}. Zasedani dopotilo ovéfit tyto principy na pilotnich projektech aizalilo toto téma
do programu prace na roky 2010-2012. Zasedani dbztwo gipraw jiz ,Druného hodnoceni stavu
hrangnich vod, mezinarodnich jezer a podzemnich vod“guiteby 7. konference ,Zivotni prdsidi
pro Evropu®, ktera se bude konat v Astanroce 2011, kde jednim ze dvou hlavnich tématlada
udrzitelného hospodeni s vodou a vodnimi ekosystémy. Vyznamnou podpma tuto préci
poskytuje Mezindrodni centrum pro hodnoceni voarétbude na zakladrozhodnuti zasedani
piesunuto pro obdobi 2010-2012 z holandského Ustil & Slovenského hydrometeorologického
Ustavu. Déle zasedani rozhodlo o planu prace 2@I2-& dohodlo se na jeho financovani.

Protokol o vod€ a zdravi

V ramci Umluvy EHK OSN vznikl smluvni dokument zafajici se souvislosti mezi vodou a
lidskym zdravim — ,Protokol o vada zdravi“.Ceska republika je smluvni stranou jiz od roku 2001.
Protokol vstoupil v platnost v roce 2005; v rocdd2Myly @ipraveny navrhy dokumettobsahujici
pravidla pro pipravu cifi k tomuto protokolu, kontrolu jejich ptni a podavani hlaseni. Byl proveden
prizkum sledovani nemoci z vody v jednotlivych smiuwaicastrénych zemich, na jehoz zakkad
bylo zjis€no, Ze jeiteba ¥novat ¥tSi pozornost row malym zdroim. Byly pripraveny dokumenty
sjednocuijici problematiku sledovani nemoci z vodyqgelou oblast EHK.

V souvislosti s pdebou reagovat na zmu klimatu probihala v roce 2009%iprava
dokumentu ,Zasobovani vodou a odkanalizovani zeéaxtich vykyw patasi* s cilem prezentovat
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dokument na 5. ministerské konferenci ,Zdravi etV prostedi“ v Parn v roce 2010. Vybor pro
kontrolu plréni cili se dohodl na spalaém jednaciniadu a na pravidlech komunikace $ejaosti.

15.5 Reportingova ¢innost CR pro EU v roce 2009 v oblasti ,voda*

Reporting podle Snérnice Rady 91/271/EHS, &iSténi méstskych odpadnich vod

Smernice Rady 91/271/EHS, &sténi méstskych odpadnich vod, uklada ve svéldnku 15
monitorovani:

a) vypouseni zgistiren ngstskych odpadnich vod,
b) mnoZstvi a sloZeni kalukladanych do povrchovych vod,
¢) vod, do kterych se provadi vypotist z ¢istiren néstskych odpadnich vod &mé vypoustni
v pripadech, kde iZe byt éekavan vyrazny vliv na prasdi recipientu.
VySe uvedené udaje za roky 2007 a 2008 bybdany do systéemu WISE praetinictvim
infrastruktury ReportNet k 1. 6. 2009.

Reporting podle Snérnice Rady 76/160/EHS, o jakosti vody ke koupani

Zprava o implementaci sfmice Rady 76/160/EHS z 8.12.1975 o jakosti vodyk&apani
(gestorem sirnice je MZd), byla vypracovana stale v intencigledené sirnice, ktera v3ak v roce
2006 byla nahrazena novou &mici ¢. 2006/7/ES, dizeni jakosti vod ke koupani. Zprava o jakosti
vody vyuZivané pro koupani osob a jeji ridgdit¢jSi charakteristiky za rekréai sezénu 2009 byla
predana Evropské komisi v prosinci 2009. Zprava jlkaciné po zpracovani vysledkvyvéSena na
portalu Evropské komise http://ec.europa.eu/watgwbathing/index_en.html.

160



16. Nastroje na useku hospodéeni s vodou
16.1 Legislativa

Od roku 2001 je zakladem nové pravni Upravy ochramy vCR zakon ¢&. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zminé nékterych zakonid (vodni zdkon) ve zréni zakonac. 76/2002 Sb., zakona

¢. 320/2002 Sb., zakona. 274/2003 Sb., z&kona. 20/2004 Sb., z&kond&. 444/2005 Sb., zakona
¢. 186/2006 Sb., zakona. 222/2006 Sb., zakona. 342/2006 Sh., z&kona. 25/2008 Sh., z&kona
¢. 167/2008 Sb., zakona 180/2008 Sb., zakon& 181/2008 Sb., zakon& 157/2009 Sb., zakona
¢. 227/2009 Sb., z&kon& 281/2009 Sb. a zé&kona 150/2010 Sb. Podle nové pravni Upravy je

z vodniho zakona Wenr¢na oblast zasobovani vodou pieshictvim vodovod pro veeejnou potebu

a odvadni a cisteni odpadnich vod kanalizacemi pro ieou potebu. Ta je feSena
samostat&tzakonem ¢. 274/2001 Sbh., o vodovodech a kanalizacich pro Fe@gou potiebu
aozméné nékterych zakoni (zakon o vodovodech a kanalizacich),ve zréni zékona

¢. 320/2002 Sb., zakona&. 274/2003 Sb., zakona&. 20/2004 Sb., zakon&. 167/2004 Sb., zakona

. 127/2005 Sb., zéakond. 76/2006 Sb., zakon&. 186/2006 Sb., zakona 222/2006 Sb. a zakona
. 281/2009 Sb.

V roce 2009 byly ve Sbirce zakibrCR publikovany a &nnosti nabyly 3 zékony, které
ovlivnily podobu vodniho zakona:

Zéakon €. 157/2009 Sb., ze dne 7. &na 2009, o nakladani s&Zebnim odpadem a o z#né
nékterych zakoni

O

O O

Prijeti tohoto zakona si vyZadala nezbytnost tranggopozadavik snernice Evropského
parlamentu a Rady 2006/21/ES ze dne 15. 3. 200@&kbtadéni s odpady #Zzebniho pimyslu
a o zngn¢ smernice 2004/35/ES. Vodni zakon byl novelizowéasti teti (8 27) za &elem podizeni
tloznych mist pro nakladani &ebnim odpadem obdobnému reZzimu skladektnt reSeni
zngistenych vod a pisaki.

Z&kon ¢&. 227/2009 Sbh., ze dne 1dervna 2009, kterym se rini nékteré zakony v souvislosti s
prijetim zadkona o zakladnich registrech

Ugelem pravni Gpravy byla nutna reakce na legislatrakotveni zakladnich registrjejichz
refererni Udaje budou vyuZivany jako datové zdroje pr@oygveéejné moci. V praxi by organy
verejné moci nerly zjistovat hodnoty refera@mich Udaji pro své pdeby z hiznych zdroj, ale pouze
ze zakladnich registr Udaj je sdlen pouze jednou a nasledoude promitnut do zakladniho registru
a jeho prosednictvim do dalSich inforndaich systém vefejné spravy.

Z4kon ¢. 281/2009 Sb., ze dne 2&rvence 2009, kterym se #ni nékteré zakony v souvislosti
s prijetim danovéhoiadu
Tento zakon zmmil mj. vodni zakon a reagoval na nezbytnéémynsouvisejici sifjetim

z&kladni procesni normy siavého prava, deového fadu. Dal do souladu zékladni pojmoslovi,
zejména zavedl pojem ,spravce darkterym i nadéle &stal celni éad.

Rok 2009 pinesl rovréz drobnou zrnu zakona ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech
a kanalizacich pro véejnou potfebu a o znéné nékterych zakoni (zédkon o vodovodech
a kanalizacich), ve z#ni pozdéjSich predpisi, provedenou zékoner 281/2009 Sb., kterym se
meéni nekteré zakony v souvislosti gietim daiovéhotradu. Zména se tyka § 34, ve kterém se rusi
odst. 8 ¥etné poznamky podcéarou ¢. 29b. WhlasSkac. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakon
o vodovodech a kanalizacich, &mina nebyla. V roce 2009 se konala gednani vykladové komise
pro zakon o vodovodech a kanalizacich. &lbyly schvaleny dva vyklady.
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16.2 Obecre zavazné pravni fFedpisy, resortni pg‘edpisy, metodické pokyny, navody a sdeni

16.2.1 Zakony u¢inné k 1. 1. 2009

254/2001 Sb.

274/2001 Sb.

2/1969 Sb.

183/2006 Sb.

Z&akong. 254/2001 Sb., o vodach a o&ma nekterych zakon (vodni zékon),
ve zréni zakonas. 76/2002 Sb., zakona 320/2002 Sb., zakona

. 274/2003 Sb., zakoria 20/2004 Sh., zakora 444/2005 Sb., zakona

. 186/2006 Sb., zakorta222/2006 Sb. , zakorka342/2006 Sh, zdkona

. 25/2008 Sb., zdkora 167/2008 Sb., zakoria 180/2008 Sb., zakona

. 181/2008 Sb., z&korta 157/2009 Sb., zakorta 227/2009 Sh. a zakona
. 281/2009 Sb.

Z4akong. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich piejreu potebu

a o zngn¢ nékterych zakon (zdkon o vodovodech a kanalizacich), vérin
zakon&. 320/2002 Sb., zakorta 274/2003 Sb., zadkorsa 20/2004 Sb.,

zakonat. 167/2004 Sh. a zakowal27/2005 Sb., zakorga 127/2005 Sb.,
zakonat. 76/2006 Sb., zakona 186/2006 Sb., zakona 222/2006 Sh. a zakona
¢. 281/2009 Sb.

Zakong. 2/1969 Sb., offzzeni ministerstev a jinych dstnich orgéin statni
spravyCeské republiky, ve zmi zakona. 34/1970 Sb., zakona

¢. 147/1970 Sb., zdkorka 125/1973 Sh., zakorga 25/1976 Sb., zdkona
¢. 118/1983 Sb., zakorta 60/1988 Sh., zakora 173/1989 Sh., zakonného
opateni Redsednictva eské narodni rady 9/1990 Sh., zakona

. 93/1990 Sb., zdkora 126/1990 Sb., zakorta 203/1990 Sb., zakona

. 288/1990 Sb., zakonného ofeati Redsednictva eské narodni rady

. 305/1990 Sb., zakorta575/1990 Sb., zakorta 173/1991 Sh., zakona
. 283/1991 Sb., zadkorta 19/1992 Sb., zdkora 23/1992 Sb., zdkona

. 103/1992 Sb., z&korta 167/1992 Sb., zakorta 239/1992 Sh., zakonného
pateni Redsednictva eské narodni rady. 350/1992 Sh., zakona

. 358/1992 Sb., zakorta 359/1992 Sb., zakorta474/1992 Sbh., zakona
. 548/1992 Sb., zkorta21/1993 Sb., zakorta 166/1993 Sb., zakona

. 285/1993 Sb., zakorta47/1994 Sb., zakora 89/1995 Sb., zdkona

. 289/1995 Sb., zakorta 135/1996 Sb., zakorta272/1996 Sh., zakona
. 152/1997 Sb., z&korta 15/1998 Sb., zakorta 148/1998 Sb., zakona

. 63/2000 Sb., zdkorta 130/2000 Sb., zakorta 154/2000 Sb., zakona

. 204/2000 Sb., zakorta239/2000 Sb., zakorga 257/2000 Sbh., zdkona
. 258/2000 Sb., z&korta 365/2000 Sb., zakorta 458/2000 Sb., zakona
. 256/2001 Sb., zakorta 13/2002 Sb., zdkora 47/2002 Sb., zdkona

. 219/2002 Sb., zakorta517/2002 Sb., zdkorta 62/2003 Sbh., zakona

. 162/2003 Sb., zakorta 18/2004 Sb., zakora 95/2005 Sb., zdkona

. 127/2005 Sb., zadkorta 290/2005 Sb., zdkorka 57/2006 Sbh., zakona

. 70/2006 Sb., zdkorta 171/2006 Sb. zékorta 186/2006 Sb., zakona

. 189/2006 Sb., zakorta 225/2006 Sb., zakorga 267/2006 Sh., zdkona
. 110/2007 Sb., zakorta 304/2008. Sb. a zdkoka295/2009 Sb.

Zakon¢. 183/2006 Sb., o tizemnim planovani a stavebad (stavebni
zakon), ve zéni zakona:. 68/2007 Sh., zdkorta 191/2008 Sb., zdkona
¢. 223/2009 Sb., zakorta227/2009 Sb., zadkorga 345/2009 Sh. a zdkona
¢. 379/2009 Sb.

Q< O O O
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* 44/1988 Sb. Zakon¢. 44/1988 Sb., o ochram vyuZiti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve zréni zakona. 541/1991 Sb., zakorga 10/1993 Sb., zakona

168/1993 Sb., zakorga 132/2000 Sb., zakorta 366/2000 Sb., zdkona

315/2001 Sb., zdkorga 61/2002 Sb., zakorta 320/2002 Sb., zakona

150/2003 Sb., zakorta 3/2005 Sb., zakona 386/2005 Sb., zakona

186/2006 Sb., zakorga 313/2006 Sb., zakorta 296/2007 Sb., zakona

157/2009 Sb. a zakora281/2009 Sb.

« 282/1991 Sh.  Zakong. 282/1991 Sh., Geské inspekci Zivotniho praetli a jeji fisobnosti
v ochrart lesa, ve zéni zdkonat. 309/2002 Sb., zakorta 149/2003 Sb.,
zakonat. 222/2006 Sb., zAkorga 167/2008 Sh. a zakowa&227/2009 Sb.

« 388/1991 Sb. Zakong¢. 388/1991 Sb., o Statnim fondu Zivotniho prestCR, ve zrni
zakonas. 334/1992 Sb., zakorta 254/2001 Sb., zakoria482/2004 Sb.,
zakonas. 227/2009 Sb. a zakoka346/2009 Sb.

e 17/1992 Sbh. Zakon¢. 17/1992 Sb., o Zivotnim prasti, ve ziini zakonas. 123/1998 Sb.
a zakona. 100/2001 Sb.

e 114/1992 Sb. Zakonc 114/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny, ve zéni zakona

¢. 347/1992 Sh., zakorta 289/1995 Sb., zakorta 3/1997 Sb., zdkona

. 16/1997 Sb., zakona 123/1998 Sb., zkorta 161/1999 Sb., zdkona

. 238/1999 Sb., zakorta 132/2000 Sb., zakorka 76/2002 Sb., zdkona

. 320/2002 Sb., zakorta 100/2004 Sb., zakorta 168/2004 Sb., zdkona
. 218/2004 Sb., zakorta 387/2005 Sb., zdkorta 444/2005 Sbh., zakona
. 186/2006 Sb., zakorta 222/2006 Sb., zakorta 124/2008 Sb., zdkona
. 167/2008 Sb., zakorta 312/2008 Sb., zakorta 223/2009 Sb., zdkona
. 22712009 Sb., zakorta281/2009 Sb., zdkorka291/2009 Sbh., zakona
¢. 349/2009 Sb. a zAkowa381/2009 Sb. (UpIné &ni ¢. 18/2010 Sb.)

e 100/2001 Sh.  Zakon¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vliaa Zivotni prosedi a o zréng
nékterych souvisejicich zakar(zdkon o posuzovani viivna Zivotni
prostedi), ve zini zdkona:. 93/2004 Sb., zakorta 163/2006 Sb., zdkona
¢. 186/2006 Sb., zakorta216/2007 Sb., zakorga 124/2008 Sb., zakona
¢. 223/2009 Sb., zakorta227/2009 Sb. a zakoka436/2009 Sb.

e 76/2002 Sb. Z&kong¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovagisenti,
0 integrovaném registru z&iétovani a o zréené nékterych zakof (zdkon
o0 integrované prevenci), ve&n zakona. 521/2002 Sb., zdkona
¢. 437/2004 Sb., zakorta 695/2004 Sbh., zakorga 444/2005 Sb., zakona
¢. 222/2006 Sb. (dpIné &ni zakona vyhlaSené ve Sbirce zdkpondcislem
444/2006 Sb.), zdkorta 25/2008 Sh., zadkorta 227/2009 Sh. a zdkona

¢. 281/2009 Sb.

» 25/2008 Sb. Zakon¢. 25/2008 Sb., o integrovaném registru&@sgtovani Zivotniho
prostedi o integrovaném systému @i ohlaSovacich povinnosti v oblasti
Zivotniho progtedi a o zréiné neékterych zakon, ve zréni zakona
¢. 227/2009 Sb. a zdkowa281/2009Sb.

Q< Q< O Q< O
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« 258/2000 Sb.  z&kon¢. 258/2000 Sb., o ochranefejného zdravi a o zné nekterych
souvisejicich zakan ve zréni zakonat. 254/2001 Sb., zakona

. 274/2001 Sb., zakoria 13/2002 Sb., zadkorta 76/2002 Sbh., zdkona

. 86/2002 Sb., zdkora 120/2002 Sb., zakorta 320/2002 Sb., zakona

. 274/2003 Sb., zakorta 356/2003 Sb., zakorga 362/2003 Sh., zdkona

. 167/2004 Sb., zakorta 326/2004 Sh., zakorta 562/2004 Sb., zdkona

. 125/2005 Sb., zakorta 253/2005 Sb., zakorta 381/2005 Sb., zakona

. 392/2005 Sb., zakorta 444/2005 Sb., zakorta 59/2006 Sbh., zakona

. 74/2006 Sb., zakora 186/2006 Sb., zakorta 89/2006 Sh., zdkona

. 222/2006 Sb., zakorta264/2006 Sb., zakorga 342/2006 Sh., zdkona

. 110/2007 Sb., z&korta296/2007 Sb., zakorta 378/2007 Sb., zakona

. 124/2008 Sb., zakoria 130/2008 Sh., zakorka 274/2008 Sb., zakona

. 227/2009 Sb. a zakowa301/2009 Sb.

e 20/1966 Sb. Zakong¢. 20/1966 Sb., o @éo zdravi lidu, ve zéni zakona. 210/1990 Sb.,
zakonat. 425/1990 Sb., zakoria 548/1991 Sb., zakorsa 550/1991 Sb.,
zakonat. 590/1992 Sb., zakorta 15/1993 Sbh., zakona 161/1993 Sb.,
zakonas. 307/1993 Sh., zakorga 60/1995 Sh., nalezu Ustavniho soudu
uverejnéného podt. 206/1996 Sb., zdkorka 14/1997 Sh., zakona

. 79/1997 Sb., zakora 110/1997 Sb., zakorsa 83/1998 Sbh., zakona

. 167/1998 Sb., zakorga 71/2000 Sb., zakonia 123/2000 Sb., zakona

. 132/2000 Sb., zakora 149/2000 Sb., zakora 258/2000 Sb., zakona

. 164/2001 Sb., zakorsa 260/2001 Sb., zakora 285/2002 Sb., zakona

. 290/2002 Sh., zakorta 320/2002 Sh., zakorga 130/2003 Sb., zakona

. 274/2003 Sb., zakorta 356/2003 Sh., zakorga 37/2004 Sb., zakona

. 53/2004 Sh., zdkona 121/2004 Sb., zakorta 422/2004 Sb. a zakona

. 436/2004 Sb., zakorga 379/2005 Sb., zakoria 381/2005 Sb., zakona

. 109/2006 Sb., zakora 115/2006 Sb., zakorda 189/2006 Sb., zakona

. 225/2006 Sb., zakora 227/2006 Sh., zakorga 245/2006 Sb., zakona

. 267/2006 Sb., zakorta 342/2006 Sb., zakoria111/2007 Sb., zakona

. 28/2008 Sh., zakona 129/2008 Sb., zakoria 274/2008 Sb., zakona

. 296/2008 Sb., zakorta479/2008 Sh. a zakorka227/2009 Sb.

e 164/2001 Sb Zakong¢. 164/2001 Sb., offrodnich I€ivych zdrojich, zdrojich firodnich
mineralnich vod, firodnich I€ebnych laznich a la#skych mistech
a o zn&n¢ nékterych souvisejicich zakéar{lazeisky zakon), ve zimi zdkona
. 76/2002 Sb., zakona 320/2002 Sb., zakoria 444/2005 Sb., zadkona
. 186/2006 Sb., zakorta222/2006 Sb., zakorga 167/2008 Sh., zdkona
. 227/2009 Sb. a zakowa281/2009 Sb.

 114/1995 Sbh. Zakong¢. 114/1995 Sb., o vnitrozemské pléyke zréni zdkona

. 358/1999 Sb., zakoria 254/2001 Sb., zakoria 309/2002 Sb., zakona
. 320/2002 Sb., zakoria 118/2004 Sb., zakoria 327/2005 Sb., zakona
. 186/2006 Sb., zakora 342/2006 Sb., zakorga 124/2008 Sb., zakona
. 309/2008 Sb. a zako®a227/2009 Sb.

e 289/1995 Sb.  Zakonc¢. 289/1995 Sb., o lesich a &m¢ a doplrni nekterych zakon
(lesni zakon), ve 2mi zdkona'. 238/1999 Sb., zdkorta 67/2000 Sbh., zakona
. 132/2000 Sh., zakorta 254/2001 Sb., zakorga 76/2002 Sb., zakona
. 320/2002 Sb., zakoria 149/2003 Sh., zakoria 1/2005 Sb., zakona
. 444/2005 Sb., zakoria 186/2006 Sb., zakora 222/2006 Sb., zakona
. 124/2008 Sbh., zakorta 167/2008 Sb., zakorga 223/2009 Sb., zakona
. 267/2009 Sh. a zakorka281/2009 Sb.

« 305/2000 Sb.  Z&kon¢. 305/2000 Sb., o povodich.

Q< O O O O O O O O
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» 185/2001 Sb.

* 123/1998 Sb.

» 59/2006 Sb.

» 86/2002 Sb.

» 167/2008 Sb.

Z&konc¢. 185/2001 Sb., o odpadech a oimdch rkterych zakon, ve zréni
zakonat. 477/2001 Sb., zakorta 76/2002 Sb., zakonia 275/2002 Sb.,
zakonat. 320/2002 Sb., zakorta 356/2003 Sb., zakorta 167/2004 Sb.,
zakonad. 188/2004 Sb., zakorta 317/2004 Sb., zdkorga 7/2005 Sb. (Gplné
zreéni zakona vyhlasené ve Shirce zakpod¢. 106/2005 Sh.), ve 2ni
zakona. 444/2005 Sb., zakorta 186/2006 Sb., zakoria 222/2006 Sb.,
zakona. 314/2006 Sbzakonat. 296/2007 Sbh., zakoria 25/2008 Sb.,
zakona. 34/2008 Sh., zakona 9/2009 Sbh., zakona 157/2009 Sb., zdkona
&. 223/2009 Sb., zakora227/2009 Sb., zakoria281/2009 Sb., zakona

¢. 291/2009 Sb., zakor#a297/2009 Sb. a zakowa326/2009 Sb.

Z&kong¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotninspedi, ve zani
zakonat. 132/2000 Sb., zakorsa 6/2005 Sb., zakona 413/2005 Sb.
a zakona. 380/2009 Sb.

Zakon¢. 59/2006 Sb., o prevenci zavaznych havarisppenych vybranymi
nebezpé&nymi chemickymi latkami nebo chemickymiipravky a o zréing
zakonat. 258/2000 Sbh., o ochranefejného zdravi a o z¢né nékterych
souvisejicich zakan ve zréni pozdjSich gedpigi, a zakona. 320/2002 Sb.,
0 zneEng a zruSeni &kterych zékof v souvislosti s ukateniméinnosti
okrasnich tadi, ve zréni pozdjSich gedpid, (zdkon o prevenci zavaznych
havarii), ve zéni zakona:. 362/2007 Sb., zakorka 227/2009 Sb., zdkona
¢. 281/2009 Sb. a zakora488/2009 Sb.

Zakong. 86/2002 Sb., o ochramvzdusi a o zemé nekterych dalSich zakdn
(zakon o ochrahovzdusi), ve z¢ni zédkonas. 521/2002 Sb., zdkona

. 92/2004 Sb., zdkora 186/2004 Sh., zakorta 695/2004 Sb., zdkona

. 180/2005 Sb., zakorta 385/2005 Sb., zdkorta 186/2006 Sh., zakona

. 212/2006 Sb., zakona 222/2006 Sb., zako280/2006 Sb., zakona

. 180/2007 Sb., zakorta296/2007 Sb., zdkorka 25/2008 Sh., zakona

. 37/2008 Sb., zdkora 124/2008 Sh. a zakoka483/2008 Sh., zdkona

. 223/2009 Sb., zakorta 281/2009 Sb. a zakora292/2009 Sb.

Z4kon¢.167/2008 Sh., ofpdchézeni ekologické Ufma o jeji ndpray
a 0 zmn¢ nékterych zakon, ve zréni zakona:. 281/2009 Sb.

Q¢ O O O O O

16.2.2 Obecré zavazné Fedpisy vydané nitizenim vliady &inné k 1. 1. 2009

40/1978 Sb.

10/1979 Sb.

85/1981 Sb.

61/2003 Sb.

Natizeni viadye. 40/1978 Sb., o chrénych oblastechijrozené akumulace
vod Beskydy, Jeseniky, Jizerské hory, Sumadarzke vrchy, Krkonose
a Orlické hory

Natizeni vladye. 10/1979 Sb., o chrénych oblastechijrozené akumulace
vog Brdy, Jablunkovsko, Krusné hory, Novohradské hdsetinské vrchy
a Zamberk — Kréliky

Natizeni vladye. 85/1981 Sb., o chrénych oblastechijrozené akumulace
vod Chebska panev a Slavkovsky les, Sedegka kida, Vychodoeska kida,
Polick& panev, fiebaiskd panev a Kvartéeky Moravy

Natizeni vladye. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotéitphystného
zngisténi povrchovych vod a odpadnich vod, nalezitostemloleni

k vypouséni odpadnich vod do vod povrchovych a do kanaliaaztitlivych
oblastech, ve zmi naizeni vladyc. 229/2007 Sb.
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71/2003 Sb.

103/2003 Sb.

262/2007 Sb.

145/2008 Sb.

203/2009 Sb.

Natizeni vladye. 71/2003 Sh., o stanoveni povrchovych vod vhodiproh
Zivot a reprodukci fvodnich druki ryb a dalSich vodnich Zigaht

a o zji¥ovani a hodnoceni stavu jakostitito vod, ve zéni naizeni viady
¢. 169/2006 Sb.

Natizeni vladye. 103/2003 Sb., o stanoveni zranitelnych oblastpauzivani
a skladovani hnojiv a statkovych hnojikigani plodin a provéaghi
protieroznich opa&éni v €chto oblastech, ve &ni n&izeni viady

¢. 219/2007 Sb. a maeni viadye. 108/2008 Sb.

Natizeni vladye. 262/2007 Sb., o vyhlaSeni zavaz@asti Planu hlavnich
povodiCeské republiky.

Natizeni vladye. 145/2008 Sb., kterym se stanovi seznandigtigicich latek
a prahovych hodnot a Udaje poZadované pro ohlasdedntegrovaného
registru zn&isténi Zivotniho prosedi.

Natizeni vladye. 203/2009 Sb., o postupii gjiStovani a uplatovani
nahrady Skody a postupi préeni jeji vySe v Gzemich &enych kiizenym
rozlivam povodni.

16.2.3 Ostatni obecré zavazné pravni fedpisy &inné k 1. 1. 2009

222/1995 Sb.

137/1999 Sb.

428/2001 Sb.

431/2001 Sb.

432/2001 Sb.

470/2001 Sb.

471/2001 Sb.

20/2002 Sb.

195/2002 Sb.

225/2002 Sb.

VyhlaSka o vodnich cestach, plavebnim provoziistgvech, spotmé havarii
a dopra¥ nebezpénych \&ci, ve zrni vyhlaskye. 412/2004 Sb., vyhlasky
¢. 666/2004 Sb., vyhlasky 423/2005 Sh., vyhlasky 517/2006 Sb.

a vyhlaskyc. 44/2008 Sb.

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prastli¢. 137/1999 Sb., kterou se stanovi
seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveming ochrannych
pasem vodnich zdnij

Vyhlaskac. 428/2001 Sb., kterou se provadi zakoR74/2001 Sb.,

o vodovodech a kanalizacich praej@ou potebu a o zrn¢ nekterych
zakori (zékon o vodovodech a kanalizacich), veniivyhlasky

¢. 146/2004 Sb. a vyhlasky 512/2006 Sb.

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance,
zpasobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bilanci

Vyhlaskac. 432/2001 Sb., o dokladech Zadosti o rozhodnind ngjadeni
a 0 nalezitostech povoleni, soulilasvyjadeni vodopravnihoiadu, ve zani
vyhlasky¢. 195/2003 Sb., vyhlasky 620/2004 Sb. a vyhlasky 40/2008 Sb.

VyhlaSka¢. 470/2001 Sb., kterou se stanovi seznam vyznamvogahich
toka a zpisob provadni cinnosti souvisejici se spravou vodnichiipoke
zréni vyhlaskye¢. 333/2003 Sh. a vyhlasky 267/2005 Sb.

VyhlaSka Ministerstva zedglstvi ¢. 471/2001 Sb.,
o technickobezgmostnim dohledu nad vodnimi dily

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 20/2002 Sb., o fzobu atetnosti
meéfeni mnoZstvi a jakosti vody

VyhlaSka Ministerstva ze#dglstvi ¢. 195/2002 Sb., o nélezitostech
manipul&nichiadi a provoznichadi vodnich @l

VyhlaSka Ministerstva ze#dglstvi ¢. 225/2002 Sh., o podrobném vymezeni
staveb k vodohospotkkym melioracim pozenka jejich¢asti a zpsobu
a rozsahu p& o r¢
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236/2002 Sb.

241/2002 Sb.

292/2002 Sb.

293/2002 Sb.

590/2002 Sb.

7/2003 Sb.

159/2003 Sb.

VyhlaSka Ministerstva Zivotniho praetli¢. 236/2002 Sb., o #igobu
a rozsahu zpracovavani navrhu a stanovovani zaplehaizemi

VyhlaSka Ministerstva dopravy a sp@j. 241/2002 Sb., o stanoveni vodnich
nadrzi a vodnich tdk na kterych je zakdzana plavba plavidel se spalmia
motory, a o rozsahu a podminkach uzivani povrchowpd k plavis, ve

zreéni vyhlasky¢. 39/2006 Sb. a vyhlasky 209/2007 Sb.

Vyhlaskac¢. 292/2002 Sb., o oblastech povodi, vénirvyhlasky

¢. 390/2004 Sb.

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prastli¢. 293/2002 Sb., o poplatcich za
vypousEni odpadnich vod do vod povrchovych, veéranvyhlasky
¢. 110/2005 Sb.

Vyhlaska Ministerstva ze#élstvi ¢. 590/2002 Sb., o technickych
poZadavcich pro vodni dila, veémi vyhlaskye. 367/2005 Sb.

VyhlaSka Ministerstva zedglstvi ¢. 7/2003 Sb., o vodopravni evidenci, ve
zréni vyhlaskye. 619/2004 Sb., vyhlasky7/2007 Sb. a vyhlasky
¢. 40/2008 Sb.

VyhlaSka Ministerstva zdravotnictyi 159/2003 Sb., kterou se stanovi
povrchové vody vyuZivané ke koupani osob, vnzryhlasky
¢. 168/2006 Sbh. a vyhlasky 152/2008 Sbh.

125/2004 Sb.  Vyhlaskac. 125/2004 Sb,. kterou se stanovi vzor poplatkovéaseni a vzor
poplatkového fiznani pro dely vypaitu poplatku za odebrané mnozstvi
podzemni vody.

391/2004 Sb.  Vyhlaskac. 391/2004 Sb., o rozsahu Gdlgjevidencich stavu povrchovych

142/2005 Sb.
450/2005 Sb.

23/2007 Sb.

a podzemnich vod a ougobu zpracovani, ukladani gedavanidchto adaj
do inform&nich systéra vefejné spravy

Whlaskac. 142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod

Whlaska ¢. 450/2005 Sb., o nalezitostech nakladani se z&waidratkami
a nalezitostech havarijniho planu,ugpbu a rozsahu hlaseni havarii, jejich
zneSkodovani a odstigovani jejich Skodlivych nasledk

Whlaskag. 23/2007 Sb., o podrobnostech vymezeni vodnétleddovanych
v katastru nemovitostieské republiky

16.2.4 Resortni predpisy platné k 1. 1. 2009

— Instrukce zlep3ovani jakosti vody ve vybranych wedékych nadrzich ¢glovym rybdskym
hospod#enim — \&stnik MLVH CSR¢. 8/1977

- Zéasady pro réni a viceleté hospotkni s vodou v jednotlivych povodich —<&tnik MLVH CSR
¢. 23/1981

— Statut akrediténiho stediska laboratié pro rozbory vod — ¥stnik MZPCR ¢&. 2/1992

16.2.5 Metodické pokyny, navody a sdleni platna k 1. 1. 2009

— Metodické pokyny pro vyklad pojmu ,jiné vody z niddtékajici, pokud mohou ohrozit jakost
povrchovych nebo podzemnich vod* v § 22 vodnihmnak- \éstnik MLVH CSR¢&. 9/1976

- Metodicky pokyn odboru ochrany vod MZR'R k datové strukiie Hydroekologického
informainiho systém@R — V&stnik MZPCR ¢&. 2/1995
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Metodicky pokyn odboru ochrany vod MZPR ke sledovani a hodnoceni vlivizeloveho
rybéského hospodani ve vodarenskych nadrzich ssthik MZPCR ¢. 2/1996

Metodicky pokyn¢. 9 odboru ochrany vod MZP ke stanoveni hodnot muiich #istatkovych
pritoka ve vodnich tocich — &tnik MZP¢. 5/1998

Metodicky pokyn¢.11 odboru ochrany vod MZP k vegetaci na nizkygtasych hrazich — &stnik
MZP ¢. 5/1998

Metodicky pokyn odboru ochrany vod Ministerstvadtiviho prostedi k posuzovani bezgeosti
piehrad za povodni —3gtnik MZPCR &. 4/1999

Metodicky pokyn¢. 2 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho predi k zabezpeni jakosti
odbkeru vzorki vod — \Estnik MZP¢. 6/2000

Metodicky pokyn¢. 3 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piredt pro stanovenicinka
zvl&Stnich povodni a jejich daneéni do povodovych plari — Véstnik MZP¢. 7/2000

Metodicky pokyn¢. 6 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pfedt pro navrhovani,
vystavbu a provoz suchych nadrzi esthik MZP¢. 7/2001 Sb.

Metodicky pokyre. 1 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pfedt ke stanoveni minimalni
hladiny podzemnich vod (podle zmdéoi, daného § 37, odst. 2 zakah@54/2001 Sb., o vodach
a o zmgn¢ nekterych zakon) — Veéstnik MZP,¢. 2/2002

Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi a Ministerstva Zivotniho prdedi ze dne 28. listopadu
2002,¢j. 800/418/02 &j. 35508/2002-6000, pro posuzovani zadosti o vyjimkustanoveni § 39
odst. 1 zakon&. 254/2001 Sh., o vodach a o &m neékterych zékon (vodni zakon), ve zmi
pozdjSich gedpidi pro pouziti zavadnych latek ke krmeni ryb [8 3%to@ pism. b) vodniho
zakona] a k uprav povrchovych vod na nadrzichéenych pro chov ryb [§ 39 odst. 7 pism. d)
vodniho zakona]

Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi, ¢j.: 25 248/2002-6000, ze dne 28. srpna 2002, pro
sestaveni vodohospaddé&é bilance oblasti povodi

Metodicky pokyn Ministerstva zeftélstvi CR ze dne 22. srpna 2003 pjistovani mimdadnych
Skod zfisobenych povodimi na rybnicich a malych vodnich nadrzich v soul@omvlastnictvi na
tzemiCeskeé republiky v srpnu 2002

Metodicky pokyn Ministerstva zefdélstvi, ¢j. 15194/2002 — 6000, ze dne 15&ta 2002,
0 postupu fi stanoveni nezpoplatného mnozstvi vody odebirané k vyrovnani viahowddficitu
zenedélskych plodin

Pokyn Ministerstva ze#dglstvi ze dne 7. kitna 2002 ke zjigovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod

Metodicky pokyn¢. 2 pro hodnoceni vodohospdsi@ch projektt Fondu soudrznosti —&gtnik
MZP ¢.5/2005

Metodicka ponicka¢. 9 odboru ochrany vod MZP informujici o vymezenbidinanich oblasti,
ve kterych se fedpoklada mezinarodni koordinace aktivit pro dosazét snernice 2000/60/ES
Evropského parlamentu a Rady ze dneifjBa 2000 ustavujici rAmec peinnost Spol&enstvi
a oblasti vodni politiky (rAmcova smmice), a o postupu zji&ti jejich zakladnich charakteristik,
&.j.:980/00V/05 — \&stnik MZP&. 7/2005

Metodicky pokyn¢. 14 odboru ochrany vod MZP pro zpracovani plarhray Gzemi pod vodnim
dilem gred zvlaStni povodni —dstnik MZP¢. 9/2005

Metodicky pokyn¢. 15 odboru ochrany vod MZP k zabesgei hlasné aipdpowdni povodiové
sluzby — \&stnik MZP¢. 9/2005

Metodicky pokyné. 8 odboru ochrany vod MZP a odboru vodohospsidé politiky Ministerstva
zenedelstvi k zabezp&eni plreni programu snizeni z&igteni povrchovych vod vhodnych pro
Zivot a reprodukci fvodnich drufi ryb a dalSich vodnich Zigeht - Véstnik MZP¢.11/2006
Metodicky pokyn¢. 6 odboru ochrany vod MZP a odboru vodohospsida politiky Ministerstva
zenedgélstvi pro monitorovani vod —&stnik MZP¢. 3/2007
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Metodicky navock. 10 odboru ochrany vod MZP k postupu vodopravriii@uli v souvislosti se
zanikem povoleni k vypousti odpadnich vod do vod povrchovych nebo podzem(defména
jde- li o vypou&tni odpadnich vod z domacnosti a malych obcigstMk MZP¢.7/2007

Metodicky pokyr¢. 14 odboru ochrany vod MZP kifizeni viadye. 229/2007 Sh., kterym sesni
natizeni vliadyc. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotatipystného zn@sténi povrchovych vod

a odpadnich vod, naleZitostech povoleni k vypmisbdpadnich vod do vod povrchovych a do
kanalizaci a o citlivych oblastech <&tnik MZP¢. 10/2007

Metodika ¢&. 14 odboru ochrany vod MZP, ktera stanovuje postgmplexniho feseni
protipovodiové a protierozni ochrany pomocirpdé blizkych opateni — \Estnik MZP¢. 11/2008

Metodika ¢. 12 odboru ochrany vod MZP pro tvorbu digitainfobvodiovych plar — Véstnik
MZP ¢. 12/2009

Stanoviskoé. 18 odboru ochrany vod MZER ve \&ci posuzovani vod odtékajicich z raselnis
— Véstnik MZPCR &. 3/1994

Sckleni ¢. 3 odboru ochrany vod MZPR o powteni Ceského hydrometeorologického Ustavu
zpracovanim nebo étovanim standardnich hydrologickych Udae smyslu zéni CSN 75 1400
Hydrologické udaje povrchovych vod -€8tnik MZPCR ¢. 2/1997

Sckleni &. 13 odboru ochrany vod MZER o znéng nazvu stediska ASLAB — \&stnik MZPCR
¢. 3/1997

Sckleni ¢. 15 odboru ochrany vod MZPR o vydani technickych norem vodniho hosgetiéd
TVN 752931 ,Povodové plany‘, TVN 752910 ,Maniputai fady vodohospodékych dil
na vodnich cestach* a TVN 75 2920 ,Provogady vodnich 8 — Véstnik MZPCR &. 3/1997

Sdkleni¢. 2 odboru ochrany vod MZP o vydani nasledujichiécké normy vodniho hospadévi
TVN 75 2321 ,Rybi pechody” — \&stnik MZPCR ¢. 2/1998

Sckleni ¢. 18 odboru ochrany vod MZP o vydani nasledujiciebhnickych norem vodniho
hospodéstvi — Vestnike. 4/1998

Sdileni &. 12 odboru ochrany vod MZP k ekologicky Setrnyneivam — Vestnik MZP&. 6/1999

Scéleni ¢. 1 odboru ochrany vod ministerstva Zivotniho pextit o vydani nasledujici technické
normy vodniho hospodstvi (TNV 75 7466 Jakost vod — Stanoveni fosforugekladu kyselinou
dusinou a chloristou) — ¥tnik MZP¢. 2/2000

Scéleni ¢. 21 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani technické normy
vodniho hospodatvi: TNV 75 7231 Jakost vod — Metoda stanovenict@ho rizika povrchovych
vod — \estnik MZP¢. 9/2000

SdcEleni ¢. 22 odboru ochrany vod Ministerstva zZivotniho piedi k zajiSéni splreni poZzadavik
smérnic Evropskych spot@nstvi v oblasti ochrany vodl 76/464/EHS o nebezgmych latkach
a navaznych dé¢mnych sngrnic ¢. 82/156/EHS, 83/513/EHS, 84/491/EHS, 86/280/EH8dp
acinnosti nového zékona o vodach a s nim souvisejictizenim vliady stanovujicim ukazatele
a hodnoty fipustného zn@steni vod — \&stnik MZP¢. 6/2001

Scleni ¢. 28 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani nasledujicich
technickych norem vodniho hospaést&i: TNV 75 7477 Jakost vod — Stanoveni siradnernou
metodou s dushanem olovnatym a TNV 75 7549 Jakost vod — Starigyaencialu trihalometan
(PTHM) za normalizovanych podminek jejich vznikiéstnik MZP¢. 9/2001

Sckleni ¢. 6 odboru ochrany vod Ministerstva Zzivotniho predi k platnosti publikovanych
materiah Snerného vodohospodského planu (SVP) —astnik MZP¢. 2/2002

Scéleni ¢. 8 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pfedi ve ¥ci Uhrady nakladl spojenych

s provadnim rozboti a kontrol zné&iSténi odpadnich vod procély vykonu statni spravy spojené
s agendou poplatk za vypoudtni odpadnich vod do vod povrchovych 8§89 zakona
&. 254/2001 Sb., vodni zakon 8tnik MZP¢. 3/2002

SdcEleni ¢. 11 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pifedi o vydani technickych norem
vodniho hospodatvi: TNV 75 7520 Jakost vod — Stanoveni chemiclbtisby kysliku

169



dichromanem (CHSK) a TNV 757625 Jakost vod — Stanoveni radonu 23paknovou
scintilacni mefici metodou — ¥stnik MZP¢. 4/2002

Sckleni ¢. 14 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pedi o vydani nasledujicich
technickych norem vodniho hospast&i: TNV 75 7389 Jakost vod — Stanoveni rozgnétredi,
olova, kadmia, selenu, thalia, kobaltu, niklu, chtda rtuti rozpousti (stripping) voltametrii
— Véstnik MZP¢. 5/2002

Sdckleni ¢. 24 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypousté znéisténi do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a &mi nekterych zakon (vodni zadkon) — ¥stnik MZP¢.7/2002

Sckleni ¢. 25 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o poereni odbornych subjekt
dle zakon&. 254/2001 Sb., o vodach a o &w nékterych zakof (vodni zékon) — ¥stnik MZP
7/2002

Scéleni ¢. 32 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypousté znéisteéni do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sb., a zn¢ nekterych zakoh (vodni zakon) — ¥stnik MZP¢.8/2002

Scéleni ¢. 10 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piredi k zajis&ni splréeni poZzadavic
smernic Evropskych spot@nstvi a zavazk Ceské republiky z iedvstupnich vyjednavani s EU
0 vypouséni nebezpénych latek do vodniho praedi — \&stnik MZP¢. 4/2003

Scéleni ¢. 11 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani technickych norem
vodnich hospodatvi: TNV 75 7347 Jakost vod — Stanoveni rozgugth anorganickych soli
(RAS) v odpadnich vodach, TNV 75 7481 Jakost vodtanoveni rozpudého reaktivniho
kiemiku molybdenanem, TNV 75 7536 Jakost vod — Stamiovhuminovych latek (HL),
TNV 75 7837 jakost vod — Stanoveni koliformnich téak v nedesinfikovanych vodach -€stnik
MZP &. 4/2003

Sckleni ¢. 24 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypouste znéisteni do vodnich tok podle 889 a dale 892 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sh., o vodach a &m nékterych zakofi (vodni zakon) — ¥stnik MZP¢. 4/2003

Sckleni¢. 34 odboru legislativniho Ministerstva zivotnihmstedi ve ¥ci postupu odbdir vykonu
statni spravy MZP ip stanovovani vyjimek z povinnosti platit poplatelobjemu vypougnych
odpadnich vod do vod povrchovych podle 890 odsadhiho zakona — &tnik MZP¢. 10/2003
Scleni ¢. 2 odboru ochrany vod MZP o vydani technické normgdniho hospodaétvi
TNV 75 7415 Jakost vod — Stanoveni celkovych ky@arid/éstnik MZP¢. 3/2004

Scéleni ¢. 9 odboru ochrany vod o vydani technické normynibd hospoddtvi TNV 75 7717
Jakost vod — Stanoveni planktonnich sinic a TNV 8D%5 Charakterizace Kal- Stanoveni
vybranych polycyklickych aromatickych uhlovodik(PAU) metodou HPLC s fluoresaari

detekci — \éstnik MZP¢. 5/2004

Sckleni ¢. 11 odboru ochrany vod MZP k pouzivani freortu gtanoveni — metadstanoveni
NEL/EL ve vodach — ¥stnik MZP¢. 6/2004

Scleni &. 13 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanowerpoplatcich za vypou%ié
znegisténi do vodnich tok podle § 89 a dale 8§ 92 odst. 1 a 2 zakan2b54/2001 §b., 0 vodach
a o zngéné nékterych zakof (vodni zakon), ve zmi pozajSich gedpisi — Véstnik MZP¢. 9/2004

Scéleni odboru legislativniho ve spolupraci s odbohrany vod a odborem zvl&sthrargnych
casti ffirody k § 83 pism. m) zakorsa254/2001 Sb., o vodach a o&ma nekterych zakoi (vodni
zakon), ve zéni zakona 20/2004 Sbh. <stnik MZP¢. 10/2004

Sdleni ¢. 1 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanovenpoplatcich za vypoudté
zneisteni do vodnich tok podle § 89 a dale 8 92 odst. 1 a 2 zakarzb4/2001 Sb., o vodach a o
zmeng nékterych zakon (vodni zakon), ve 2mi poz&jSich gedpid — Véstnik MZP¢&. 2/2005

Sckleni ¢. 5 odboru ochrany vod o vydani technické normynibd hospodtvi TNV 75 7340
Jakost vod — Metody orierttiai senzorické analyzy —&gtnik MZP¢. 2/2005
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Sckleni ¢. 6 odboru legislativniho MZP veési vypcitu vySe skuténého mnozstvi odebrané
podzemni vody vippad, kdy odlgry z jednoho vodniho zdroje pro zdsobovani pitnodou a pro
ostatni uziti jednotli¥ negesahujici mnoZstvi podléhajici zpoptath oviem v sotiu odkEri
obou el skut&énd odebrané mnoZstvi podzemni vody zpoglatnpodléhd — Wstnik MZP
¢. 2/2005

Scéleni ¢. 22 odboru ochrany vod o vydani technickych noweniho hospodatvi — zngna Z 1
TNV 75 7623 Jakost vod — Stanoveni radia 226 bazesiho postupu, zma Z 1 TNV 75 7625
Jakost vod — Stanoveni radonu 222 kapalinovou ikgint metici metodou — ¥stnik MZP
¢. 712005

Sckleni ¢. 27 odboru ochrany vod o opgaMetodické pomicky uveejnéné ve \&stniku MZP,
v &astce 7, réniku XV, v éervnu 2005 — ¥stnik MZP¢&. 9/2005

Scéleni¢. 2 odboru ochrany vod o vydani @étiovych technickych norem vodniho hospista —
TNV 75 7385 Jakost vod — Stanoveni Zeleza a mangaviatoda plamenové atomové absoip
spektrometrie, TNV 75 7431 Jakost vod — Stanoverpusénych fluoridh — Spektrofotometricka
metoda se zirkonalizarinem, TNV 75 7476 Jakost wvodstanoveni rozpudtych siraf —
Gravimetricka metoda s chloridem barnatym, TNV B2 Jakost vod — Stanoveni radia 228
srdZeci metodou, TNV 75 7768 Jakost vod — Hodna@@ninosti ¢isténi primyslovych odpadnich
vod pomoci toxikologického stanoveni £sthik MZP¢. 3/2006

Sdleni ¢. 5 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanovenpoplatcich za vypou&té
zneisteni do vodnich tok podle § 89 a dale 8§ 92 odst. 1 a 2 zaken2b4/2001 Sb., o vodach
a o0 zmgne nekterych zakoin (vodni zakon), ve zmi pozdjSich redpisi — Véstnik MZP¢. 4/2006

Sdileni ¢ 11 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanowenpoplatcich za vypousié
zneisteni do vodnich tok podle §89 a dale § 92 odst. 2 zakan@54/2001 Sb., o vodach
a o0 zmgné nekterych zakoin (vodni zakon), ve zmi pozdjSich edpisi — Véstnik MZP¢. 6/2006

Sckleni ¢. 15 odboru ochrany vod o vydani étxove technické normy vodniho hospéstai —
TNV 75 2931 Povotioveé plany — ¥stnik MZP¢. 8/2006

Spol&né sdleni¢. 27 odboru ochrany vod a odboru legislativnihajru ,,vodni zdroj podzemni
vody“ podle zakona. 254/2001 Sh., o vodach a o & nekterych zakod (vodni zakon), ve
zreéni pozdjSich fredpisi — Véstnik MZP¢. 12/2006

Sckleni ¢. 3 odboru ochrany vod MZP o vydani étliové technické normy vodniho hospestsi
— Véstnik MZP¢. 2/2007

Sckleni ¢.6 odboru ochrany vod MZP o zegeéni schvalenych metodik pro sledovani
a vyhodnoceni slozek ekologického stavu povrchowyod v ramci prograd monitoringu —
Véstnik MZP¢. 3/2007

Sckleni¢. 13 odboru ochrany vod MZP o vydani stwové technické normy vodniho hospestsi
— Véstnik MZP¢. 6/2007

Sckleni ¢. 3 odboru ochrany vod o zruSeni nasledujicichetvdwych technickych norem vodniho
hospodéstvi — \estnik MZP¢. 2/2008

Scéleni ¢. 14 odboru ochrany vod o zruSeni &ové technické normy vodniho hospestai —
Véstnik MZP¢. 6/2008

ScEleni ¢. 22 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi, poplatky za vypoudié
znegisténi do vodnich tok 8 92 odst. 1 a 2 zakora254/2001 Sb., o vodach a am n¢kterych
zakori (vodni zakon), a § 7 vyhlasky 293/2002 Sb. ve #ni pozdjSich gedpisi — opravené
laboratde a néiici skupiny — \&stnik MZP&. 12/2008

Sckleni ¢ 2 odboru ochrany vod MZP o vydani étkovych technickych norem vodniho
hospodéstvi — estnik MZP¢&. 3/2009

Sdileni ¢. 9 odboru ochrany vod MZP k poplatk za vypudiné znegisténi do vodnich tok § 92

odst.1 a 2 zakon&.254/2001 Sb., o vodach a &m nékterych zakofi (vodni zékon), a § 7
vyhlasky¢. 293/2002 Sh., ve 2ni pozdjSich gedpisi — kontrolni laboratie a néfici skupiny —
Véstnik MZP¢. 6/2009
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— Sckleni ¢. 13 odboru ochrany vod o zruSeni swwvych technickych norem vodniho hospisteéi
— Véstnik MZP¢. 7/2009

— Sdkleni ¢. 16 odboru ochvrany vod o rozhodnuti TNK 104 o t@mnebude transformovana TNV
pro stanoveni CHSK naCSN — Véstnik MZP¢. 11/2009

— Sckleni ¢. 18 odboru ochrany vod MZP k zavedeni nové Hydstmgcké rajonizace — &tnik
MZP ¢. 12/2009

— Sdleni&. 20 odboru ochrany vod MZP o vydani éthové technické normy vodniho hospostsi
— Véstnik MZP¢. 12/2009

16.3 Technické normy pro oblast vodniho hospodéstvi a ochrany vod

Technické normy jsou dokumentované dohody, ktes@lobji technické specifikace nebo jina
uréujici kriteria pouzivana jako pravidla, mice, pokyny nebo definice charakteristik k z&jist Ze
materialy, vyrobky, postupy a sluzby vyhovuji danéselu, jsou to pouze kvalifikovana dopoemni.
Technické normy row¥ stanovi kritéria bezgaosti a slouzi jako referéni Urovei, kniz se
porretuje Urover vyrobku nebo sluzby. Wejnopravni organy a instituce mohou vyZadovat po&in
pouZivani norem, a to zejména wejaych zakazek. V pravnim systému se ufplpt princip odkag
na normy. Zavazné pravnifqupisy stanovi ramcové zakladni pozadavky, anavazujici
harmonizované technické normy dopauji, jak jim vyhowt technickymieSenim.

Pravni Uprava technické normalizace je obsaZzenakerw ¢. 22/1997 Sb., o technickych
poZadavcich na vyrobky a o #Zn¢ a doplni nekterych zédkon, ve zréni zdkona¢. 71/2000 Sb.,
zakona¢. 102/2001 Sb., zékon& 205/2002 Sb., zakona 226/2003 Sb., zékon& 277/2003 Sb.,
zakona¢. 186/2006 Sb., zakond. 229/2006 Sb., zékona. 481/2008 Sb., zakon& 281/2009 Sb.

a zakona¢. 490/2009 Sb. zmmy, ke kterym v dsledku zavedeni zakona doslo, Ize charakterizovat
nasledova:

- stat zarduje tvorbu a vydavar@sN,

- tvorbu avydavaniCSN nezajiguje organ statni spravy, ale gvena pravnicka osoba (kterou
k tomu po¥tilo Ministerstvo ptimyslu a obchodu),

- neni uplaiovana tloha neopomenutelnéh@msinika -CSN jiz nelze vydat jako zavaznou,

- jsou zavedeny harmonizova@$N,

- stanovi se zakaz rozmnozovani a rae&iniCSN bez souhlasu pskené pravnické osoby a zakaz
oznaovani jinych dokumeiitznatkou CSN — poruSenithto zakat je postiZitelné pokutou.

Wdani CSN se oznamuje vedé¢tniku Uradu pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zku3ebnictvi. Usednim organem statni spravy v dané oblasti je Mirésvo pimyslu a obchodu.
Na zé&klad spravniho rozhodnuti tohoto organu j€ama powiena osoba pro zabezpeani tvorby
a vydavani norem, a t6esky normalizéni institut v Praze({SNI), zizeny k 1. 1. 1993, pIni funkci
narodni normaliz&ni organizace uvritCR i v zahranii.

Stavajici tvorba norem v oblasti vodniho hosstld je zabezpmvana na zakladspoluprace
oborového normalizmiho stediska Hydroprojektu, a. s., s MZP a MZe. Tak jeznio realizovat
zpracovani i tzv. odstvovych norem vodniho hospadévi (TNV). Ty vhodnym zfisobem dopiuji
oblasti, které standardni systém stavajidd@N plré nepokryva. Odétvové normy TNV schvaluje
jak MZP, tak MZe (ve svych oblastechigmbnosti). Podrobny seznam norem je pravitleln
aktualizovan na http://www.mze.cz/Index.aspx?ch=gByto je v tomto #stniku (na rozdil od
diivéjSich let) neuvadime. Pro celkovyepled pouze uvadime strukturu technickych noremmiraad
hospodéstvi ve tide 75.
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Struktura technickych norem vodniho hospodéstvi ve #idé 75

750 751 752 753 754 755 756 757

Vodni hospod&stvi |Hydrologie Hydrotechnika Ochrana vod Hydromeliorace Vodarenstvi Kanalizace Jakost vod
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16.4 Planovani v oblasti vod

V roce 2009 byly zpracovany a Zegeny prvni plany povodi podlélanku 13 smirnice
2000/60/ES Evropského parlamentu a Rady ze dneijpd 2000 stanovujici ramec prinnost
Spol&enstvi v oblasti vodni politiky (rAmcova 8mice).

Uzemi CR naleZi doif mezinarodnich povodiek Labe, Odry a Dunaje. Podle hlavniho
principu ramcové simnice, ktery spdiva ve spoléném koordinovaném postuptii mchrar vod ze
strany stét leZicich v dané mezinarodni oblasti povodi, s sté&chto povodich dohodly, Ze zpracuji
jeden spolény plan v ramci mezinarodnich komisi pro ochrand.vo

Mezinarodni plany oblasti povodi Labe, Odry a Dansg skladaji ze spdi@ zpracované
¢asti A se souhrnnymi informacemi na mezinarodnivdira zéasti B — tj. plad, které zpracovaly
jednotlivé staty na narodni Grovni.

Mezinarodni plany oblasti povodi Labe, Odry a Dangjou nastrojem pro dosazeniucil
stanovenych ramcovou gmici. Na zéklad zjisttného stavu vod byly navrZzeny environmentalni cile
a opateni kjejich dosazeni. iezitym podkladem pro navrhy opehi byly zjiS€né vyznamné
problémy nakladani s vodami a postup pro jejieBeni dohodnuty na narodniip mezinarodni
arovni.

Casti A mezinarodnich pléroblasti povodi jsou zvejnény na &chto internetovych strankach:

Mezinarodni komise pro ochranu Labe www.ikseshukg
Mezinarodni komise pro ochranu Odiegd zngisténim www.mkoo.pl
Mezinarodni komise pro ochranu Dunaje WWW.icpdyr.o

Koncem roku 2009 schvdlila zastupitelstva jedngtivkraji prvni etapy plai oblasti povodi
zpracované podle 825 vodniho zékona, vénirzadkonac. 20/2004 Sh. a pozadavkrdmcove
smernice.

Plany oblasti povodi naplji v CR zékladni Growve zpracovani plain povodi (podle Gzemi
vymezenych narodni legislativou pro spravu povadi)ich byly sestaveny souhrnné plany narodnich
¢asti mezinarodnich oblasti povodi Labe, Odry a Ruasspolén¢ pini tzv.¢ast B — narodni Grovie
pro mezinarodni plany oblasti povodi.

Plany osmi oblasti povodi — Plan oblasti povodiritos a stedniho Labe, Plan oblasti povodi
Horni Vitavy, Plan oblasti povodi Berounky, Planashi povodi Dolni Vitavy, Plan oblasti povodi
Ohte a Dolniho Labe, Plan oblasti povodi Odry, Platastb povodi Moravy a Plan oblasti povodi
Dyje paidily v letech 2004—-2009 statni podniky Povodi pelspraci s fislusnymi krajskymi tady a
ustednimi vodopravnimii@ady.

Plany oblasti povodi jsou konagpmi dokumenty, které shrnuji informace o &sném stavu
vodnich Utvail v oblastech povodi a stanovuji konkrétni cile &amé na:

- dosazeni dobrého stavu vodniho piext,
— prevenci zhorSovani stavu vodniho predt,
— podporu udrZitelného uZzivani vod,
— snizeni vlivi extrémnich pitokovych stau (povodrg a sucha)
a navrhuji opaeni k jejich zajidtni do roku 2015.
Pri potizovani plar oblasti povodi sehrala vyznamnou roli odborndakéa verejnost, ktera

pomohla formovat, prostdnictvim konzultacti aktivnim zapojenim do pracovnich skupin komisi
zrizenych pro jednotlivé plany oblasti povodi, jejidne&ny navrh.

V anoru 2009 byly navrhy pldnoblasti povodi, upravené na zakigaipominek véejnosti,
predloZeny ke stanovisku tistnich vodopravnichitadi a ustedniho spravnihotadu pro Uzemni
planovéani. V dubnu 2009 byly upravené plany oblpastiodi schvalenyislusnymi krajskymi Eady.

V &ervenci 2009 byly kori@mé navrhy plai oblasti povodi fedlozeny spolu se stanoviskem MZP
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k vyhodnoceni vlivu koncepce pkanoblasti povodi na Zivotni prdeti, tzv. SEA (Strategic
Environmental Assessment), ke schvaleni krajskystupgtelstéim. VSechny plany oblasti povodi
byly pak v zdkonné lit¢ podle rdmcové sénnice do 22. 12. 2009 schvéleny vSemi zastupitglsty
kraji aCR tak spinila zavazky vyplyvajici z této &mice.

Schvalenim plainoblasti povodi byla zahajena realna implementaceove srrnice, jejimz
cilem je dosaZeni dobrého stavu vodnich dtvdo konce roku 2015, resp. v nasledujicich dvou
Sestiletych cyklech, ve kterych bude nutné spligtdpvSim ta op#gni, ktera jsou jiz nyni odloZzena
piedevSim z finatnich divodi. NavrZzena op&tni v prvnim cyklu maji byt zavedena do konce roku
2012; zarove bude vlad CR kazdé it roky predkladana souhrnna zprava o jejich realizaci aeust
vodnich Utvall v jednotlivych oblastech povodi. Do konce roku 20fGudou v druhém cyklu
planovani provedenyrpzkumy a aktualizace jednotlivych ofeti.

Programy opdeni feSi v oblastech povodi poZzadavky jednotlivychérgne ES v oblasti
ochrany vod a identifikované vyznamné problémy.uJdsavrZzena konkrétni a obecna éeat pro
jednotlivé atvary povrchovych a podzemnich vod. K@i opateni jsou zamfena zejména na
bodové zdroje zrwsteni, zlepSeni hydromorfologickych podminek vodnidkit revitalizacemi
a odstrasnim ¢i zprachodrénim migra&nich prekazek, opdéeni k odstragni starych ekologickych
zatzi, omezovani, pdfpact zastaveni vnosu zvia$iebezpenych latek do vod, opg&ni ke snizeni
zneisteni vod dusinany ze zemuglskych zdroji. Pro tato opdéni byly specifikovany finammi
naklady a realné dostupné fikainh zdroje. Obecna opani jsou navrhovana pro regulaci ZiS&ni
z plodnych zdrdj a sniZzeni dopacdhavarijniho zné&sténi.

Navrzeny program opini respektuje priorit’R v fedeni hlavnich vyznamnych probiém
naklddani s vodami a zahrnuje mj. dpaf pro splani podminek stanovenych v souvislosti
s uctlenim tzv. gechodného obdobi pro gimi poZadavik snernice 91/271/ES @isténi mestskych
odpadnich vod.

Schvalené plany oblasti povodi jso#ispupné veéejnosti v listinné podab u pislusnych
krajskych dadi a spravé povodi (s.p. Povodi), jejichz Uzemniispbnosti se plan tyka,
a v elektronické podabna portélu vEejné spravy a také na internetovych strankéach phdych
statnich podnik Povodi.

16.5 Plany rozvoje vodovoadi a kanalizaci

Plan rozvoje vodovdda kanalizaci na Gzentleské republiky (PRVKUCR), zpracovany na
zaklad 8 29 odst. 1 pism. c) zakora274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pi@jweu
pottebu a o zrn¢ nékterych souvisejicich zakén ve zréni pozajSich gedpidi, je umistn na
internetové strance Ministerstva z&f@stvi. Pro platné a schvélené Plany rozvoje vodéavod
a kanalizaci Uzemi kriaj Ceské republiky (PRVKUKCR) pokra&ovalo vydavani stanovisek
Ministerstva zerédélstvi k navrhovanym zemam technickéhareSeni zasobovani pitnou vodou,
odkanalizovani &isténi odpadnich vod.

PRVKU CR je strategickym dokumentem statni politiky v aborodovod a kanalizaci
piekraiujicim opateni resortnich politik Ustdnich vodopravnichiadi pri sdileni kompetenci.
Predstavuje s$edrédobou koncepci oboru vodovb@ kanalizaci s vyhledem do roku 2015. Navazuje
na dalSi strategické dokumenty a dokumenty rezopwlitky a rovréZz respektuje poZzadavky
vyplyvajici z gisludnych pedpisi ES. PRVKUCR v obecnéiasti vymezuje ramcové cile, hlavni
principy a zasady statni politiky pro za§ist dlouhodobého wejného zajmu v oboru vodovdd
a kanalizaci pro UzentiR, tj. trvale udrzitelné uzivani vodnich zdra hospodéni s vodami f
zajiseni pozadavik na vodohospodékou sluzbu — zasobovani pitnou vodou, odkanaliziogéisteni
odpadnich vod.

PRVKU CR je vytvaen systémem ,zdola“, a proto je zaloZzen na syniézepracovanych,
projednanych a zastupitelstvy jednotlivych krajchvalenych PRVKUKCR. Je shrnutim Gdéjz

jednotlivych krafi s dirazem na nadkrajové zény. Z PRVKUK byly prevzaty veskeré pouzitelné
podklady s vyjimkou &ch, které byly v gkterych PRVKUK zpracovany nad rdmec zadani a lze je
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oznait jako nadstandardni. V ramci PRVKOR vznika informani systém statni spravy oboru
vodovodi a kanalizaci viech stiip, ktery bude tviien programem a databazi PRVKR. Informasni
systém PRVKUCR se stane jednim z néastrgjro evidenci zakladnich demografickych, béaith,
technickych a ekonomickych dat oboru vodavadckanalizaci.

Na zaklad 8§29 odst. 1 pism. d) zakona 274/2001 Sb. MZe projednava a eviduje
navrhované zgmy a aktualizace PRVKUK, které jsou zakladnim prakg@anovani v oboru vodovéd
a kanalizaci. PRVKUK jsou zakladem pro vyuziti fanBS a narodnich fingnich zdrofi pro
vystavbu a obnovu infrastruktury vodovoe kanalizaci. Proto mezi povinnosti kazdého Zaelate
o poskytnuti &erpani statni finami podpory pai doloZeni souladu jimipdkladaného technického
a ekonomickéhoiedeni s platnym PRVKUK. PRVKUK jsou (st&jjako bude PRVKUCR)
podkladem pro zpracovéani Uze¥rplanovaci dokumentace podle zakéna83/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnifadu, ve z#ni pozdjSich pgedpidi, a to proéinnost obecniho i@du obce
s roz8fenou fisobnosti (vodopravnihotadu), stavebnihoif&du a procinnost obce v samostatné
i prenesené {sobnosti. PRVKUK jsou podkladem pro zpracovani @asmemniho rozvoje
a PRVKUK z nich vychazi v ifipacs, Ze jiz jsou tyto zasady zpracovany. Uzemni pléiceo
areguléni plan nejsou podkladem pro PRVKUK. PRVKUK jsouugivany MZe, MZP, kraji
(krajskymi Fady), obcemi s roz&nou fisobnosti (vodopravnimi fady), obcemi, vlastniky
a provozovateli vodovada kanalizaci a odbornou i laickouregosti.

V roce 2009 pokréovalo vydavani stanovisek MZe pro PRVKUK k navrhoa znénam
technickéhoreSeni zasobovani pitnou vodou, odkanalizovawiS&ni odpadnich vod. Jejich pet
a sowasre narst v poslednichréch letech je nésledujici — v roce 2006 byla vydZ0i stanoviska,
v roce 2007 byla vydana 423, v roce 2008 bylo veda®7 a v roce 2009 bylo vydano 612 stanovisek
MZe.

16.6 Informa &ni systém VODACeské republiky

Ministerstvo zersdélstvi a Ministerstvo Zivotniho prastdi pokr&ovalo vroce 2009
v realizaci meziresortniho projektu s nazvem ,Infani systém viejné spravy — VODA" (ISVS-—
VODA), ktery byl oficialre zahajen v roce 2005. Hlavnim cilem tohoto mezitefiwo projektu
nadale #istdva snaha poskytnout odborné a Sirokiejmesti dostatek &rohodnych a relevantnich
efektivrg a na jednom mi&t Z tohoto pohledu bylo systémové budovani ,Centréavidence vodnich
toka" (CEVT) i nadale zakladnim prvkem praci v roce 200

Vlastni realizace projektu bylaipodre planovana v gesci MZe na léta 2005-2010. V roce
2008 byla celkova doba trvani projektu diksasnému zajighi vstug pro technickou realizaci nad
ramec planovanych uloh zkrdcena a projektové Ulmyly v gesci MZe ukogeny v polovig roku
2009, a to bez zémy celkové vySe ceny projektu. V roce 2009 byl ekbjvyhodnocen a byly
zap@aty pripravné prace na ll. et&projektu v gesci MZe, ktera je planovana na rof§12-2015.

Vroce 2009 bylo rozBno hlavni ¢lereni internetovych stranek ,Vodohospdsiého
informatniho portalu“ natyti zakladni zalozky, a to:
-, Aktualni informace*,
- ,Evidence ISVS*,
- ,Planovani v oblasti vod*,
- ISVS-VODA.

Zakladni mysSlenkaeseni &chto internetovych stranek vychazi ze skntssti, Ze se jedna
o decentralizovany (distribuovany) systém, kdy @tiné aplikace (evidence) provozuji ty subjekty,
které jsou autory dat. V podstate jedna o dil aplikace, které vyuZzivaji centralni sluzby
pristupového portalu, ktery funguje jako rozcestnjednotlivym datovym zakladnam.

V rémci zélozky ,Aktualni informace” nedoslo v ro2009 k Zadnym podstatnym fuitkm
zmeénam v jednotlivych aplikacich. V fip¢hu roku tak bylo oft provedeno jen &kolik drobnych
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designovych zmn, které pispely klepSi prezentaci a snag§imu vyhledavani pozadovanych
informaci, a to nejendmem povodovych situaci.

V ramci zaloZky ,Evidence ISVS" se MZe, ve spoluprée spravci vodnich tdk podilelo
v roce 2009 na realizaci nasledujicich planovangajektovych uloh, které byly uggre aradre
splrény v planovanych terminech. ¢gejni ¢ast praci se tykala ép piredevsim budovani CEVT.
Vrstva vodnich tok CEVT, kterd je k dispozici v élitku 1:50 000 a 1:10 000, je zakladni nosnou a
vazebni evidenci ISVS—-VODA a je vyuzivana pro daimni vazby jev ostatnich evidenci a pro
naslednou aktualizaci vrstev vodnich (tok navaznych informmich systémech vejné spravy.
V prabghu roku 2009 byly ukoreny prace na budovani CEVT10 v gesci ZVHSCRL jejichz
piednEtem bylo vymezeni spravcovstvi na vodnich tocitclrékmaji tito spravci v dené spra¥ (i].
na zaklad urcovaciho dekretu) a Uprava zjevnych (zasadnich) ehyhjektorii vodnich tok, které
jsou pro definovani spravcovstvi konkrétniho vodnfbku dilezité. Dale byla provedena analyza
a piprava datovych zdrbjpro sestaveni datového skladu CEVT, vygny seznamy tak jejichz
uréeni spravy je v konfliktu s jinym spravcem, byl apovan navrhteSeni problérnrezidualni vrstvy
toki. Byla vyvinuta technologie poskytnuti aktualizoyeh os tok (webovou sluzbou), a to na
zaklad Zurnélové tabulky, ktera eviduje mj.¢as provedené aktualizace a uifgjz tak on-line
prirastkové ziskavani aktualizovanych tokcetns jejich geometrie. Bylo zahajeno roasiani
aplikaéni funkénosti pro zprovozéni aplikani nadstavby, ktera propojuje vSecH distribuovanych
regionalnich evidenci vodnich tbks.p. Povodi aumdgje jejich vyuziti vjedné aplikaci
v jednotném uZivatelském prostli.

V aplikaci ,Evidence vodnich &l k vodohospodi&kym melioracim pozendk pokracovaly
prace na fipojeni popisnécasti k Uzemi vazanym jeum vodnich dl k vodohospodiégkym
melioracim pozemk a prace na aktualizaci uzivatelského rozhrani(galy vyhledavani a tvorby
vystupi.

V rdmci zalozky ,Planovani v oblasti vod“ jsou ksgdozici plany oblasti povodi, kteréijruji
spravci povodi podle svéupobnosti ve spolupraci giplusnymi krajskymi tady a ve spolupréci
s ustednimi vodopravnimi iady pro osm oblasti povodi. Hlavni vystupy @laoblasti povodi
(hodnoceni stavu Utvaru povrchovych a podzemnichavopateni navrzena pro dosazeni v planech
stanovenych ail) jsou k prohlédnuti v zaloZce ,Interaktivni map&tle jsou pipraveny ulohy pro
povrchové a podzemni vody. Dale jsou k dispozicnkkétni informace o jednotlivych vodnich
Utvarech a opé&tnich.

Resort MZP je vramci meziresortniho projektu ISVEDA powien vedenim jedenActi
evidenci informuijicich o stavu povrchovych a podaérh vod VCR (prace zabezpeny VUV TGM)
a vedenimétyi evidenci tykajicich se mnoZstvi a jakosti povrglubv a podzemnich vod (prace
zabezp&eny CHMU ve spolupréaci se spravci povodi a ZVHS).

Ve Véstniku MZP (rénik XIX, ¢astka 12. MZP, Praha, prosinec 2009) bykdesdm odboru
ochrany vod zavedena nova ,Evidence hydrogeologickénizace”, zpracovana vroce 2006,
s legislativni platnosti od 1. 1. 2010.

V souladu s vyhlaskod. 391/2004 Sb., 8§ 31 byly ke konci roku 2009 namn,Evidence
stavu vodnich atvaf a ,Evidence ekologického potencialu silovlivnénych a undlych vodnich
atvara“, které musi byt dle vySe uvedené vyhlasky vedmhé. 1. 2010.

V prabéhu roku 2009 byla aktualizovana ,Evidence zaplaebvyizemi® dle zaslanych
informaci o no¥ stanovenych zaplavovych tzemich.

Ostatni evidence, které v ramci ISVS—VODA vede eIz P, jsou pro rok 2009 aktualni.

Na rok 2010 je fipravena kompletace inforrtiaich stranek evidenci ,Stav vodnich Gtvar
a ,Ekologicky potencial sihovlivnénych a unilych vodnich atvai“. Dale bude dopléna ,Evidence
vodnich Gtvait véetrg silné ovlivnénych vodnich Gtvdra unglych vodnich Utvar* pfidanim atributu
rozliSujiciho ,silre ovlivnéné®, ,umglé" a ,prirozené“ vodni Utvary. Pravideinctvrtletné bude
aktualizovan obsah ,Evidence zaplavovych Gzemi*.
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Ostatni prace budou v roce 2010 &pat v pravidelné kontrole a aktualizaci refeneich dat
pro jedngtlivé'evidence ISVS-VODA, tvarlmetadat a v rutinnim ukladani dat pro evidence do
databaze’HMU.

V ptipac novelizace ndzeni vlady¢. 71/2003 Sb. je planovana aktualizace obsahu esede
.Povrchové vody, které jsou nebo se maji stat ervetlodnymi pro Zivot a reprodukciiyodnich
druhi ryb a dalSich vodnich Zi¢ha“. Je planovancieSeni probléiin spojenych s ,Evidenci
ochrannych pasem vodnich zdroj

Ke zveejnovani jednotlivych aplikaci dochazi i nadale nadbdbospodéském inform&nim
portdlu — VODA" na internetové adrese www.voda.gpy.ktery je symbolizovan logem (symbol
otacenych kapek) ve statnich barvach.

16.7 Zakladni vodohospod&ska mapa

Pivodni tisténa zakladni vodohospodiéska mapaCR 1:50 000

Zakladni vodohospodiska mapa, ktera byla vyttgna, obnovovana a vydavadzskym
Gradem zermétickym a katastralnim, jako tematické mapové dil@ pdinisterstvo Zivotniho
prostedi v tis€né podob, je v sodasné dob distribuovana pouze v digitalni rastrové pogolzniklé
scanovanim jovodnich map (forméat TIFF s komprimaci LZW, rozli§d00 DPI). Soubor zakladnich
vodohospod&kych map v &itku 1:50 000, celkem 211 map (3,7-27,1 MB), jeemém
distribuovan na CD. Seznam obnovenych vydani ptdtngo 31. 3. 1999 &islem mapového listu,
nazvem listu &islem vydani, rokem vydani a datem stavu poslekinaéizace tematického obsahu, je
nasledd uveden v tabulce. Dale jeilpZen klad listt Zdkladni vodohospodigké mapy 1:50 000 pro
orientani identifikaci¢isel mapovych list na tzemCR.

Tuto mapu lze ziskat ve Vyzkumném Ustavu vodoho&iisedm T. G. Masaryka, ¥gjné vyzkumné
instituci, ktery je vyhradnim distributorem pro €€lzemiCeské republiky.

Adresa:
Podbabska 30, Praha 6-Podbaba’ B60 00.

Kontaktni osoba:
Judita Hartelova, telefon: 220 197 397, {édha 220 197 111), e-mail: judita_hartelova@vuv.cz.

Pozadované mapove listy obdrzi zdjemce na CD.d&njenapovy list je diovan poplatek 180 K
(v¢etre DPH, gipadného postovného a ceny CD).

Dale je mozné ziskat mapu staZzenim z webovychedtrattp://heis.vuv.cz/db/rzvm50.

Nové p¥ipravovana Zakladni vodohospodiska mapaCR 1:50 000

V roce 2009 byly prace na Zakladni vodohospskia map pozastaveny. V roce 2008 bylo
vytiSttno osm mapovych ligt(01-34, 11-11, 11-12, 11-13, 11-14, 11-32, 1124,12). Mapove listy
opét obsahuji znéovy Kli¢, ktery je doplgn o rekteré objekty (nap pramenny Usek hlavniho toku,
hydrogeologické rajony, koupaci oblasti, stanovas@avové uzemi stoleté vody). Jednim z hlavnich
podkladi byla vodohospodéka geodatabaze DIBAVOD (digitalni baze vodohosgsigé&h dat),
kterd obsahuje jednotlivé vodohospisk# objekty a je vyvijena a spravovana v delal
geografickych informénich systéra a kartografie VUV TGM. Informace o nové zakladni
vodohospod&ké map naleznete v jedné ze sekci webovych stranek projdBlIBAVOD
(http://www.dibavod.cz/zvm50 Na €chto webovych strankach naleznete i dalSi informace
vodohospodi&ké geodatabazi DIBAVOD (popis objékDIBAVOD, vybrané vektorové vrstvy ke
stazeni ve formatu ESRI Shapefile, vystupy pra@iegiracovanych s vyuzitim dat DIBAVOD).

~w s

Pro DblizSi informace kontaktujte Ing. Viktora Lawe (telefon: 220 197 378, e-mail:
viktor_levitus@vuv.cz) ).
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