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1. Celkové hodnoceni rozvoje narodniho hospodatvi v roce 2007

Vroce 2007 zaznamenat@eska ekonomika nejvyssast ve své moderni historii ve vysi
6,0 %. Ceska republika potvrdila pozici rychle rostouci e#miky a dosahla v roce 2007 podle
odhaduCSU v objemu hrubého domaciho produktu na jednohwaible v pari kupni sily 82 %
drovreg praméru zemi EU 27. Diky pozitivnimu vyvoji sfnnych relaci se vyrazrerychlil také st
hrubého doméacihoidhodu, ktery byl oft po dvou pedchozich letech vySSi neist HDP.

V roce 2007 vzrosthruby domaci produkt realré o 6,0 % a v &nych cenach dosahl vyse
3530,2 mld. K; hruby doméaci produkt na jednoho obyvatele sei pi@dchozimu roku zvysil
028 776 K na 341 989 K. Mirou ekonomickéhotistu seCR zaadila ke skupi#é ekonomicky rychle
rostoucich zemi. iBom podminky pro ekonomickyust nebyly v roce 2007 takfrignivé jako
v predchozim roce. Urokové sazbydflv se zvy3ovaly, nakladova konkurenceschopnost serli
posilovani koruny sniZzovala a ceny energetickyctojidse zvySovaly. Na druhé stgak piiznivym
podminkam ekonomickéhaistu patil piedevsim navrat stnnych relaci do pozitivnich hodnot a
realizace fiznivych efekh z péilivu zahranéniho kapitalu. V roce 2007 doslo k pozitivni &ms mezi
rastem HDP a hrubym doméacinmichodem (HDD), kdy HDD rostl re&ro 1 p. b. vice nez rostl HDP.
Z poptavkové strany byl hospadéy rist dan spdebou doméacnosti a tvorbou hrubého kapitélu.
Spoteba domacnosti, tj. vydaje doméacnosti na kooe spotebu vzrostla reétho 5,2 %, a to za cenu
shizovani hrubych tspor domacnosti a zvySovaniaipitelskych Gera.

Tvorba hrubého fixniho kapitadlu byla mezirén¢ vySSi reald o 6,7 %. \écna struktura
fixniho kapitalu je od roku 2003 stabilni, podilaggh na Uhrnu investic ve vysi 50,5 % byl jen ndirn
vySSi nez podil staveb. Neénil se ilis ani vnitni por#r strojnich investic mezi stroji a dopravnimi
prostedky, ani pordr investic do bydleni a ostatnich budov a staveb.

U nabidkové strany dochazelo ke&w struktury tvorbyhrubé pridané hodnoty (v béZnych
cenéach). Sekundarni sektor {mysl a stavebnictvi) ve sledovaném obdobi zvySeval podil na
ukor sluZzeb a ze#dglstvi. Rist hrubé pdané hodnoty v realném vyjéhi o 6,4 % v roce 2007
nejvice podptlo odwtvi obchodu, pohostinstvi a dopravy (2,5 p. b.Jimarni sektor vykazal
negativni pispevek. Na zrychleni hospotkkého @istu v roce 2007 sty vyrazrgjSi podil intenzivni
zdroje hstu, @Fispivky extenzivnich zdrdj rastu (zamdstnanost, zasobéisteho fixniho kapitalu)
v roce 2007 stagnovaly.

Statni rozpotet na rok 2007 byl schvélen se schodkem 83,71 migd siiijmy 949,5 mid. K
a vydaji 1 040,8 mid. K V priab&éhu roku doslo k pogrné vyraznym zninam schvéaleného rozfto;
doslo ke zvySenifgmu i vydaja a ke zvySeni schodku na 91,8 midt. Klospodé&ska konjunktura
pozitivré ovlivnila vnitini rovnovahuteské ekonomiky. Ve vysledkuipny statniho rozp&u stouply
na 1 025,9 mid. Ka vydaje na 1 092,3 mld.cka schodek se snizil na 66,4 mic ¢ 31,1 mid. K
niz8i nez v roce 2006). Schodek v gomk nominalnimu HDRinil 1,9 % (v roce 2006 3,0 %).
Ptijmy z dani a poplatkdosahly 533,5 mid. Ka mezirén¢ vzrostly o 13,7 %, fijmy z pojistného
010,0 %. Ned#ové a kapitalové ifjmy a ijaté transfery svou vysi ipkratily rozpatet
0 31,1 mid. K, tj 0 33,1 % pi mezira:nim ristu o 4,2 % v disledku pevodu prosedki z rezervnich
fonda organiz&nich slozek statu dofipmu kapitol; st transfet o 9,1 % ovlivnily gedevSim
transfery pijaté od EU.

Vydaje statniho rozpou mezir@né vzrostly o 7 %; BZzné vydaje o 6,7 % a vydaje kapitalové
0 9,7 %. Podil celkovych vydajna HDP v roce 2007 dosahl 30,7 %, zatimco v rd@@620 bylo
31,6 %.

Kraje, obce, dobrovolné svazky obci a regiondldiyrneegiori soudrznosti ziskaly do svych
rozpa:ta v roce 2007 fijmy 371,5 mld. K. Jejich celkové vydajéinily 362,1 mld. K a hospodéni
Uzemnich rozp#t skortilo prebytkem 9,4 mid. K Rozhodujiciast gebytku (8,3 mid. K) vznikla
v hospodégeni obci a dobrovolnych svakzkbci, kraje hospodidy s prebytkem 1,1 mid. K

Ve sledovania hodnocenhefinanénich podniki doslo od roku 2007 ke zmam. Sleduji se
tii skupiny podle p&tu zangstnané — podniky s 20 az 49 zastnanci, 50 az 249 zastnanci a 250 a
vice zanistnanci. Nefina#ni podniky jsou strukturované na nefidah podniky véejné, soukromé



narodni a soukromé pod zahrarii kontrolou Zbyvajiciéast struktury nefinammich podnikatelskych
subjekfi predstavuji zakstnavatelé a osoby samostatydélecné ¢inné.

Podnika s 250 avice zamistnanci bylo v 1. aZz &tvrtleti 2007 celkem 1 645, jejich pet se
oproti stejnému obdobi zvySil o 4,4 %;ded soukromych subjektpod zahrarini kontrolou stoupl
0 8,5 % na 702 subjektUcetni gidana hodnota vytwena ve ¥tSich nefinatinich podnicich vzrostla
v béZnych cenach 09,9 % a je vysledketistu ve v3ech institucionalnich subsektorech, zegmén
v energetice, zpracovatelskémamyslu a vé&zbe. Wsokou vykonnost si zachovavaji podniky
soukromé podahranéni kontrolou; mohlytéZit ze svého napojeni na megieé spolénosti, které jim
zaji¥'uji odbyt, coz se projevujéstem trzeb zigmého vyvozu.

Pramyslova produkcese v roce 2007 zvysila o 9,0 %. Nejvyssiasanvykazala vyroba pro
dlouhodobou spétbu a vyroba pro investice. Nadp®rny mezir@ni rist byl Zejmy u vyroby
pryZzovych a plastovych vyrolik vyroby a oprav str§j a z&izeni, vyroby elektrickych a optickych
pristroji, ostatnich nekovovych minerdlnich vyrdbldopravnich progtdki a zpracovani igva a
vyroby drevaskych vyrobk. Vyznamny objem fimych zahrarinich investic srroval v roce 2007
stejre jako v uplynulych letech do odiwi zpracovatelského fimyslu, zejména pak do vyroby
chemickych vyrobk, kovi a kovovych vyrobk, stropi a zd&izeni, potravin a ndpij zpracovani
tabaku a vyroby elektrickych stfof gistroji.

Cista vyrobaelektrické energievzrostla v naturalnich jednotkach o 4,6 %, z tetgarnich
elektrarnach o 7,9 %, stagnovala vyroba v jaderrsiektrarnach a poklesla o 22,5 % ve vodnich
elektrarnach. Wsoky nast o 155,1 % zaznamenala kategorie ostatniétin@, solarni, geotermalni
a ostatni alternativni zdroje) — ov3ein zatim velmi malém podilu na celkové vytokista spateba
velkoodkErateli stoupla o 8,5 %, klesla speba domacnosti (o0 3,0 %). Sfgdtaropy v roce 2007
doséhla 1 901 121 tun (meazird rist 10,8 %) aemniho plynu5 121 521 tis. rh(cozbylo o0 2,7 %
mere nez v roce 2006).

Stavebni vyrobarostla i v roce 2007. Objem stavebni vyroby varpsdti roku 2006 o0 6,7 %
a tempo iistu se udrZzelo na stejné Urovni jako v roce 2008asku [ispélo zejména pozemni
stavitelstvi, kde byl zaznamenén isirstavebni produkce o 9,7 %. Podil pozemniho tetatii na
celkovém objemu stavebnich praci provedenych stdmelfirmami s 20 a vice zatstnanci peséahl
padesat procent. Zejména v 1. pololeti byl zaznameredostatek vybranych stavebnich maiigrial
coz vedlo mimo jiné ke skokovémiistu cen. Po cely rokiptrvaval nedostatek kvalifikovanych
pracovniki, a také se zpdbvala giprava a financovani novych inZenyrskych stavéékladni
charakteristikou trzni struktury stavebnictvi bpladukce pro investice (v rozsahu &t étvrtin),
tedy zboZi s dlouhodobou Zivotnosti, v mnoh@adech 100 let a viceNova vystavba, detrg
rekonstrukci a modernizaci investihno charakteruginila z celkové produkce 85,2 %, opravy
a udrzba 10,9 % a zbytekipadl na ostatni prace (0,4 %) a prace v zabrdBi5 %).V roce 2007
byly provedeny stavebni prace za 510984 mid. KStavebni produkce malych podiik
(do 19 zamstnand) ¢inila podle odhaduCSU zhruba fetinu z celkového objemu stavebnigtaci.
Rozhodujici zakladnu stavebnictvi tilp podniky s 20 a vice zagstnanci, které provedly stavebni
prace za 350 840 mld.cKcoZz bylo o0 5,8 % vice neZ v roce 2006.

V roce 2007 bylo stavebnimiady vydano celkem 117,4 tistavebnich povoleni a ohlaSeni
tji. 0 13,3 % mé& nez vroce 2006. Yytove vystaviE stagnoval péet zahjenych byt vyrazré
stoupl péet dokoenych byt (o 37,7 %). Mvodem byla podpora poskytovani hypotékgnivze
stavebniho sgeni a finakdni podpora mladym manZeh v predchozich letech. Ret rozestagnych
byt stoupl 0 1,3 %.

Produkce zenédélského odwtvi, podle gedkEznych vysledi byla o 17,4 % (v&nych
cendach) vysSi v roce 2007 neZ v roce 2006. Rodtlprndukce se zvySila 0 34,3 %; ve vysledcich se
odrazi vyvoj vegetmich podminek, do3lo ke zvy3eni sklizritdiny zenddélskych plodin (krorn
je¢mene a cukrovky); ZivdSna produkce stoupla mezireé o 2,5 %.

Néakladni piepravni €¢innost v odwtvi dopravy vroce 2007 v porovnani srokem 2006
poklesla. Zvysil se objemigpravovaného zbozi (o0 1,9 %) a klestggravni vykony (o 2,2 %). Objem
prepraveného zboZi a vykony stouply v Zeléaha ve vnitrozemské vodni doptav



Zahraniéni obchod dosahl v roce 2007 nejlepSich vyslédka dobu existence samostatné
Ceské republiky. evaha vyvozu nad dovozem vyustila v rekordfeébytek zahragniho obchodu,
ktery byl proti roku 2006 vice neZ dvojnasobNyporovnani s rokem 2006 vyvoz mezing vzrostl
0 15,0 % a dosahl 2 466,1 mld¢,Kdovoz se mezikmé zvysil 0 13,1 % &inil 2 380,0 mid. K. Na
meziraénim navySeni obratu zahraniho obchodu o 596,7 mld.¢Kse girastek vyvozu podilel
53,9 %, vliv vy§Siho dovozuredstavoval 46,1 %. Bilance zahr&riho obchodu skadfila piebytkem
86,1 mld. K, ktery byl mezirén¢ o 46,3 mld. K vySSi. Vyznamn&ast kladného salda zahr&miho
obchodu byla v roce 2007 ovligma giznivym vyvojem sminnych relaci. Kladné saldo zahrémiho
obchodu se staty EU 27 vyznagrkompenzovalo schodky obchodnich bilanci se statgarEU 27
(hlavre sCinou, Japonskem a Ruskem). Ve skiadboZzi zahraniho obchodu posilil hlawnpodil
stroji a dopravnich prostdki (z 53,2 % na 54,0 %) na celkovém vyvozu, a to kar &ejména
pramyslového spdgebniho zboZzi, ale i polotoviaa materidl a chemickych vyrobk Stroje a zéizeni
posilily i pozici na celkovém dovozu (ze 41,4 %430 %). WSSi zastoupeni na celkovém dovozu
zaznamenaly i polotovary a materidly a 2diiské a potravindgké suroviny a vyrobky, zatimco
vyznamné oslabeni podilu bylo patrné u surovin aeptelnych a mineralnich paliv atpnyslového
spotebniho zbozi.

Pocet obyvatel se od roku 2003 2al postup® zvySovat a ke konci roku 2007 dosahl
10 381,1 tisic osob a byl meziré o 93,9 tisic vySSi. Na tomto rigtu se podilelo kladné saldo
zahrantni migrace i pirozeny gfirastek p@tu obyvatel (10 tisic osob) — g&t Zivé narozenych byl
vySSi nez zetelych.

Pofet zaméstnanai v narodnim hospodd&stvi (bez podlimitnich ekonomickych subjékt
doséahl nejvyssi Uro¥nod roku 1998, kdyZz se mezémE se zvysil o 51,6 tisic osob, tj. 0 1,6 % na
3 325,3 tisic osob. Zafstnanost vzrostlzejména ve zpracovatelskémamyslu o 22,8 tisic na
1 067,3 tisic osob — jeji podil na celkové Zatnanosttini 32,8 %.

Mira registrovanénezaméstnanosti ke konci roku 2007%inila 6,0 % oproti 7,7% nié ke
konci roku gredchoziho. Evidovano bylo 354,8 tisic uchdize praci, proti konci roku 2006 se qut
uchazeéu snizil o vice nez ginu. Podle okresi byla koncem roku dosazena nejvySSi mira
registrované nezafstnanosti v okresech Most (15,5 %), Karvina (13)4 & Teplice (11,7 %)

sy s

(2,2 %). Dlouhodobje nizka mira nezagatnanosti v Praze (2,2 %).

Pramérna nesicni nominalni mzda ve firmach s 20 a vimaestnancipodnikatelské sféry (ve
finanénim zprostedkovani bez ohledu na & zangstnand) a ve v3ech organizacich nepodnikatelské
sféry meziréné vzrostla o 7,3 % na 22 382¢KV podnikatelské sfé cinila nominélni mzda
22 380 K&, pti meziratnim zvySeni o 7,5 %, a v nepodnikatelskéiesf22 387 K, pii nanmistu
nominalni mzdy o 6,7 %. Mira inflacei(pistek ptimérného r@niho indexu spdebitelskych cen)
doséhla 2,8 %, harmonizovany index $pbitelskych cen 3,0 %.



Vybrané Gdaje o vyvoji narodniho hospodéstvi CR

Tabulka 1.1
Por. M é¥ici Index (%)
. Ukazatel . -
C. jedn. | 2000| 2001| 2004 200% 2006 20Q7 07J06 0%4/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 |Obyvatelstvo (3edni stav) tis. os. | 10274 10224 10 2(¢7 102B4 10 267 10§323 1Q0,5 1p0,5
2 | vtom ve ¥ku: 0-14 tis.os. | 1689 1643 1539 1514 1400 1476 99,1 §7.6
3 15-64 tis.os. | 7169 7168 7240 7275 7 %8 7 3§51 10p,6 142,6
4 65 a vice tis. os. 1423 141 1428 1445 1469 1496 10p,8 1(d5,2
5 |Pram.pat.zaméstnané nar.hosp) | tis.os. | 40594 4080 4006 40494097
Pramysl
6 |Trzby za vlastni vyrobky a sluiﬂy mid.keb.c] 2119 2363 2901 3116 36423999 109,94 189.%
7 |Vykony . obchodni marZe mid.keb.c] 21794 2432 30d1 3214 380341441089 1904
8 ]Index pfimysl. prod. (meziréné)3) % . 106,71 109,6 106f/ 1132 109,0 94,0 .
9 |Stavebni prace celkéhm mid. K¢ | 258,9 283, 34716 3621 386¢,1 41p,9 10p,7 149,1
10| ztohonova vyst.&wmodernarel] mid. k¢ | 193, 210,2 252)p 2634 2796 29,0 10p,2 193,9
11 |Produkce zewrdélského odetvi mid. k¢ | 101,4 110,1 1158 102{9 1025312041174 118,
12| ztoho: rostlinna produkce mid. K¢ 49,8 55,9 63,p 500 495" 66,4134,9 133
13 Zivatisna produkce mid. K¢ 50,4 53,4 48,9  47)7 478" 49,4 102,94 96,4
14 | SKlizen® pSenice tis. t 4084 4476 5043 4145 3506 393911p4 F6.4
15 je¢mene tis. t 1629 1966 2331 2195 1898 13493 99,7 116,2
16 kukutice na zrno tis. t 304 404 55p  70B 6d6 7%9 125|2 244,7
17 cukrovky technické tis. t 2809 3529 3579 3496 3138 2490 9p,1 1Q42,9
18 brambor celkem tis. t 1479 1131 86p 1013 692 81 114,6 59,6
19 | Stavy hosp. zvaf: skot tis.ks | 1584 1520 1397 1374 13091 1402 10p,8 &8.,6
20 prasata tis.ks | 3594 3441 2877 2840 2830 2433 8,0 7,7
21 dribez tis. ks 132043 2994f 25342 25786 24 %92 27B17 131,121 $5,3
Vykony nakladni dopravy:

22| silni¢ni mil. tkm | 39 034 40 26p 46 0]0 43 447 50 ¥698 14] 93,4 123,
23 na vlastni Get mil.tkm | 7673 6048 8591 5328 5254874 92,4 63,1
24 na cizi &et mil. tkm | 31 364 34 21p 37 419 38 119 45 (943 271 96, 138,0
25| vnitrozemska vodni mil. tkm 773 704 409 77P 818 " 899 109,89 116,1
26 | Zeleznéni mil.tar.tkn] 17 494 16 88p 15091 14 866 15 1796 304 103,3 93,2
27 | Dokongené byty z nové vystavby tis. 252 24,84 32B 329 302 41,6 137,7 16%,1

D zahrnuje osoby v hlavnim i ve vedlej$im pracovnamgru; Gdaje z rénich vyka

2) Gdaje do roku 2006 z ¢nich statistickych vykdg za rok 2007 zétvrtletnich statistickych vykdiz

3) index pfimyslové produkce je vygéan za sekci C, E a za subsekci DF - vyroba koks&lgrnych paliv, rafinérské
zpracovani ropy z vyrobkové statistiky, u ostatrpoimyslovych od¥tvi ze statistiky pimyslovych trzeb
za vlastni pimyslovoucinnost ve stalych cenach podnikatelskych sulijek?0 a vice za#éstnanci

4) stalé ceny (pmer roku 2000)
5) od roku 2002 pouze zeuulsky sektor

6) do roku 2001 stav k 1. 3. nasledujiciho roku; ddird002 stav k 1. 4. nasledujiciho roku;

od roku 2001 pouze zefklsky sektor
") predEzné udaje
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2. Prirodni poméry
2.1 Teplotni poméry v roce 2007

Po teplych letech 2005 a 2006radila ptiimérna rani teplota 9,1 °C (s odchylkou +1,6 °C
nad normalem) rok 2007 mezi roky vyraznadpfimérné. Morava a Slezsko byly jéShepatri
teplejsi s pkmérnou teplotou 9,3 °C (+1,6 °C nad normalemy;achach pak byla pmérna teplota
9,0 °C (také +1,6 °C nad normalem).

NejchladrjSim mesicem roku 2007 byl prosinec, kdyap®rna teplota doséahla —0,9 °C, coz
je 0 +0,1 °C nad normalem. Zimni¢gice na p&atku roku byly relativa velmi teplé s odchylkou od
dlouhodobého normalu vlednu +6,0 °C, v unoru p&k9+C. NejteplejSim wsicem roku byl
cervenec s18,3°C (+1,4°C nad dlouhodobym normjlarasledovaléerven (18,1 °C) a srpen
(17,7 °C).

V prvni polovirg roku pokr&ovalo teploté vyrazre nadnormalni obdobi z druhé poloviny
roku 2006. Vyjimény byl zejména leden, kdy v prvni a druhé dekatbchazelo Ketnému
piekratovani teplotnich rekofd Nejvy3Si lednova teplota 18,8 °C byla dosaZzenal 1® Trebki.
Nadnormalni teplotaiptrvavala od zstku roku az do srpna, poté nasledovéilmdsicni chladigjsi
obdobi s teplotami pod dlouhodobym norméleniitofh z&i bylo o 1,5°C chlad§Si nez je
dlouhodoby normal. Prosinec byl teplétmormalni.

Prehled o piimérnych nésiénich teplotach a odchylkdch od normélu na Uzéieské
republiky a kraj udava tabulka 2.1.
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Teploty v roce 2007 ve srovnani s teplotnim normate za obdobi 1961 — 1990

Tabulka 2.1
M ésic Cely
P?r. Ozemi, kraj IR c||vv ,|v _ M N vl 1 xE oxi] xi rok
¢ Pramérna mésiéni teplota vzduchu v roce 2007 (°C)
Odchylka od dlouhodobého normalu [obdobi 1961 — 199(°C)]
1 2 3 4 5 6 7 | 8 9 100 11 14 19 14 19
142 Streddiesky a 41| 36| 598 11,d 150 18fF 189 142 120 .8 RO [0,0 9,8
Praha 6,1] 40| 24 29 24 =24 1np 1j0 -6 48 -1,3 9,2 | ,6
3 |Jinasesky 29| 2,71 4,4 104 13,% 17p 179 14,8 10,7 6,7 pP,8 {12 8,6
57| 40| 2,11 3,4 1,4 2% 1p 08 -18 -d8 -16 9.0 L,5
4 |Pizaisky 31| 3,0l 4,8 10,4 13,9 174 17|13 148 109 69 [,1 1)0,6 8,8
58| 43| 25 371 2232 24 0B 0P -146 -46 -12 ,5 L,7
5 | Karlovarsky 2,2 2,0l 4,0 97 12,9 16, 159 156 19,0 6,3 pP,>5 1)1,0 7,9
48( 33 16f 29 14 14 -0 -0y1 -2j2 -3J1 -17 4 D,9
6 |Ustecky 39| 3,2 55 10,9 14,71 18p 18|12 146 118 ¥.2 Pp,1 I)0,0 9,4
6,31 41| 2,71 34 273 4 1p 10 -1j1 -49 -Q,8 ,6 L,7
7 | Liberecky 2,71 22| 46| 94 13,8 178 170 168 19,8 6,7 [,3 t),9 8,5
6,0 41| 3,20 34 21 30 18 16 -0]8 -46 -Q,8 7 P, 1
8 | kralovehradecky 29| 24| 5,1 10,d 14,3 18p 17|7 146 113 ¥.2 Q.3 10,9 8,9
6,1 40| 320 34 23 31 1p 18 -0 -46 -11 ,5 .0
9 | Pardubicky 3,2 2,71 5,1] 10,4 14,% 18p 18|4 149 115 V¥.,2 p4 {11 9,1
6,3 41 29 31 23 29 18 16 -142 -8 -11 @2 1,9
10 | vysaina 26| 2,1 4,6/ 10, 13,4) 18, 18_2 117 130 68 p6 {1,8 |86
59 3,6] 2,5 3, 1, 2, 1p 15 -16 -d9 -1,7 -9,3 |, 4
11 | Jihomoravsky 35| 35| 6,1 11,4 158 19p 202 197 124 B0 p.2 J0,7 102
6,1 41| 2,7 29 23 30 2p 211 -5 -d48 -11 ,0 1,9
12 | Olomoucky 2,71 2,31 49 9,9 14, 18,_) 186 181 114 1,1 (L4 {1,2 9,0
58] 3,71 25 24 20 2% 1)y 16 -16 -1 -1,3 1 | ,6
13 | Zlinsky 28] 2,81 52 9,19 14,9 18,4 19)0 186 115 V.3 [.7 tl,S 9,2
53] 33 19 19 1,8 238 1p 16 -19 -14 -18 -9,9 1,1
14 | Moravskoslezsky 29| 2,01 48 99 14,% 17p 186 1749 114 V.2 [,2 {3 8,9
6,1 3,71 29 24 26 29 2B 20 -1}j1 -08 -15 1 1,9
15 | Ceska republika 3,2 2,8| 5,1 10,3 14,4 181 18|)3 147 11,3 {,2 L4 lO,Q 9,1
6,0] 39| 26/ 34 21 26 14 13 -1}5 -08 -1,3 1 | ,6

Zdroj: CHMU

Zimni obdobi (leden aZ tezen) se vyzrmvalo mimdadre teplymi nesici. Leden,
s ptimérnou teplotou 3,2 °C (6,0 °C nad normalem), bylré&xirg teplym n¥sicem; anor ré
pramérnou teplotu 2,8 °C (3,9 °C nad normalem) i@Zen piamérnou teplotu 5,1 °C (2,6 °C nad
normalem). Tyto r&sice zfisobily, Ze cel&tvrtleti mglo pramérnou teplotu cca 3,7 °C (4,2 °C nad
normalem).

Vegetani obdobi (duben az z4) bylo teplotd mirné nadnormalni, s fimérnou teplotou
15 °C, ktera pevySovala dlouhodoby pmér o 1,5 °C a rdo nasledujici pibeh: duben, keten,
cerven,cervenec i srpen byly &sice teplotd nadnormalni, s gimérnou teplotou 10,3°C, 14,4 °C,
18,1 °C, 18,3°C a 17,7°C (3,0°C, 2,1°C, 2,6 ¢4 °C a 1,3°C nad normalem). Chladnym
mésicem bylo v porovnéni s normélytza ptimérnou teplotou 11,3 °C (1,5 °C pod normélem).

Zavér roku (tijen az prosinec) byl jako celek tepldtpodnormalni, s gimérnou teplotou
2,6 °C (0,7 °C pod dlouhodobym normalem)arBérnému r@nimu chodu teplot se vymykalé&sic
fijen, ktery mdl praimérnou teplotu 7,2 °C (0,8 °C pod normélem), a listbpjenz mil pramérnou
teplotu 1,4 °C (0,7 °C pod normalem). Prosinectsgrnou teplotou —0,9 °C (0,1 °C nad normélem)
uzaviral teplots podnormalni z&sr roku.
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Prehled o pimérnych nesicnich teplotach ve vybranych stanicich vroce 20@Ava
tabulka 2.1.

2.2 Srazkoveé poréry v roce 2007

Srazkoé byl rok 2007 na GuzenGeské republiky miranadptimérny. Pamerny Ghrn srazek
na celém nasSem Uzemi dosahl 755 mm, defigtavuje 112 % dlouhodobého srdzkového normalu
(N). Fxi srovnani s fedeSlym rokem spadlo tento rok na GUzemi republiymprné o 47 mm srazek
vice a rok 2007 byl tak o 7,1 % N vih Ptitom v Cechéach vypadlé srazky odpovidaly 113 % N, na
Uzemi Moravy a Slezska pak 109 % N. Cetkeypadlo vCechach 757 mm, na Mor&wa Slezsku
754 mm.

Rok 2007 za&al tremi srédzkow nadpimérnymi mesici: lednem (181 % N), Unorem
(116 % N), Beznem (132 % N), kdy se srazky vyskytovaitgyazig ve forne des€. DalSimi srazko¥
nadnormalnimi résici byly: kwten (107 % N), listopad (154 % N) aepdevSim z& svice nez
dvojnasobkem dlouhodobého normélu (224 % N). SiéZkpaimérny byl cerven (93 % N) &ervenec
(209 % N). V srpnu (91 % Njijnu (85 % N), prosinci (73 % N) agdevSim v dubnu (pouze 11 % N)
srazky hodnoty normalu nedosahly. Rr&yjime¢né suchy duben se népnivé promitl do vzniku
sucha v roce 2007.

Z hlediska absolutnich srazkovych ulrbylo v roce 2007 nejdeSt}im mssicem z&
se 117 mm (224 % N) a naopak nejsusSiaioem byl duben, kdy spadlo jen 5 mm srédZzek (11)% N
Ve vegetanim obdobi byl srazk@nadnormalnim rsic zdi (224 % N), mird nadnormalnimi byly
meésice kéten (107 % N) a&ervenec (109 % N). Ostatni¢gice —¢erven (93 % N), srpen (91 % N)
a zejména duben (11 % N) byly sraz&modnormalni.

Hned 1.lednabyly na Suma¥a v Beskydech zaznamenany srazkové Uhési weZ 25 mm
(Zelezna Ruda 27,2 mm, Velké Karlovice 27,9 mm)l3Daontalni systémy pakimasely intenzivni
srazky zejména v horskych oblastech i v naslealjidnech: 4. ledna Prasily 25,2 mm, 6. ledna Pec
pod Srkzkou 39,5 mm, Labska bouda 32,5 mm, 8. ledna PdcSp&Zkou 30,6 mm. Nejvyznangjsi
srazkova situace v filochu ledna nastalafipvelmi silném jihozapadnim prosdi 18. ledna, kdy bylo
zasazeno celé GzentiR s maximy v Rokytnici (71,5 mm), Desné-Sousi (56/8), Strazném
(57,0 mm) a ve Velkych Karlovicich (54,4 mm). V leghijicich dnech byly zaznamenany srazky
zejména v horskych oblastech: 19.ledna Labska @&ot@9 mm, 20.ledna Dvatky 35,9 mm,
21. ledna Pec pod &ikou 28,6 mm, 24.ledna Hejnice 26,3 mm a 26. leBham&na 25,8 mm.
Frontalni systémy od severozapadiingsly rovriéz srazky 27.ledna, a to hlavma severu —
Harrachov 49,6 mm, Horni Lomna na Frydeckomiste8Rib mm a 28. ledna, kdy byly zasazeny
zejména KrkonoSe, Jizerské hory a Orlické hory (dce 39,4 mm).

V unoru se frontalni srazky nejvyragjn projevily 6. a 7. inora, kdy nejvice srédZzek ndlpa
v Peci pod S¢¥kou (31,9 mm), 15. inora (Humpolec 26,7 mm) al@®ra v Jeleni (30,3 mm).

Biezenzatal frontalnimi sraZkami v horskych oblastech s ghinl¥ezna v Peci pod $akou
46,8 mm a v PraSilech 45,8 mm a &2na v Prasilech 27,7 mm. DalSi sraZzkové obdold byjato
s vinici se studenou frontou, ktera dlouhatiaietrvavala nad igdni Evropou a ffinesla uhrny
19. ezna hlavé na vychod (Morkovice na Kronitizsku 33,6 mm, ValaSska Byise 33,6 mm),
20. k'ezna Svratouch 58,2 mm, R#da 39,1 mm a 23.ibzna Zlaté Hory 30,5 mm.

V dubnu nastala pouze jedna vyzna&si sraZkova situace spojena se studenou frontetg k
piinesla 3. dubna na zapaeéch srazky az 31,2 mm — vifadé ve forn€ sreZeni.

V kvétnu dodlo k geruseni suchého obdobi, kdyZ na jiiach napadlo zrag srazek —
5. kwitna v Kubo¥ Huti az 30,7 mm a 8. ktna v Zelezné Rud28,3 mm, ale zejména v polowin
meésice v souvislosti sipchodem pasem intenzivnich bek na zvigné studené frott14. kwtna
(Chrastava 34,0 mm) a 15.8wma (Velichovky 37,5 mm, Kruzberk 36,4 mm). V drupélovirg
kvétna se botky s intenzivnimi sraZzkami vyskytovaly péme hojrg: 22. kwtna Paseky na Pisecku
62,1 mm,Cista na Semilsku 55,5 mm, Bolébpa Chomutovsku 59,2 mm, 23.&na Podivice na
Morawe (Wskovsko) 45,4 mm, 25. Ktna Trinec 54,5 mm, 26. kina Kralice na Hané 69,5 mm,
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Oskava na Sumpersku 74,0 mmédsinov u Olomouce 69,2 mm, Stoky 66,9 mm. 2Ztha MileSov
na Litormgticku 47,5 mm, Lukov na Teplicku 46,4 mm a 28&tka Vlkovice 77,5 mm, NalZzovské
Hory 73,3 mm a Logice 69,5 mm.

V ¢ervnu pokratoval ¢asty vyskyt botek — 1.¢ervna OleSnice na Rychnovsku 45,4 mm,

2. ¢ervna Seradk 55,7 mm, Paprsek 52,2 mn&eB/na Hrotovice na fEbisku 37,8 mm, 6ervna
Skute 41,4 mm, Wsoké Studenice na Jihlavsku 40,7 mréeffina P&Zov 50,4 mm a Sed4,1 mm,
10.¢ervna Vapenice na Uherskohrawi§u 38,2 mm, Lesna na Tachovsku 37,5 mm,¢édduna
TemesSvar na Pisecku 45,6 mm, d&vna Stary Hrazatov na Chebsku 54,4 mm, X&rvna Frantoly
na Prachaticku 61,6 mm, I#krvna Wskov 45,3 mm, 18ervna Spidk u Zelezné Rudy 96,0 mm,
Tachov 58,6 mm, Hazlov na Chebsku 54,4 mm. Dne&&ina pechazela f&s nasSe Uzemi zwina
studena fronta, na niz sesopvorily intenzivni bouky, které zasahlya&sinu tzemiCR s maximy ve
Wskow — Rychtdove (90,4 mm), Devohosticich naferovsku (76,2 mm), Kvasicich na Kreéfizsku
(72,1 mm), Napajedlech (75,4 mm) a Podivicich naéH&79,6 mm). Nasledujiciho dne 28rvna
jeS€ v Horni Lhot na Zlinsku spadlo 38,7 mm srazek. DalSithplbyly zaznamenany 28ervna
Teplice nad Metuji 48,0 mm, Domazlice 42,9 mm.

V ¢ervenci se vyskytovalyéasté intenzivni baly, zejména na postupujicich frontalnich
systémech od zapadu: &rvence Zacké 51,0 mm, Rychnov 38,0 mm, &rvence Pelfimov
37,5 mm, 5¢ervence Frymburk 44,2 mmgihec 42,8 mm, Xervence Zamberk 53,5 mm, Lubno na
Frydeckomistecku 52,5 mm, Xervence Pomezni boudy 35,3 mm, détvence Tabor 41,7 mm,
18.c¢ervence Frymburk 61,2 mm, 1&%rvence Hlasivo 46,5 mm, Pélnov 38,1 mm, 20¢ervence
Letovice 59,2 mm, Sternberk 52,5 mmgtnov na d'arsku 53,1 mm, 2Zervence Kasperské Hory
54,0 mm, Filipova Ht152,0 mm a 2%ervence Labsk& bouda 42,1 mm.

SraZzko¥ nejbohatsi byla grpnu obdobi na felomech prvni a druhé dekady a druhéesi t
dekady. Dne 7. srpna bylo n&fano na zapadCech v Bez¥rové 61,3 mm, nasledujicino dne 8. srpna
v Zatci 72,0 mm a v Mastévna Chomutovsku 51,0 mm, 9. srpna v Bud&mad BudiSovkou
90,7 mm, na Dyleni 86,0 mm, ve FrantiSkovych Laani@8,3 mm a v Ledenicich na
Ceskobuéjovicku 71,6 mm, 10. srpna v Pertolticich na Lilmdae 116,5 mm a vigzové nad
Svitavou 64,3 mm, 11.srpna Cerném dole v KrkonoSich 40,9 mm, 12.srpna ¥eTyna
Frydeckomistecku 90,0 mm, ¥ifici 73,6 mm a v Nejdku 69,0 mm a 13. srpna ve RbB1,7 mm.
Dal3i boutky postihly 16. srpna &otin na RPerovsku (32,2 mm). DalSi zwna studena frontatimesla
bouky, které 19. srpna zasahly vychod Prahy, kdyZz hadB8w byl zaznamenan uhrn 121,2 mm, na
Libusi 62,8 mm, 20. srpna se lfky nejvyraziji projevily v Hyslech (72,0 mm) a PrusSankach
(60,1 mm) na Hodoninsku, 21.srpna pak ve Strazd BRalskem 36,6 mm, 22. srpna v Bélin
(47,5 mm) a Vilémo¥ na Chomutovsku (44,5 mm), 23. srpna v LitoSicis8,§ mm) na Pardubicku
a v Mokosig (53,9 mm) a kon&e 24. srpna v Teplicich nad Metuji (30,0 mm).

NejvyznamejSi srdzkova udalost roku 2007 se vyskytla naaga zaii. Byla zpisobena
tlakovou nizi ve vysSich vrstvach atmosféry, kexdytvdila nad stedni Evropou afesunula se nad
Balkansky poloostrov. Frontalni rozhrani spojeméuso nizi z&alo od 9. z& od vychodu ovliviovat
nade Uzemi. Nejvyznarg8i srazky byly zaznamenavany na severninttiidesenik a cast&ne téz
Beskyd, Krkono3(eskomoravské vrchoviny a Novohradskych hor. Maximdenni srazkové thrny
zaznamenané 5.i#é&oséhly v Jesenikach vice nez 100 mm — Rejviznir29 Zlaté Hory 127 mm,
Biskupska Kupa 121 mm, Mikulovice 102 mm. Jinde pgly zaznamenany denni uhrnkep 50 mm
— na jizni Mora¥ v Morkovicich 60,5 mm, ve Starych Hutich na Uhetsladi¥sku 71,9 mm,

v jiznich Cechéach v Benes¢vnad Cernou 50,2 mm a v KrkonoSich na Labské o&8,9 mm.
Nasledujici den 6. ¥abyly zaznamenany nejvyssi srazkyop Jesenikdch —f€@mesSna 171,0 mm,
Rejviz 166,0 mm, Mikulovice 159,0 mm, Biskupska lKu@d45,0 mm, Jindchov ve Slezsku
142,8 mm, HEmanovice 140,6 mm. Jinde na naSem Uzemi napadlo wdelkimové 82,4 mm,

v Hluboké nad Vltavou 79,4 mm a ve Starych Hutiddowohradskych hordch 87,2 mm. Srazkova
epizoda doznivala v Beskydech fest. z&i, kdy na Lysé hie napadlo 49,5 mm, v Ra3kovicich
48,2 mm a na Moravce — Uspolce 48,0 mm. Cealkea uvedenéiit dny trvani srdzek naprselo na
Rejvizu 294 mm (z toho 285 mm za 48 hodin). Daffiiavé srazkové epizody se projevily 10fizé
pti ptechodu frontalniho systému na zapadniméttaeskych hor s maximem zaznamenanym
v Jizerskych horach v Josefo\Dole 50,7 mm a na Nové Léce 45,8 mm, dale potom 18ikza
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v Hodslavicich na Novajinsku 34,5 mm aippozvolném pechodu tlakové nizetes stedni Evropu
k severozapadu na koneeti dekady. B této epizod bylo zaznamenano: 25.i¢& Lisku na &'arsku
42,0 mm, 27. Z& v Hrotovicich na Tebisku 32,7 mm, na Blénci 31,9 mm, a fedevsSim na zapad
Cech 28. z# ve Vysluni 56,2 mm a v Abertamech 53,9 mm.

Na paéatku ¥ijna se i prechodu frontainiho systému vyiily intenzivni bouky se
zaznamenanymi uhrny az 42,4 mm na Lysgéeho 36,0 mm v Moravce — Uspolce. V druhé polévin

fijna pak pechod dalSich frontalnich systémirinesl trvalé srazky, které byly nejvyragdi 19.fijna
(B¢la pod Praddem 35,0 mm) a 23ijna (Vimperk 31,6 mm a Kubova 28,1 mm).

V prvni polovirg listopadu pod vlivem brazdy nizkého tlaku vzduchu od sevemsmaSe
Uzemi pechéazely jednotlivé frontalni systémy. Ty s sebéingsely srazky, které zejména ve druhé
dekaa@ na horach vypadavaly ve foénntenzivniho séZeni. Nejvy3Si zaznamenané Uhrny dosahly:
7. listopadu v Ole3nici 55,0 mm, ve Zdobnici 43&nvCeském Jetirg 42,3 mm, v JosefévDole
a na Dvorgkach 40,0 mm, 8. listopadu v Litvind27,2 mm, 9. listopadu v Luisinidoli u Destného
v Orlickych horach 35,1 mm, na d&nci 28,2 mm, 10. listopadu v Abertamech 31,2 mm,
11. listopadu v Rudniku na Trutnovsku 36,0 mm d&mgmburku 33,2 mm, 12. listopadu na&dadnci
28,2 mm a 15. listopadu ve Fren&tgbd Radhogm 28,3 mm. DalSi brazda nizkého tlakinpsla
srazky vefeti listopadové dek&d- 25. listopadu Orlické Zakio40,0 mm.

V prvni prosincové dekdd prechazely pes naSe Uzemi jednotlivé frontalni systémy
v teplejSim zapadnim proéwi. Nejvice srazek bylo zaznamenano 2. prosincerskigch oblastech
Krkono$ (Pec pod Sitkou 83,3 mm, Horni Mar3ov 55,4 mm), Sumavy (Py&8,3 mm), Orlickych
hor (53,6 mm) a Jizerskych hor (Jizerka 40,6 mndslBdujici den 3. prosince byl srdZzkami postizen
nejvice sevefCech (Adrdpach 31,3 mm, Dvalky 30,3 mm) a srazky ze 7. prosince sétopejvice
projevily v horskych oblastech Krkono$ (Horni Mar&9,5 mm), Orlickych hor (Rychnov 37,0 mm)
a také Sumavy (Prasily 31,2 mm). Jednalo #®rmp o srazky i v horskych polohach de#é nebo
smiSené.

Plosné rozlozZeni sraZzkovych thra v roce 2007 v porovnani s dlouhodobym normaleno byl
na Wtsiné uzemi normalni, nebo nadnormalni. Relatisnssi byly pouze plo&malo rozséahlé oblasti
na Ribramsku a Sedhnsku, Minicku, Rakovnicku, Broumovsku a v okoli Brna se &0 90 % N.
Naopak v Karlovarském kraji srazky dosahly 110 &% % N, sraZzko¥ nadnormalni byly rowi
oblasti severnéasti Krusnych horCesky les a Sumava, nejvy3si polabgsdkomoravské vrchoviny
Moravy, Sediansku, Rakovnicku, Rokycansku a Slansku. Naopakrsiich polohach Sumavy,
Krkonos§, Jizerskych hor, Krusnych hor, Kralickéh@&iku a Beskyd spadlo vice nez 1 000 mm, ve
vrcholovych partiich Sumavy, Jizerskych hor, KrkémoBeskyd uhrny ojedite vice nez 1 600 mm.
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Obr. 1 Pramérné mésiéni uhrny srazek v roce 2007
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Z4asoby vody akumulované aéhové pokryvce byly v roce 2007 na&siné sledovanych
povodi vyrazg podpimérné. Swhové zasoby zimy 2006/2007 secaly vytvaet na z#éatku
listopadu 2006, avSak idledku vyrazného otepleni doprovazeného vydatnyesiostymi srazkami
se sihova pokryvka na &sin¢ GzemiCR neudrZela. Do konce roku 2006 se snih udrzel g@ouz
v malém mnozZstvi v nejvySSich horskych polohach. kednu 2007 byly odhadnuté&mové zasoby
(okolo 1 mil. i) pouze pro povodi Labe pdefous a Orlice po Tynidt nad Orlici.

K vyrazrgjSim akumulacim sthu z&alo dochézet az v poslednim lednovém tydnu, 29ded
2007 tak byly na &3iné sledovanych povodi (s vyjimkou povodi Odry a Mgfarzaznamenany
maximalni zasoby vody ve &moveé pokryvce v zimnim obdobi 2006/2007. Tytéhavé zasoby vSak
byly zatdtkem Unora v niz8ich afstinich polohach vlivem vyrazného otepleni vytazredukovany.
Pouze v skterych vy3e poloZenych povodich (hapgVoravice, horni Morava, Bea) byly
zaznamenany @asné nérsty. Ve druhé polovihunora pak dochazelo veétgine povodi k pokledm
snehovych zasob o 30 az 60 %, ve vySe poloZzenych pokiodyly rozdily menSi. V&kterych
povodich dokonce doS3lo k Uplnému odtati souviskhewe pokryvky — povodi Séazavy, Berounky,
Zelivky, Ofre, Cidliny a v celém povodi Dyje. Celkové slabétséy v Gnoru zaznamenalo pouze
povodi horni Jizery a Moravky. Zasoby vody veémmvé pokryvce pro vybrand povodi
vodohospodi&ky vyznamnych nadrzi byly wéznu 2007 jedny z nejmensich za dobu pozorovani.
Jejich objem, ktery jiz na gatku nésice, kdy byva v dlouhodobémipnéru nej\tsi, odpovidal nap
v povodi Vltavy po Orlik necelym 15 % tohotoip®ru. Koncem bezna zde (povodi Vitavy po VD
Orlik) predstavovala zasoba agtinu ptiiméru pro toto obdobi, a to jen dikygzhodnému ochlazeni
a pirastku skhové pokryvky v horskych polohach nacatku posledni dekady dsice. Vzhledem
k néslednému otepleni se v3ak rychle zmenSovatakamci ngsice byla vyislitelna pouze v malych
oblastech horskych povodi, avSak ani zd&imou nepedstavovala vyznamné potenciélni odtokové
nebezpéi. V nasledujicim obdobi zbylé vodni zasoby véhswé pokryvce postugnodtavaly, ve
druhém tydnu dubna byly zaznamenany jiz pouze wgimh Moravy, Odry, Jizery a horniho Labe.
Nejdéle doiteti dekady dubna se §itatelné sihové zasoby udrzely v povodi Jizery po Zelezny Brod

Srghové zasoby se na ftku zimy 2007/2008 zaly vytvaet jiz v prvni listopadové dekad
relativré nejvyssi byly 12. listopadu 2007 v povodi LabeRpelous — 183 mil. mi. Srshové zasoby
pak postup# natistaly, zejména ve vysSich polohach, az do konckéddekady listopadu. Nasledné
otepleni na felomu druhé aréti dekady zfisobilo zn&nou redukci séhovych zasob, zejména ve
strednich polohach. &em prosince sové zasoby kolisaly vidledku stidani vyskytu otepleni

16



s des&tm a swZeni. Na konci roku 2007 dosahovala zasoba vodsngleu v povodi Vitavy po Orlik
149 mil. n, v povodi Labe poilous 77 mil. n? a u Jizery po Zelezny Brod 55,6 mil>.m

Prehled o pimérnych mésiénich Ghrnech srazek na Gzeméské republiky a kréj udava
tabulka 2.11.

Srézky v roce 2007 ve srovnani se srdzkovym norméteza obdobi 1961 — 1990

Tabulka 2.1

Mésic Cely

PO () zemi, kraj [ T TR Y |\{ W N v i x| xif xi] rok

¢. Priamérny Uhrn srazek v roce 2007 v mm
Pramérny Uhrn srazek v roce 2007 v procentech sraZzkovéhmrmalu

1 2 3|1 4] 5] 6| 7| 8| 9o 10] 11f 14 13 14 15
142 Stredatesky a 551 33| 32 3] ed 74 74 7B 8 2p d4 231  6p4
Praha 171] 109] 90| 71 94 94 108 9p 149 %6 159 po o2
L 66| 32| 53] 5| 89 59 83 7 138 41 To 6 7K8
3 |Jihctesky 194 o6| 138 1d 117 6p 10 d4 270 1ho 162 o3 {14
4 |Pizaisky 83| 50| 47 15 104 79 10B ep 92 33 16 k6 77
204| 132| 108 3d 149 10L 134 49 15 F9 163 Joo |22
5 | Karlovarsky 96| 63| 45| 9 1294 109 11 10k 119 27 10 k3 961
172| 142] 96| 19 209 13 174 131 214 B9 12 |71 |43
6 |Ustecky 67 52 34| 2| 9 64 8¢ 10p 8 5 g4 35 7p2
161] 143] 89 5 154 101 12 147 118 66 181 |51 }20
7 | Liberecky 133] 83| 50| 2| 74 74 108 8f 147 49 128 B3 2
193] 154 89 4 94 94 12p 9F 143 47 180 5 Q10
8 | Kralovehradecky 112 e1f 44f 5 74 9f 120 7p g 9 §6 Pl 8p9
188 129] 911 1d 91 11 144 g6 148 5 1B8 [73  jos8
o | Pardubicky 79| 48| 55| 6| 66 94 87 51 11 J6 g5 5 76
169] 120] 1321 19 8% 106 106 d0 207 81 U2 |65 o6
10 | Wysatina 68| 50| 59| 3| 79 64 78 48 13 F 93 7 76
162] 136] 159 74 99 78 10k H7 2915 @6 2p7 b2 {13
11 | sihomoravsky 44| 32| 671 2| 50 74 51 51 100 37 47 %2 5ps
148] 107] 233 H 74 108 8p 83 247 108 1h2 7 }10
12 | olomoucky 80| 40| 69| 5| 83 8] 8¢ 7 126 H2 41 8 7B6
190] 101] 173 1q 104 86 8p 86 227 1p8 Y9 |73 }o7
13| Zlinsky 86| 44| 86| 5| 70 114 64 7B 15 H3 0 P7 8p4
183| 95| 1971 9 89 113 p ob 240 106 10 B2 J10
1 79| 37 78] of 69 83 89 7 19 €8 48 40 8B5
14| Moravskoslezsky | 1 oo | g4l 1g0| 14 74 77 s 7 3de 137 17 k7 dos
15 | Ceska republika 75| 44| 53| 5| 79 74 84 71 11 3J6 16 5 7b5
181] 116] 132 11 107 9B 100 91 224 85 14 |73 J12

Zdroj: CHMU

2.3 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Tabulka 2.1 Praimérné teploty v roce 2007
Tabulka obsahuje Udaje oiprérnych n€sicnich a r@nich teplotach ve vybranych stanicich

CR a porovnava je s dlouhodobym normalem 1961 —.19@@hylky od dlouhodobého normalu jsou
vyjadrené v absolutnictislech °C. Tabulky byly sestaveny z podki&HMU.
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Tabulka 2.2 Uhrny srazek v roce 2007

Tabulka podavaiehled o nisi¢nich a r«im’cb srazkovych uhrnech naranych ve vybranych
stanicich, reprezentujicich jednotliva édilpovodi CR, a porovnava je s dlouhodobym normalem
za obdobi 1961 — 1990. Samostade sleduji a porovnavaji hodnoty za vegetabdobi.

Odchylky od normalu jsou vyj&eny procentnim @merem; tabulky byly sestaveny
z podkladt CHMU.
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Pramérné teploty v roce 2007

Tabulka 2.1/1

Mésic Cely | Veget.
PoF. _ rok obd.
¢ | Stanice [ o lm v v [ Vi Vit Y IX X NI XB 1=XI IvV-IK
Pramérn teplota (°C)
Odchylka od dlouhodobého normalu (°C)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
1 | prana-karlov 4,9 4,4 74 134 166 208 202 194 13,0 D,0 D8 0,9 1,0 7.1
5,8 3,6 2,8 3,9 2,4 2,8 1.i op 18 -d7 -16 $,0 1,6 1,6
2 | Ceske Budiovice 4,5 4,3 6,1 11,4 152 19 19|77 144 123 B,0 D3 I)o,z 0,2 16,2
6,3 4,6 2,6 3,7 2,2 3,4 1p 13 -1 -4  -10 5 D 0 1,9
3 | Tabor 2,9 3,0 51 11,d 14% 18p 184 176 11,0 .4 1,1 I)l,O 91 |52
5,7 4,1 2,5 3,6 1, 2,6 i 1o -19 95 -16 0 1,5 1,4
a | wyssiBrod 2,7 2,2 3,5 81 12,84 17p 169 186 19,0 5,1 D,6 1’1,7 78 134
5,9 3,9 1,9 2,2 2,( 2,8 i o 15 -d4 -13 2 L4 1,2
s | cheb 3,4 3,2 52| 11,1 140 17p 17jo 147 111 /.1 1,4 I)o,s 89 |45
5,9 4,4 2,8 4,3 2,3 2,2 0,b op -1 -7  -10 5 L7 1,5
6 | Karlovy vary — letis 2,3 2,1 42 104 132 164 160 147 10,0 5,0 0,2 I) 1 80 13,6
5,5 43 2,9 4,5 2,3 2,2 0,p o -7  -do -14 7 1,6 1,4
2 | pre-solevec 3,7 3,0 4,8 99 144 18)L 178 172 19,8 5,9 1,5 F,o 9,0 )47
5,8 4,1 2,2 3,5 2,3 2,9 0,B 1o -2 g1 -10 3 L7 1,6
s | Liberec 3,2 2,4 4,9 9 142 17 17 169 112 7,1 1,8 t),s 88 l45
5,8 3,6 2,6 3,0 2,5 2.¥ 1B i1 -2 -2 11 0 1,6 1,6
o | Teplice-Trmovany 4,9 4,2 69 124 159 194 194 147 131 B, 2 3,3 I)o,g 06 16,5
6,6 3,9 3,1 3,4 2, 2.4 1.p 1jo0 -o8 -d6 -0.4 6 1,8 1,6
10| Hradec kralove 4,2 3,7 6,5 11, 159 19 197 192 128 B,3 D 5 0,0 0,3 |16,5
6,3 3,9 3,0 3,3 2,3 3,0 1p 16 -1j1  -ds8 -11 3 1,8 1,8

Zdroj: CHMU



0¢

Pramérné teploty v roce 2007

Tabulka 2.1/2

Mésic Cely | Veget.
PoF. _ rok obd.
¢ | Stanice [ o lm v v [ Vi Vit Y (X X Al MNIETE T
Pramérn teplota (°C)
Odchylka od dlouhodobého normalu (°C)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16
11| Pribysiav 1,9 1,4 4,4 94 13% 17p 176 1714 199 5,6 D6 |8 83 |44
5,6 3,3 2,7 3,9 2,1 3,0 1 19 142 49 -14 $,0 1,7 1,8
12| Ustin oriici 3,0 2,5 49 10d 146 1s8p 18{3 1719 115 /.1 1,5 1,2 90 |51
6,3 4,0 2,9 3,1 2,6 3,0 1B 19 -1o -9 -9 $.3 1,9 1,9
13| Bmo (Turany) 3,2 3,2 63 11,4 157 20p 21fr 2d9 133 B,8 D7 I)o,z 06 J17,2
5,7 3,5 2,5 2,9 1, 3,1 26 28 -1jo -3 -8 4 1,9 D,0
141 Holezov 3,5 3,8 6,1 104 158 194 202 2d0 126 /.9 D6 I)o,s 02 |16,5
6,0 4,1 2,5 2,1 2,1 2,8 2p 24 13 -1 -1.2 1 1,7 1,7
15| olomouc 3,5 3,4 62| 114 161 19fF 205 2d4 12,9 B,5 D7 l)O,l 05 16,9
5,9 3,6 2,4 2,9 1,9 2,% 1P 24 144 96 -10 5 1,7 1,6
16| Tel (Kostel. Myslova) 2,6 1,9 46| 104 13% 17p 18]2 1718 11 5,8 0,4 1,8 8,6 |48
6,1 3,7 2,7 3,7 1,9 3,0 1 18 -144 08 -15 $,0 1,7 1,8
17| velké Mezkici 2,6 2,4 47 10d 144 18p 18]9 143 10,8 5,6 1,1 1,6 8,9 |52
6,0 3,9 2,6 2.9 2,( 3,8 1P 2t 15 08  -13 $,0 1,7 1,8
. . 4,2 3,5 64 129 158 19p 206 199 12,9 B,3 D1 05 104 |69
18| Znojmo (Kuchaovice) 67 40| 28 3d 23 32 28 1 afa d7 A2 I),l 19 po
19| ostrava-Poruba 4,3 3,2 61 11,d 160 19B 202 196 12,6 B, 4 D5 I)O,l 0,3 Efs,s
6,1 3,6 2,5 3,1 2,4 3,0 2B 23 08 -4 -12 91 1,9 1

Zdroj: CHMU
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Uhrny srazek v roce 2007

Tabulka 2.2/1

Mésic Cely | Veget.
PoF rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi ol e fivo v e oy Ve o x] x xnf =i iv—IK
' Srazkovy uhrn (mm)
Pomér srazek v r. 2006 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 1 16 17
. 69,0| 48,8/ 31,4 7,9 1134 60/8 1096 70,6 6p,4 19,0 646 PB17 ¢83,0 H18,7
1| Velichovky
Horni Labe 120| 129 78 19 204 94 141 93 115 43 1B1 51 105 |14
> | Uoice 117,8| 43,2 39,4 6,0 394 59|0 11,2 1240 6P,4 193 %7,3 p7,8 J49,1 Pp14,0
P 201 99 90 14 64 81 16f 163 116 43 1p8 B7 308 109
3 | casiav 50,1| 39,2 44,4 3,1 45p 117|1 1099 83,8 11,1 175 ¥fi,1 pH99 17135 K715
182 135| 135 g 61 138 191 148 240 b1 169 |69 25 125
q D (¢ B D
4 | Hradec kraiove Stedni Labe 65,4| 42,00 40,4 3,9 86, 110{1 839 5: 1 56 359 675 P45 {743 P98,8
180| 132| 119 14 120 14f 118 1 111 D2 157 58 109 Lo2
5 | semice 62,3] 38,71 29, 8,3 73p 717 826 714 749 162 63,2 P83 d26,5 $88,8
188 141 85 21 104 109 115 130 1f5 1 147 71 108 Los
5 83,3| 40,2 37,7 11,1 49 87|8 1149 48,7 7B,7 343 385 K85 (64,3 PB9l8
6 Broumov Sttnava I R
195| 102| 100 29 69 10p 131 41 1%0 51 78 1403 98 94
"y . 107,9| 43,8 67, 9,2 87p 46/8 869 8719 18{L,2 30,2 96,3 k8,6 §93,0 H99,2
7 | VyssiBrod Horni Vitava N
275| 107| 155 19 112 46 9% 97 342 2 1P5 95 125 |08
s | Tabor 429 30,2 31,4 53 52,1 828 1130 730 91 215 %58 p0o6 421,1 $18,3
L 132 98 92 13 749 104 16p 100 202 b1 164 58 107 |12
Stredni Vlitava . :
: 47,1| 35,6/ 28,9 3,2 82p 452 836 147,2 10p,5 18,7 %6,2 [|18,2 ¢73,3 }68,6
9 Sedtany (Netvdice)
1441 112 73 g 13] 64 of 194 197 61 1B1 53 309 116
10l Haviekav Brod Sazava 69,0 48,9] 543 09 60,p 406 67,9 419 12,4 250 95,7 P93 160,9 B38,7
161| 135| 133 2 8] 47 9P 60 243 65 202 55 00 83
55,5| 31,8 22,4 2,4 52,p 88)1 697 736 918 16,0 42,3 9.9 49859 $77.8
Praha-Uliinéves Dolni Vitava ' ' ' ’ ’ ' ' X ' ' ' '
1 © 205 129 66 6 74 110 ol 100 197 50 1p9 70 302 97
. 60,7] 38,1 37 99 928 651 1195 53,7 8f,0 36,6 %50 PB4,2 €851 23,5
12| Klatovy Mze |
207| 128| 101 21 137 9D 146 48 163 b9 147 305 |14 07

Zdroj: CHMU
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Uhrny srazek v roce 2007

Tabulka 2.2/2

Mésic Cely | Veget.
PoF rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi ol e fivo v e oy Ve o x] x xnf =i iv—IK
' Srazkovy thrn (mm)
Pomér srazek v r. 2006 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 7 8 9 10 11 12| 13 14 1 14 171
69,3| 39,1 36,4 10,8 88B 542 11,7 884 7.6 47,1 625 PB16 4966 }30,5
13| Nepomuk ) I
Me 206 118 94 23 131 72  14p 115 1%1 y3 148 |87 13 109
y 42,4 35,21 25,1 6,2 61l 545 787 415 688 1,7 388 Pp1,0 480,0 B05,8
14| Plzai-Bolevec
153] 130 80, 18 99 83 10p 56 149 B7  1]10 72 90 88
15| Primda 108,4| 82,3 51,4 40,5 1113 106,3 94,8 58,1 9,7 26,4 P6,8 60,9 29,9 03,7
Berounka 2441 192 112 9q 157 14b 130 16 162 b5 1189 107 | 36 127
. 37,01 28,6] 21,5 2% 80,k 628 575 23,7 49,3 25 380 ]11,9 4355 76,0
16| Kralovice 1
155] 127 79 7l 145 92 98 34 119 6 1p1 18 89 83
17| cheb 59,31 47,8] 32,0 9,8 1344 104/9 104,0 106 86,2 21,0 p2,8 36,0 98,8 Pp39,9
165] 163 92 2q 24( 158 172 149 178 b6 1153 82 143 [L60
18| Karlovy Vary — letis Ohie 49,8 32,91 19,9 9,4 118,’9 11118 104,0 104,0 8?,5 1_9,9 b1,2 |11,8 36,9 p41.4
131] 103 53 23 181 15y 156 131 165 bl 151 27 123 a7
19| Zatec 38,8 28,8] 154 3,0 45B 568 618 166,8 54,3 17,6 345 ]8,8 H931,9 888,0
186] 130 63 10 9( 94 11p 291 142 2 1pl 37 119 |29
L. 77,6 44,7 33,7 1,1 770 624 796 79,2 886 24 73,8 p7,6 (68,3 B88,5
20| Doksy Plownice |
180] 120 84 4 104 99 11 102 167 b1l 148 55 102 |00
e 1 [x
21| Ustin. L (Kakov) Dolni Labe 48,2 45,8 26,7 0,4 97p 663 866 74,8 71,8 2‘3,7 97,0 19,1 4q15,9 895,4
114] 149 83 4 154 129 121 97 146 b8  1B5 13 105 13
22| Ostrava-Poruba Horni a stedni 43,9 27,9 83,4 157 354 75|13 740 4%8 17pb,6 955 56,6 PB2,6 4215 H21.8
Odra 143 87| 250 29 4] 74 8p 49 298 136 1p7 B7 302 87
23| opava Opava 25,1] 16,5/ 50,4 8,4 41p 828 814 42,0 12B0 €19 204 p14 H79,1 PB83,3
P P 121 69| 181] 1d 5§ o 8 sp 241 113 b4 ke b7 |eo
. 29,1 28,4 36,1 2,6 69,p 48)2 456 54,5 68,1 F9 31,3 9,6 4752 $90,2
241 Olomouc Horni Morava R
106| 111| 139 1 94 61 6P 8p 134 100 y'7 b5 83 77

Zdroj: CHMU



Uhrny srazek v roce 2007
Tabulka 2.2/3

Meésic Cely | Veget.
P rok obd.
¢ | Stanice Diki povodi o T fivo v ey Ve o xE x xinf =i iv—IK

Srazkovy Uhrn (mm)
Pomér srdzek v r. 2006 k dlouhodobému normalu (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 1 19 179

89,91 49,71 40, 4,7 474 6567 853 534 542 282 479 $0,3 17,7 P01,7

S k
251 Sumper 155 127 911 14 69 69 11p B 143 %9 1pa b7 g7 |7

=

Horni Morava

. y, 4 9
26| zakreh (Hostejn) 127,8] 62,1 77,4 7,4 90p 57 788 640 8L5 J75 93,8 B3,0 {10,6 B79,2

=

3
211| 136] 163 11 117 6f 96 g1 141 (7 H6 53 108 89
4

. 41,2 24,31 71,2 3,1 52p 93 4513 74,4 10B,5 1,9 28,2 p2,8 4249 B75,3
271 Kromériz

4
168 84| 262 9 78 110 6f 1083 240 1%6 b6 78 307 97

Stedni M
edniNorava - I 51 50.1] 699 49 64F 1256 602 617 121 492 652 PBoz 1798 hasi

28| Vizovice

€¢

b
202 137| 187 10 84 13p 6B g3 223 B6 ~ 1J15 56 109 99
33,2 29,1 54,1 0,1 46,8 59)7 463 34,8 11B,3 408 30,5 59 912,1 P08,5

29| Znojmo (Kuchaovice
imo ( ) 160| 122| 216 71 8( 7Y 7 3722 145 D1 /6 109 97

Stredni Dyje
30| Tel (Kost. Myslova) A 69,3] 48,8 61,9 3,8 100p 409 623 46,8 12p,9 J1,2 984 P00 10,9 B81L3
ik 194| 154| 202 14 146 5p 8b q7 248 b4 248 51 122 |02
31| Brmo-Tuan 34,4| 31,4 434 2,1 43p 93| 356 345 880 26,1 1394 |76 4826 $00,1
Y Svratka 140| 132| 181 9 71 130 5p 66 234 $5 /9 55 08 93
32| Bysticen P 50,4| 37,4 62,2 0% 94p 638 10715 62,5 10,3 350 §99 Q7,2 92,3 p30,2
4 o 131] 112| 203 4 133 8% 161 94 222 0 167 42 119 |20
33| Namsx n. Oslavou 37,5| 35,2| 57 82,4 42p 101]9 334 56,8 1p3
' Jihlava 111] 118 189 12( 64 28p 114 140 7
. o 51,4| 36,7 52,7 1,% 1008 51|7 7745 369 98 3JF2,2 %7,0 [3,1 4q06,3 P63,2
34| Moravské Budjovice )
166| 121| 183 4 144 70 12b 53 239 1J0 160 45 14 105
. 28,9] 34,9] 724 19 36,8 54{1 463 34,7 98 335 345 P12 91,6 266,1
35| Pohdelice
Dolni Dyje 127 151 313 6 6] 73 8t 64 246 109 D6 B4 04 85
36| Mikulov 28,61 23,3] 76,4 0,6 348 97/1 601 58,8 12,6 42,0 33,8 B3,7 09,2 B71,0
102 83| 280 1 51 132 98 109 323 108 78 D4 15 114

Zdroj: CHMU



3. Vodni zdroje
3.1 Povrchové vody

Rok 2007 bylCHMU na vétsing tzemiCeské republiky charakterizovan jako pritokové
pramérny az mirné podprimérny. Praimérné rani pritoky se pohybovaly a&tSinou mezi 80 az
100 % dlouhodobého ¢niho pfiiméru (Qu. Relativieé nejmér vodna byla povodi dolni Vitavy,
Berounky a Sézavy, a povodi Dyje (65 az 80 %p Qlaopak nejvod¥Si byla povodi Ofe a OlSe
(110 az 120 % . NejvodrEjSim nesicem roku bylo Z& kdy se pimérné nesiéni pratoky
pohybovaly ¥tSinou mezi 75 aZz 300 %,Q Na za&atku ¢ na konci roku se na UzenGR
nevyskytovaly vyznamt)Si srehové zasoby, jejich odtavani proto nézpbilo vyrazgjsi zvySeni
pratoka. Mésiéni praimérné piitoky tak &tSinou nepekrctily dvojnasobek Q. Nejsussim obdobim
roku byly mesice duben aZz srpen, kdy seitpky pohybovaly nejasgji na darovni poloviny
dlouhodobého gimeéru pro toto obdobi. Vyjimkou bylo pouze povodii®h

Srovname-li vodnosti hlavnich povodi podle odtokjejich za&¢rovych profilech, pak se
nejvyrazmji projevila OlSe ve Vovicich se 113 % Q Labe v Usti nad Labem s 91 %, Odra
v Bohumirg s 90 % Q, Morava ve Straznici s 89 %,QNejmensi odtok vykazovala Dyje v Novych
Mlynech — 74 % dlouhodobéhodrho pameru.

Celé prvni ¢tvrtleti roku 2007 lze charakterizovat rozkolisanymi odtoky celkoy
vzestupnymi tendencemiélbem ledna, s naslednymi postupnymi pokleghem Unora a iezna.
Povodiové situace byly spiSe kratkodobého a lokalnihoattteru a vyskytly se na menSich horskych
tocich s vyskytem stovych zasob (Jizera, horni Labe, Orlice, horna¥é) ¥ nejvysSich pitocich
odpovidajicich az Q maximalg Qs s ojediglym dosazenim 1.aZz 2. SPA (stdppovodiové
aktivity). Tieti SPA byl zaznamenan pouze na hornim Labi viprd®stev na konci druhé lednové
dekady. Pimérné nesicni pritoky se pohybovaly zg@tku negastji v rozmezi od 60 do 200 %\Q
v bfeznu pak jiz jen mezi 60 az 150 %y, Qice teklo v tocich v povodi horniho Labe, Jiz&Zigliny,
Orlice, horni Moravy, Ol3e a Bey, i v povodi Luzické Nisy, v fibéhu rezna. Slo o fitoky na
arovni asi 2 az 3 nasobku normgbro toto obdobi. Ledové jevy byly zcela vyjitné, k jejich
vyskytu doSlo jen &ghem chlad#jSiho obdobi na konci ledna. Ojedi@ se vyskytl led u fehi, na
vySe polozenych vodnich dilech byl zaznamenarkiosgl zamrz.

Zacatekdruhého étvrtleti byl charakteristicky mirnymi poklesy az setrvalystavy. Teprve
v obdobi od poloviny kitna prokhlo nekolik srazkovych epizod, &Sinou jen plos& omezeného
rozsahu. Vzestupy byly zaznamenany spiSe na metdidh. Plosé vyznamné srazky nad Uzemim
CR vypadly v posledni iétiné ¢ervna, vzhledem kipdchozimu velmi suchému obdobi ale
podpitimérné, nésiéni praméry se nejastji pohybovaly mezi 40 aZz 80 %\Q mirng vyssi byly na
horskych tocich. Velmi malé foky byly v druhé polovié obdobi v povodi Odry. Zde se jednalo
pouze o 10 az 55 %\QNa hodnoty blizké dlouhodobémuip®ru se Wervnu dostaly toky v povodi
Ohte, MzZe a horni Cidliny (70 az 150 %2 Ledové jevy se v celém obdobi vlivem vysoké agpl

vody nevyskytly.

Prvni dva nisicetretiho ¢tvrtleti roku 2007 byly z hlediska tendenci vodnich hladiinng
rozkolisané, rozdily ale byly celkévminimalni. \&tSi rozdily byly na malych vodnich tocich
v horskych oblastech (Jizerské hory, Krkonose, cRéli hory, Sumava, Beskydy). Vykyvy byly
zpisobeny ¥tSinou reakci na srazkyipbourkovych situacich. V maximech se jednalo étpky na
arovni QoueaZ Qoq Ojedirtle az Q. Jina byla situace v #ia Bechem prvniho zéjového tydne vypadly
nad GzeminCR vydatné sraZky, po kterych nasledovaly intenzixgstupy vodnich hladin, zejména
v povodi Odry, horni Moravy a horniho Labe. Kulmiinemaxima byla $tSinou na Urovni Qaz Q,
na rekterych tocich v oblasti jizniciech (Mal3e nad VIRimov, Cerna, Blanice) @az Q, na malych
tocich v povodi Odry dokonce;§az Q. Jinde piitoky negekrasily hodnoty Qg az Q. Odtokow
bylo obdobi zptatku podpiimérné ¢i mirné podpimérné s patoky vétSinou na drovni 20 az 90 %
Qw, je3& mérg vody v paiméru odtékalo Malsi, Zelivkou, i&Sinou toki v povodi Luznice a Odry
(5az 25% Q). Naopak z& bylo nadpémérné, hlavé v povodi Odry, horniho Labe, Vitavy
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a Moravy. Zatimco na&Sing toki byly praitoky mezi 110 az 190 %% na MalSi, Doubray, v povodi
Moravy a v povodi Odry Slo o hodnoty spiSe mezi @22@00 % @Q. Pod dlouhodobym gmérem pro
toto obdobi #stala ¥tSina toki odtékajicich z oblast{eskomoravské vrchoviny, velkéast toki
v povodi Orlice a $edniho Labe, &tSina toki v povodi LuZnice a povodi dolni Vitavy.

Trend vodnich stav byl béhem celéhoétvrtého étvrtleti roku 2007 vlivem ¢astych
srazkovych epizod rozkolisany, v druhé polévprosince setrvaly. Nejprve Slo pouze o srazky ve
form¢ deS¢, pozdaji pfiSly s ochlazenim i srdZzky &mové. Kombinace dédvych srdZzek s odtavanim
srehové pokryvky na horach a v padh (KrkonoSe, Jizerské hory, Orlické hory, Krusnéryho
a Sumava) Zjsobila na z&tku prosince odtokovou situaci, kdy na men3ictskyah tocich (horni
Labe, Jizera, horni Otava) doslo ke vzestoscetnym dosazenim 2. nebo 3. SRAmpaximalre Q..

Z hlediska pimeérnych nesicnich pfitoka Slo o obdobi prmérné az nadgmeérné (negastji mezi
60 az 170 % ¢). WSSi pfitoky byly zp@&atku na toku Ote a na toku Opavycetrg nékterych jejich
piitoki, v pribéhu listopadu na horni @e a horni Cidlis. Béhem prosince byly fitoky ve srovnani
s dlouhodobymi prmery pro toto obdobi vySSiétSinou se jednalo asi o0 110 az 300 % Qejvyssi
hodnoty byly na mengich tocich v horskydihpaninich oblasteciiech. Bhem chladajich dni se
vyskytly ojedirgle ledové jevy v podabledu u liehu, ledovéitste nebo zadmrzu na vodnich dilech.

3.2 Podzemni vody

Dle hodnoceniCHMU byly hladiny podzemnich vod v pozorovanych ettea vydatnosti
pramet na z&atku roku 2007 pod dlouhodobymigeknimi praméry, piicemz nejnize byly hladiny
a vydatnosti v povodi Vitavy. Celkova hodnota dlodbbého rssicniho pfiiméru byla gekratena
pouze v povodi Dyje, v povodi horniho Labe bylatsmgrem srovnatelna. Vlivem nadnormalnich
srazek i teploty vzduchu v lednudasté&né i Unoru nastalo v celé republicégiznivé obdobi pro
dopliovani podzemnich vod. Koncem unora se t&ima povodi dostala nad Uraveraimeérnych
hodnot na dlouhodobéfikce prekraieni. Vyjimkou byla pouze oblast fstinich Cech (dolni
levostranné Labe), kterdistalo jako jediné podpmeérné. V lieznu, v dsledku rozdilnych srazek
v Cechach a na Moray probihal vyvoj podzemnich vod odl&nZatimco vCechach, (zejména
strednich), vykazovala&sSina objekd setrvaly stav nebo mirny pokles, na Maravve Slezsku jest
pokratovala vzestupna tendence. Od dubna nastalo sr&ikpazre podpfimérné obdobi a zagal
dlouhotrvajici pokles podzemnich vod v celé repgblMirné poklesy, ffipadré setrvalé stavy hladin
vykazovala ¥tSina objekdi. Zménu nepinesly ani kratkodobé dubnové&ehdiky na jizni Mora¢
(dolni Dyje). Pouze kstnové acervnové vydat§si srazky v zapadnicfiechach zastavily a obratily
tento proces v povodi @ha MZe. V ostatnich povodich pokoaal pokles hladin a vydatnosti az do
konce ¢ervna v fizné intenzi, v zavislosti na otasnych a pouze lokalnich srazkach. Ty byly
vétSinou ve fornd intenzivnich a kratkychiphartk a bodek, které jsou pro dopbvani podzemnich
vod nepiznivé. Vzniklou situaci zhorSovala také vysokaldég vzduchu koncem kKina a wervnu.

V poloving roku tak byla tér cela republika z dlouhodobého hlediska vygagadptimeérné. U vice
nez poloviny pozorovanych objéktdoSlo k poklesu hladin a vydatnosti az k hodnotam
charakterizujicim sucho. Nejhorsi byla situace vaah dolniho pravostranného Labe (80 % oljgkt
a Vitavy (70 % objekt). V ¢ervenci se klimatické podminigasténé zlepsily, a tak doslo zejména
v severnichCechach a na severni Motake znéng dosavadniho propadu na setrvaly staipauire

k mirnému vzestupu hladin a vydatnosti. V jiznédstech republiky jeStdoznival pokles — Vitava,
Dyje. Nejkriti¢tejSi situace nastala v povodi Vitavy a Berounky, lade Grové podzemnich vod
soustedny pouze do dvou kratkych obdobi a na deépinpodzemnich vod se projevily jen
minimalrg. VétSina objekt proto i nadale vykazovala mirné poklesyippdré setrvalé stavy hladin
a vydatnosti. Koncem srpna takstala celko¥ vSechna povodi podimérnd, gicemz pro povodi
Odry, Dyje a dolniho pravostranného Labe Slodioninima. Zasadni zéna @isla na poatku z&i.

V duasledku intenzivnich srazek, a nasledné pdwewd situace, Z@mla vykazovat vyrazny vzestup
hladin a vydatnosti&tSina objekt zejména na Morava ve Slezsku &asteéng téZ v jiznichCechéach
(horni Vitava). OdlisSna situace byla v povodi dbmiLabe, kde se zmy projevily jen mirg

a celkovy stav byl tést setrvaly. Doplovani podzemnich vod poki@valo i v poslednich #sicich
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roku s iznou intenzitou v zavislosti na mnozstvi srazek. \&in¢ tzemi republiky se tak Uroire
podzemnich vod vyrovnala s jarnimi hodnotami. Cetkaejvyrazijsi vzestupna tendence nastala
v jiznich oblastech (Vltava, Dyje) &st&né i na severovychad (horni Labe, Odra). V ostatnich
povodich byl néist hladin pomalejsi a ve fstlozapadnichCechach minimalni (Qle). Vlivem
minimalnich srdZzek a nizkych teplot v druhé poléynosince se vzestup hladin a vydatnosti zastavil.
Koncem roku byla &Sina povodi nadfmérna. Mirre podpfimérnd Zistala povodi Berounky
a dolniho pravostranného Labe.

Celkovy zakladni odtok, ktery charakterizuje podddzemnich vod v celkovém odtoku
z UzemiCR, byl za kalend#i rok 2007 odhadnut na 7 197 mil’,rj. 91,8 % dlouhodobého {méru;
zasoby podzemnich vod byly odhadnuty na 1 248mijltj. cca 91,8 % dlouhodobéhaipmsru.

3.3 Komentar a vyswitlivky k tabulkam

V nésledujicich tabulkach jsou uvedeny vybrané oipdrické Udaje, charakterizujici
vydatnost povrchovych vodnich zdiiojCR vroce 2007.CHMU pro rizné &ely zpracovava
a poskytuje hydrologické udaje dwa hydrologicky rok (listopadipdchoziho roku a#jen daného
roku) nebo za kalendd rok (leden az prosinec daného roku). Udaje sehwvii bul’ k vodongrnym
stanicim nebo k vybranym soutokovymirml vyznamnych tok

Tabulka 3.1 Primérné mési¢éni a roéni pritoky ve vybranych vodongrnych stanicich
v kalendarnim roce 2007

Tabulka obsahuje pro profily vybranych vodamych stanic ptmérné pitoky v jednotlivych
mesicich za kalenddi rok 2007, réni praimér a pimér za vegeténi obdobi (duben az #i§ Déle je
spaiitan pondr mesicnich piitoka v roce 2007 k dlouhodobymésicnim priméram za obdobi 1931 —
1980 (vyjaden v %). Tabulka byla sestavena z podkl@eiMU.

Tabulka 3.2 Charakteristické hydrologické udaje ve vyznénych profilech vybranych toki
za hydrologicky rok 2007

Tabulka obsahuje Udaje ojpmérnych ra@nich piitocich (Q) a vybranych kvantilecltary
prekraseni charakterizujicich maléoky (Qsss, Qsss) Ve vyznanych profilech na tocich ¢R (B —
bilar¢ni, C —¢istota'ské, ¢ —¢istotdské profily za#tazené v rdence Jakost vody v tocich). Tyto
hydrologické charakteristiky jsou odvozeny za hyolgaky rok 2007 a jsou porovnany s obdobnymi
charakteristikami odvozenymi za obdobi 1931 — 198f0oslednim slougiku je uveden procentualni
podil ptimérného r@niho pfitoku Q,za hydrologicky rok 2007 k dlouhodobémumému patoku @
(1931 — 1980). Uvedené tabulky jsou sestavovanyomraky CHMU
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Pramérné mésiéni a roéni pritoky ve vybranych vodonérnych stanicich v kalend&nim roce 2007

Tabulka 3.1/1

Mésic Cely | Veget.
PoF rok obd.
¢ | Vodomérna stanice Tok | ol v v v e eIk X Xl X 1= v —IK
Pramérné pritoky (mS/s)
Pomér pritoku v roce 2007 k dlouhodobému normalu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
. - . 39,3 35,5 38,7 12,3 8L 8 918 46 6,62 7146 243,60 34,10 18,6
1 TyniS& n. Orlici Orlice i i
218,3| 147,9 119,8 39,p 4419 65,7 74,1 35,9 49,0 %6,5 1/13,8 185,3 99,9
. 99,3 88,5 90 37,4 23,4 189 2517 14,6 26,5 1.3 44,4 $2,5 18,1
2 Némcice Labe ] [ i |
230,4| 158,00 150,1 55,p 4914 78,8 71,8 7,1 145,6 1,0 13,1 3089 21,5
3| san Cidlina 7,94 11,20 9,11 2,18 151 1,340 1,880 0,416 1,p40 P 22 §,340 9,24 4,52
y 155,7] 119,1 88,4 37,4 45)8 8913 70,4 55,1 86,7 100,9 3p1,9 1925 09,6
y , . 7,46 6,71 6,50 2,4 1,3p 1,06 1,37 0,p4 2|22 1442 4,30 8,11 3,65
4 Bohuiovsko — Jesenrfy  Kamenicsg i
226,1| 186,4 118,2 28,p 23)2 312 39,1 3p,2 76.6 34,6 1p0,0 3134 84,2
c Kostelec n. Labem Labe 171 188 189 84 48,4 40,11 4914 38,8 66,2 5p,4 111,0 1f7,0 102,0
(Brandys) 202,8| 166,4 143,2 62,p 4418 70,6 57,8 6p,9 1343 $8,3 160,2 3049 17,0
. 18,8 22,2 29,0 18,0 13,4 10|6 10,4 11,3 16,7 14,1 25,7 10,6 19,2
6 Brezi Vitava i i
143,5| 133,71 104,71 64,b 66)7 67,5 39,0 5¢y,7 116,8 113,7 193,2 263,6 [L03,4
.. . 1,07 1,19 2,15 2,26 1,0p 0,11 1,13 1,01 6|32 2,38 3,23 b,42 2,33
7 Rimov MalSe
51,0 39,7 35,9 41,1 24.B 15|1 1146 14,8 24B,1 415 1114 208,5 53,7
s | roudne Male 2,43 3,08 4,7 4,1 2,41 1,97 1l9 22 12,80 6|27 q,65 ,92 1,82
67,5 61,6 47,9 48,8 33,p 2616 121 220 27p,5 116,1 1B3,0 24255 67,3
o | Paicins il sazava 11,9 38,6 38,2 16,1 9.,pb 7,05 5|2 48 10,9 9129 24,90 3},10 17,2
aici n.S. (Nespeky) 551| 1282 904 427 44 455 2343 236 sp2 486 17,7 17,3 752
. o 16,3 28,1 22,4 10, 8,p 10,10 8,25 1.1 8|62 1170 20,50 ,70 15,4
10| Plzai-Bila Hora Berounka ] |
83,2 111,1 70, 43, 619 99|1 40,6 60,7 8B.,0 92,1 1614 1,7 87,4
*  Drive sledovana stanice Brandys byla nahrazena staostélec Zdroj: CHMU

**

Dtive sledovana stanice & n. Sazavou byla nahrazena stanici Nespeky

8,1
48,9
25,0
67,9
1,43
55,1
1,57
34,4
54,7
66,4
13,4
64,6
2,07
37,6
4,1
46,5
8,9
41,1
9,0
59,1
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Pramérné mésiéni a roéni pritoky ve vybranych vodonérnych stanicich v kalend&nim roce 2007

Tabulka 3.1/2

Mésic Cely | Veget.
POt rok obd.
¢ | Vodomérna stanice Tok | T T Y B Y YT 71T X Al X 1A v —IK
Pramérné priitoky (m>/s)
Pomér pratoku v roce 2007 k dlouhodobému normélu (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17
. 32,9 67,4 56,8 27,% 17.n 18]1 226 24,7 3p,2 43,0 $3,6 BO,5 40,4
11| Lounyl Ohe i ] |
80,2 130,1 83,4 42,9 56,1 7415 825 1280 186,14 19,2 1pP0,4 2332,7 11,1
12| Ustin. Labem Labe 317 463 434 233 138 13p 135 131 2po 405 359 b20 P71
' 120,5| 115,8 81,9 46,p 465 61}6 53,4 70,1 135,1 104,1 1b6,1 218,55 94,0
331 483 448 244 14¢ 13p 139 137 2p6 415 373 b36 P82
13| Deécin Labe .
115,3| 123,2 81,1 49,p 479 55|1 54,8 69,2 105,6 98,6 140,8 402,3 92,3
121 vernovice Olge 14,71 24,00 27,3 6,8 4.4 51 6(8 59 3990 10{40 24,70 7,5 15,7
170,9| 218,20 157,8 35,p 2717 33,8 30,2 60,3 64,1 1224 78,1 68,3 22,3
151 Denviov Opava 10,00 16,50 29,1 13,8 8B 5,14 441 375 3190 12,30 1p,50 16,50 13,8
4 P 97,1 1204 1004 514 39f7 ado 343 360 2d79 1519 1h23 Ja10 [o27
16| 3ance (Ostravice) Ostravice 3,51 3,29 6,61 2,33 0,7p 0,48 0,51 0,48 250 2,150 1J870 23360 2,24
184,71 121,99 134,9 358 2410 2213 13,4 1,1 113,6 1075 71,9 102,6 71,7
171 Bohumin Odra 34,3 51,8 83 30,4 16,p 127 147 10,1 96,7 34,0 15,6 b2,8 10,6
115,9| 128,54 110,] 454 31}3 39,8 26,7 2y.8 293,0 127,3 137,3 62,0 95,6
18| Diuhonice Beéva 24,6| 26,80 41,3 9,1 5P 6,45 416 26 29130 7193 23,90 19,5 16,7
180,9| 132,00 1211 33,p 33|7 53,2 21,4 19,3 271,3 14,1 1B9,0 125,0 96,5
Le 76,9 85,1 131 44 26,p 27 1719 13,2 51,9 27,5 q4,0 (4,9 b4,0
19| Straznice Morava N
152,3| 122,14 113,9 49,p 4215 67,3 39,9 3p,6 1464 $8,7 112,9 140,0 93,5
.. . 14,5 23,8 33,4 15,2 9.4 on 711 59 84 10/30 14,70 18,80 14,4
20| Zidlochovice Svratka
102,11 119,6 98,2 61,8 61)8 77,9 7Q,6 63,8 on,0 121,2 1p5,6 1335,3 93,7
. . 3,67 8,8 18,3 9,1 59 6,38 6,4o 5712 6,01 5|25 11,90 16,10 8,6
21| Znojmo Dyje N
33,1 58,4 94,3 53,4 53,p 62|7 741 62,9 6p,0 q7,3 116,7 1P1,7 75,6

Zdroj: CHMU

23,7
7,7
161
60,5
168
59,8
11,4
77,1
11,0
69,9
1,18
33,6
29,4
66,6
9,5
59,2
31,6
59,9
9,2
68,7
6,5
60,7



Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007
Tabulka 3.2/1

6¢

poi.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer
. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,
¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Q36 (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Povodi horniho a stedniho Labe

1 | 1-01-01-013 Labe nad Malym Labem 131,3 3p8 0,40 0}570 1,78 1,59 1,35 145,7
2 | 1-01-01-061 Labe Debrné — vash 476,6) 7,87 1,81 1,4% 8,8p 2,49 2,39 11B,0
3 | 1-01-01-067 Labe Kralovstvi (Bilair€émesna-Verdek) B 531p 8,31 1,93 1,p2 9[39 277 4,57 13,0
4 | 1-01-01-085 Labe Nad Upou (Hemice) 711,54 9,74 2,29 1,81 108 3,15 29 110,6
5 ] 1-01-02-059 Upa asti — Jarein Ce¢ 5149 6,66 1,53 1,12 7,28 2,40 2,19 108,6
6 | 1-01 03 061 Metuje asti — Jarém BC¢ 607,3] 6,08 1,2 0,96p 8,64 2,49 111 14p.1
7 | 1-01 04 001 Labe Josefov — vaeo 1833,7, 22,5 5,47 4,3p 26|6 8,24 6,p9 11B,4
8 | 1-01-04-037 Labe nad Orlici (Hradec Kraloveé) 212B,5 43,8 §,67 1,42 27,3 18,43 6,85 1147
9 | 1-02-01-084 Divoka Orlice nad BrodceWigstice) Ce¢ 715,7 11,3 1,98 1,4% 110 2,20 1,99 98,2
10] 1-02-01-093 Divoka Orlice asti 778,3 11,71 2,06 1,5] 14 2,30 2,12 91.0
11] 1-02-02 083 Tichéa Orlice asti @r n. Orl.) Ce¢ 757,4 7,40 1,44 1,1( 6,37 1,66 43 84,1
12 ] 1-02-03-057 Orlice Nepasice — vab Ce¢ 1956,0 21,5 4,08 3,0] 200 4,37 3,89 98,0
13] 1-02-03-067 Orlice Usti 2035,1 21,8 4,08 3,0 208 4,39 3,91 93,0
141 1-03 01-019 Labe Némeice — vodaet BC¢ | 43009 44,21 8,13 5,68 4417 15|0 13,2 10,1
15] 1-03-01-036 Labe nad Léoou 4409,3 444 8,18 5,71 45)0 15|11 13,3 10,1
16 ] 1-03-02-080 Lodna nad zaust. kanalu Zminka 66%,7 4)01 1116  0J970 B, 74 1,65 1,56 93,3
17 ] 1-03-02-086+08f Latna pod Zad. Lodrantkou (Sezemice) Ce¢ 718,8| 4,42 1,26 1,01 3,98 1,70 1,41 88,9
18] 1-03-02-088 Labe pod Léaou 5133,5 48,9 9,65 6,9 48)9 168 14,9 10p,0
19] 1-03-03-109 Chrudimka NemosSice — vodb(Pardubice) B ¢ 856,60 5,99 0,77q 0,49 4,74 0,724 0,822 7P.1
20| 1-03-04-001 Labe pod Chrudimkou (Pardubice) 6041,6 b4,9 10,7 7,78 53,6 17,5 15,5 97,6
21| 1-03-04-045 Labe podernskou strouhou 6301§1 561 14,8 7p4 55,9 19,1 7,5 09,6
22 | 1-03-04 066 Labe pod Opatovickym kanalem 6490,2 %7,6 11,7 B,75 57,1 19,9 18,4 99,1
23| 1-03-05-061 Doubrava Usti (Zahm. Labem) C¢ 592,41 3,75 0,280 0,11p 3,39 0,480 0,440 P4
24| 1-04-01-001 Labe pod Doubravou (Veletov) Ce¢ 7250,1 62,1 12,7 9,61 60,5 20|14 14,8 91.4
25] 1-04-04-001 Cidlina pod Byisti (Kladruby) 10240 453 0,22p 0,040 3585 0,335 0,169 18,4
26 | 1-04-04-014 Cidlina Libsves vodoté (nad Sanskym k.) 11506 5,41 0,2p0 0,100 3{82 0Jj360 (182 76,2

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/2

poi.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Q3se Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

27| 1-04-04-015 Cidlina Sany — vodiet B 1156,4 4,88 0,249 0,090 3491 0,289 0,307 1L.9
28 | 1-04-05-066 Mrlina nad Sanskym kanalem Ce¢ 632,8] 2,01] 0,100 0,04p 0,932 0,100 0,475 46,4
29| 1-04-04-036 Labe nad Tynickym potokem 1059y ,4 4,1 14,0 10,7 67,4 22,3 20,2 91,0
30| 1-04-07-065 Labe nad Jizerou 10889,3 74,9 14,% 10,p 68)2 225 29,5 9.1
31| 1-05-01-027 Jizera pod Jizerkou (Dolni Sytova) 39,6 4,87 1,87 |L.54 8,45 2,64 2,22 95,3
32| 1-05-01-057 Jizera nad Kamenici (Spalov) CB 564,2 11,8 2,38 1,91 »2p 3,2 3,40 10,5
33| 1-05-01-080 Kamenice usti (Spalov) B 218,4f 4,651 0,879 063p 45p 0,950 0,820 %.8
34| 1-05-02-001 Jizera pod Kamenici 782,6 16,4 3,38 2,64 166 4,42 4,19 10},2
35| 1-05-02-023 Jizera i#Sovice Ce¢ 1059,8 19,20 3,90 3,0] 1983 5,42 5,37 10p,5
36| 1-05-02-071 Bla usti (Mala BI4) 158,71 0,560 0,29 0,190 0,477 0,360 0,350 45,2
37| 1-05-02-071 Jizera podéku (Bakov n. Jizerou) 1647 22|19 5,37 B7 2B,2 7,00 4,55 1p1,3
38| 1-05-02-080 Jizera nad Klenici (Mlad& Boleslav) 177p,4 23,3 5,46 1,44 23,9 |7,46 6,282,6

39| 1-05-03 001 Jizera pod Klenici (Vinec) Ce¢ 1949,2 23,71 5,57 4,5] 2483 7,40 7.96 10p,5
401 1-05-03-011 Jizera pod Strenickym p. (Brodce) 2048,0 b4.,0 b,64 4,57 246 |7,69 7,15 102,5
41| 1-05-03-015 Jizera asti (Karané? BC¢ 2193,9 24,4 572 4,6 23R 6,40 5,45 9%.1
42| 1-05-04-005 Labe pod Virtak. p. (Brandys n. L.) B 1315611 99]4 215 (.8 oL,4 30,4 8,4 02,0
43| 1-05-04-056 Labe nadernavou (Na $parg) 13614,8 100 21,7 18,p 92[9 3016 24.6 92,9
44| 1-05-04-066 Labe nad Vltavou 13712,3 100 21,1 18,p 92[9 3016 24,6 9p,9

Povodi Vitavy

45| 1-06-01-121 Vitava VysSi Brod — vodiet C¢ 997,4 13,4 3,16 2,0 126 7,23 6,40 94,1
46| 1-06-01-214 Vitava Bezi — vodoet BC¢ 1825,6 20,00 4,42 2,8 157 8,715 6,30 7E,6
47| 1-06-01-216 Vitava nad Malsi 1862,6 20,2 4,45 2,8 162 8,93 6,43 89,0
48| 1-06-02-077 MalSe Roudné — vae BC¢ 962,7| 7,26 1,19 0,70 3,8p 1,76 1,12 58,2
49| 1-06-02-080 MalSe asti 980,1y 7,35 1,20 0,70 4,0B 1,79 1,15 5%,5
50| 1-06-03-001 Vitava pod Mal3Ceské Budjovice) BC¢ | 28430 279 6,1 4,0 202 111 14,7 7$.6
51| 1-06-03-060 Vitava Hluboké& n. VIt. — vodet Ce¢ 3401,2 30,00 6,36 4,0 219 12|2 13,6 73,0
52| 1-06-03-082 Vitava nad Luznici (Tyn n. VIt.) 35943 30,8 645 411 224 12,6 11,9 72,8

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007
Tabulka 3.2/3

T€

poi.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

53| 1-07-02-078 LuZnice nad NeZarkou 1717,3] 4,66] 0,57 0,25p 2,383 0,30 0,329 50,0
541 1-07-03-077 Nezarka Hamr — vagi 982,4 12,3 1,3 057p 562 0,359 0,328 16,7
55] 1-07-03-079 Nezarka usti (Veseli n. Luz.) 100p,2 12,3 131 Q570 5,64 0,365 0,330 45,9
56| 1-07-04-011 LuZnice pod Nezarkou (Veseli n. Luz.) 27%7,5 7,0 P 05 ,950 [7,97 0,736 |0,660 46,9
571 1-07-04-118 LuZnice sti (Kolege n. Luz.) Ce¢ 4233,4 24,11 3,29 1,61 131 2,40 1,91 54,4
58] 1-07-05-026 Vitava nad Otavou 8154,6 56,0 10,4 6,0 362 153 14,2 64,7
59 1-08-01-056 Otava nad VolSovkou (Susice) Ce¢ 455,91 9,67 2,44 1,64 9,96 4,58 4,90 10$,0
60 ] 1-08-01-082 Otava nad Nezdickym p. 744,8 1p,5 318 321 120 ,39 4,58 96,4
61] 1-08-01-113 Otava nadiBzov. p. (Stelské Hostice) 1014.p 136 3,35 2,31 12,8 5|67 478 b4, 7
62| 1-08-01-125 Otava Katovice — vobki Ce¢ 1133,4 13,4 3,40 2,34 13/0 577 4,86 94,5
63| 1-08-02 041 Volyika Nengtice — voddet Ce¢ 383,8] 2,95 0,449 0,26p 2,1p 0,709 0,646 71,8
64 | 1-08-02-045 Volyika Usti 427,21 3,10 0459 0,26p 2,26 0,812 0,715 .7
65| 1-08-02-046 Otava Strakonice — vadb 1717,6 17,6 4,3( 3,01 160 7,09 5p1 9,7
66 | 1-08-03-096 Blanice Henan — vodaet BC¢ 840,3] 4,65 0,77q 0,48 2,58 0,896 0,797 4
67 ] 1-08-03-096 Blanice asti 863,9] 4,70 0,77q 0,48 2,68 0,896 0,905 1
68| 1-08-03-101 Otava Pisek — vaid B ¢ 2913,9 23,4 5,47 3,8] 1909 7,98 0 84,9
69| 1-08-04-029 Lomnice Dolni Ostrovec & 390,5 1,67| 0,059 0,01p 0,698 0,04 0,423 4
70| 1-08-04-064 Skalice Varvazov — vaii BC¢ 368,5] 1,50, 0,099 o0,03p 0,841 0,063 0,436 7
71] 1-08-05-001 Vitava pod Otavou (Zvikov — vaet) 11994,7] 83,( 17,8 11p 582 24,9 3 .1
721 1-08.05-015 Vitava nad Hrachovkou (Solenic® 12177,7 83,6 16,1 11p 50/8 28,7 4 6,8
73] 1-08-05-113 Vitava nad Sazavo®” 13318,9 85,8 17,1 12,p 52|8 342 0 61,5
74| 1-09-01-073 Sazava Hawkiiv Brod — vodoet 730,4] 559 0,750 0500 389 0,800 0,400 ,6
75| 1-09-01-077 Sazava pod Zabincem 771,91 592 0,780 0,52p 4,21 0,840 0,640 4
76 | 1-09-01-087 Sazava nad LuZickym p. (Okrouhlice) 9119,3 4,93 (04930 ,620 14,82 10,990 10,750 69,6
77| 1-09-01-141 Sazava nad Zelivkou (Zmi. Saz.) BC¢ | 1509,2] 10,4 1,41 0,92 75 1,33 0,910 7.3
78 | 1-09-02-109 Zelivka asti (Svihov)® BC¢ | 11883 6,98 0960 0,6 215 0,40 0,400 8
791 1-09-03-092 Blanice sti (Radonice) C¢ 543,71 2,60 0,37Q 0,20 0,990 0,5P0 0,900 ,6

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/4

poi.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

80| 1-09-03-101 Sazava S4zava — vieto C¢ 3550,5 21,4 3,17 2,10 1183 3,40 2,63 5%.8
81| 1-09-03-181 Sazava usti (Pikovice) Ce¢ 4351,4 24,3 3,59 2,31 145 3,97 3,10 59,7
82| 1-09-04-001 Vitava pod Sazavou 17669,2 110 21,4 15,p 67)3 380 311 61,2
83| 1-09-04-009 Vitava Vrané n.VIt. — vodet Ce¢ |17794,8 110 21,4 15B 674 381 311 61,3
84| 1-09-04-011 Vitava nad Berounkou (Lahovice) 17841,0 110 P1,4 15,3 67,4 38,1 31,1

85| 1-10-01-018 Mze nad SedliStskym pot. (©)d Ce¢ 189,6] 1,67 0,299 0,17p 1,66 0,4%4 0,363 %.4
86| 1-10-01-088 Mze nad Uhlavkou 843,21 547 0,899 0,55p 4,54 1,40 1,%9 8p,9
87| 1-10-01-128 Mze S$tbro — vodeet Ce¢ 114491 6,69 1,03 0,60p 5,5¢ 2,40 1,94 8p,8
88| 1-10-01-051 Hamersky p. usti (Brod n. Tichou) 20p,0 1419 o0J220 {140 |[1,74 p,521 0,453

89| 1-10-01-196 Mze nad Radbuzc® Ce¢ 1825,2| 8,85 1,24 0,73p 7,84 3,47 3,82 8B,6
90| 1-10-02-102 Radbuza Plzé hota — voddet (Dolrany) 1179,4 5,34 0,93p 0,548 2,48 1,27 1po0 33,9
91| 1-10-02-108 Radbuza nad Uhlavou Ce¢ 1266,5 5,66/ 0,980 0,63p 3,06 1,35 1,p7 5B,9
92| 1-10-03-009 Uhlava Nyrsko — vodiet 101,4] 1,70} 0,42 0,280 0,896 0,369 0,356 q42.7
93| 1-10-03-047 Drnovy p. usti (Klatovy) 94,6] 0,591 0,089 0,05p 0,508 0,268 0,197 86,0
94| 1-10-03-048 Uhlava pod Drnovskym p. (8aves) Ce¢ 454,11 4,11 0,830 0,54p 3,58 1,47 1,87 8p,9
95| 1-10-03-088 Uhlava usti (Doudlevce, Rize Ce¢ 915,5| 5,85 1,04 0,64p 3,88 1,92 1,67 6%,5
96| 1-10-04-001 Radbuza nad sout. se MZi (Doudlevce) 21B7,8 11,4 2,11 1,34 6,83 3,25

97| 1-10-05-061 Uslava Koterov — votket B 733,91 3,521 0,31 0,140 1,72 0,587 0,3 9
98| 1-10-05-063 Uslava usti (PlizeDoubravka) Ce¢ 756,61 3,61 0,319 0,15p 1,76 0,550 0,3 ,8
99| 1-11-01-001 Berounka pod Uslavol” 4790,3 23,54 3,95 2,41 140 540 5.4 6
100] 1-11-01-038 Klabava Nova Hu- vodaet (Chrast) Ce¢ 359,41 2,13] 0,259 0,14p 0,943 0,310 0,4 4
101} 1-11-02-081 Sela Usti (Borek) 921,8] 3,40 0,349 o0,27p 1,80 0,654 0.6 7
102] 1-11-02-088 Berounka podigtou (Liblin) Ce¢ 6452,4 30,00 4,99 3,0 176 8,40 7, 8
103] 1-11-02-142 Berounka pod Zbirozskym p. (Skryje) Ce¢ 6916,7 31,4 5,05 3,0 18/ 8,38 7,] 8
104] 1-11-02-154 Berounka nad Rakovnickym p. (Roztoky) Ce¢ 7051,3 31,71 5,19 3,1 186 8,46 7,] 8
105 1-11-03-043 Rakovnicky p. usti {keoklat) Ce¢ 367,9] 0,99 0,09 0,0 0,246 0,0p4 0, 7
106] 1-11-03-064 Berounka nad Litavkou 7653,7 33,0 4,98 3,4 214 841 7] 8

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007
Tabulka 3.2/5

€€

poi.| Hydrologické . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
107] 1-11-04-055 Litavka usti (Beroun) C¢ 630,1] 2,58 0,299 0,19 1,2/ 0,440 0,380 4p,2
108] 1-11-05-027 Lodnice usti (Hostin) Ce¢ 271,1] 0,540 0,06 0,03p 0,200 0,080 0,470 F7.0
109] 1-11-05-052 Berounka usti (Lahovice) Ce¢ 8855,9 37,2 5,53 3,81 231 1013 9,17 63,1
110} 1-12-01-013 Vitava nad Baiem (Podoli) C¢ |26811,3 148 27,4 20,1 90)5 50,0 44,1 6],1
111} 1-12-02-001 Vitava Praha nad kanastir. 271237 144 28, 20p 911 50,4 44,4 6lL,1
112] 1-12-02-021 Vitava nad Zakolanskym p. 27345,0 149 28,1 P0,3 98,1 50,4 46,4 65,8
113] 1-12-02-046 Zakolansky p. usti (Kralupy n. Vit.) Ce¢ 265,7] 0,820 0,120 0,07p 0,230 0,02 0,467 26,8
114] 1-12-02-094 Vitava pod Bakovskym p. (\teg) 28052,5 157 28,8 20B 99|1 57,2 5¢,0 6p,6
115] 1-12-02-097 Vitava usti C¢ ]28101,4 151 28,1 20,B 991 572 54,0 65,6

Povodi dolniho Labe

116] 1-12-03-001 Labe pod Vitavou @hik) 41813,8 251 91}6 84,7 76,5
117] 1-12-03-017 Labe pod PSovkou (DolnitBevice) 41996,4 253 91,9 8%.9 76,2
118] 1-12-03-039 Labe Roudnice n.Labem — w®to 42316, 253 92,3 84,3 7p.3
119] 1-12-03-069 Labe pod U&tkym p. (Nuice) 42583,2) 254 92,6 84,5 7p.4
120] 1-12-03-089 Labe nad ®h 42700,0 254 92|7 84,7 7%.4
121] 1-13-01-014 Ore Cheb — vodiet B 689,01 6,37 3,02 2,p1 1q7,2
122] 1-13-01-020 Ore pod Slatinnym p. (Jifithov) 756,0] 6,83 3,24 3,12 10,2
123] 1-13-01-072 Odrava asti Ce¢ 502,0 4,27 0,960 0,910 8p.9
124] 1-13-01-093 Ore nad Svatavou (Sokolov) 174134 14, 5,66 5,22 93,1
125 1-13-01-125 Svatava usti (Sokolov) Ce¢ 295,21 3,70 1,48 1,81 12p,0
126] 1-13-01-128 Ore pod Lobezskym p. (Sokolov) 10996 14 8,64 B,01 00,0
127] 1-13-01-142 Ore nad Chodovskym p. (Tuhnice) 2204,0 1 B,75 8,14 IL00,0
128] 1-13-01-165 Rolava usti (Ryte Ce¢ 137,3] 2,40 1,45 1,1)0 12p,5
129] 1-13-02-033 Tepla usti (Karlovy Vary) 406|8 3,1 0,790 @,500 93,9
130] 1-13-02-034 Ore K. Vary — vodéet (Hubertus) B¢ 2861,2 25,2 11}6 14,8 109,0
131] 1-13-02-076 Ore pod Bystici 3226,8 28,2 13]0 13,1 10p,0
132] 1-13-02-117 Ofe Kadai — vodaet — Zelina® C¢ 3504,6] 30,3 1012 9,30 99,7

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/6

pot.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km*) Qa Qase Q364 Q, Q3se Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
133] 1-13-02-123 Ore nad Libockym pot. 3653,p 31j1 4,6 2,61 28,2 0,5 954 D0,5
134] 1-13-03-027 Libocky p. sti (Likany) Ce¢ 340,0] 1,73] 0,16 0,02p 0,532 0,00 0,490 3,2
135] 1-13-03-042 Ore nad BlSankou (TvrSice) Ce¢ 4091,0 33,3 4,80 2,6 301 11)2 14,2 99,3
136] 1-13-03-090 BlSanka asti Ce¢ 482,5] 0,840 0,200 0,04p 0,360 0,0p4 0,364 9
137] 1-13-03-118 Chomutovka usti (Postoloprty) Ce¢ 159,4] 1,241 0,139 0,04p 0,990 0,240 0,420 ,0
138] 1-13-04-005 Ore Louny — vodoet BC¢ | 49623 36,3 4,80 2,74 322 12]1 14,5 88,7
139] 1-13-04-009 Ore nad Smolnickym p. 5000p 36|14 5,14 2,¥5 3p,3 12,1 10,5 B8,7
140] 1-13-04-041 Ore nad Rosovkou (Radovesice) 527¢9,8 37,2 H24 2.80 33,0 12,4 10,8 88,7
141] 1-13-04-066 Ore podCepelem Ce¢ 5551,5 38,0 5,34 2,8 33)6 12|6 13,0 88,4
142] 1-13-04-068 Ore usti (Terezin) Ce¢ 5588,2 38,0 5,35 2,8 3314 12|7 13,0 8Y.9
143] 1-13-05-015 Labe nad MileSovskym p. (Lovosice) 48420,5 P93 b7,9 43,0 227 106 93,4 77,5
144] 1-13-05-015 Labe pod MileSovskym p. (Malé Zernoseky) 484¢0,9 293 58,0 43,0 227 106 93,4 77,5
145 1-13-05-021 Labe nad Bilinou (Mav) C¢ |48541,1 293 58,( 43,1 227 196 93,5 71.5
146] 1-14-01-005 Bilina Jirkov — vodet 37,9 neni vhodny analogon
147] 1-14-01-025 Bilina nad Srpinou (most. Chanov) Ce¢ 318,61 2,50 1,00 o0,67p 1.4p 0,358 0,248 5p,0
148] 1-14-01-055 Bilina nad Bdlivakem (S¥tec) 634,6] 4,31 1,80 1,29 2,43 0,160 0,428 56,4
149] 1-14-01-077 Teplicky p. usti (Bystny) C¢ 70,6 neni vhodny analogon
150] 1-14-01-078 Bilina pod Teplickym pot. (Velvety) C¢ 861,7] 5,70 1,61 5,40 2,17 1,97 94,7
151] 1-14-01-108 Bilina asti (Usti n.Labem) Ce¢ 1106,3| 7,61 2,1 6,3B 2,99 2,42 88,2
152] 1-14-02-001 Labe pod Bilinou 49645,3 299 43,p 233 111 94,5 71.9
153] 1-14-02-003 Labe Nedinice — vodoet 49649, 1 294 436 233 111 98,5 7¥.9
154] 1-14-02-025 Labe nad Jilovskym p. (Vilsnice) 4989D,7 BOO 9,4 13,8 234 111 98,8 78,0
155| 1-14-03-054 Ploénice C. Lipa — vodeet Ce¢ 626,4| 4,89 1,64 408 2, 2 83,4
156] 1-14-03-102 Plotnice Usti (¢in-Libverda) Ce¢ 1193,9] 8,82 2,7} 6,9p 3,15 3,%8 78,9
157] 1-14-04-001 Labe EEin — voddet 51123,3 304 470 241 115 1p2 78,0
158] 1-14-05-027 Kamenice usti tehsko) BC ¢ 217,2] 2,65 0,91p 2,44 1,47 1,%4 9.1
159] 1-14-05-026 Labe statni hranicer@étsko) BC ¢ |51411,1 313 49,1 243 6 193 71,6

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/7

poi.| Hydrologicke . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomér

. . 1 . Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Q3se Q36 (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Povodi Odry

160] 2-01-01-068 Odra naddinkou C¢ 615,51 5,16] 0,279 0,12 396 0,220 0,187 7b.6
161] 2-01-01-077 Jiinka asti Ce¢ 113,8] 1,331 0,100 0,06 0,949 0,0p6 0,451 w9
162] 2-01-01-114 Odra nad Bilovkou 1020,4f 8,42 0,620 0,3 532 0,415 0,346 3,2
163] 2-01-01-145 Lubina asti Ce¢ 195,91 2,29] 0,149 0,06 22D 0,249 0,477 %.,1
164] 2-01-01-154 Odra pod Pol&ici Ce¢ 1523,3 13,2 0,950 0,4 9,3 0,916 0,763 .8
165|] 2-01-01-160 Odra Svinov — vodet BC¢ 1614,5 13,7 0,960 0,4 9,74 0,954 0,795 1
166] 2-02-01-037 Opava Krnov — vodiet Ce¢ 370,71 4,33 0,749 0,47 3,26 0,895 0,909 h.3
167] 2-02-01-060 Opava pod Opavici 566,2| 6,00 0,999 0,65 4,6/ 1,08 0,965 7v.3
168] 2-02-01-084 Opava nad Velkou (Vavrovice) Ce¢ 838,0| 7,27 1,114 0,75 5,48 1,71 1,09 7%.4
169] 2-02-01-091 Opava Opava — vagd 929,71 7,59 1,14 0,7 5,69 1,34 1,12 7p.0
170] 2-02-01-091 Opava nad Moravici (Opava) 94p,9 7|65 1,16 790 5,74 1,25 1,13 75,0
171] 2-02-02-055 Moravice Leskovec — vdid 465,2| 5,44 0,75 0,5 476 0,86 0,446 q7,5
172] 2-02-02-077 Moravice Branka — voii BC¢ 715,81 7,82 0,959 0,68 5,3b 1,47 141 6B,4
173] 2-02-02-094 Hvozdnice usti (Mladecko) Ce¢ 165,51 0,970 0,07¢ 0,0 0,434 0,0p0 0,414 MM.7
174] 2-02-03-003 Opava pod Strouhou 1869,1 16,71 2,59 1,8 116 2,46 2,%8 69,5
175 2-02-03-023 Opava &ylov — vodaet BC¢ 2039,1 17,4 2,63 1,8 2P 3,41 2,12 69,3
176] 2-02-03-027 Opava usti {&bovice) C¢ 2089,0 17,9 2,66 1,9 1283 3,04 2,15 68,7
177] 2-02-04-001 Odra nad Ostravici (Reivice) C & 3744,8 31,9 3,55 2,41 225 4,06 3,40 79,5
178] 2-03-01-015 Ostravice Sance B 147,11 3,231 0,299 0,21p 2,0p 0,341 0,480 ,9
179] 2-03-01-027 Ostravice nad Bystrym p. (Frydlant) 27,4 9493 0[590 q, 4,01 0,629 ]0,5016] 67,
180] 2-03-01-057 Ostravice nad OleSnou (Paskov) C¢ 502,9 11,3 1,30 0,699 6,78 1,16 0,8P9 5p,6
181] 2-03-01-061 Ostravice pod OleSnou C¢ 569,0 12,3 1,414 0,82 7,6p 2,34 1,%0 63,2
182] 2-03-01-082 Ldina sti (Radvanice) C¢ 197,6] 2,45 0,32¢ 0,14p 2,24 0,618 0,970 9.4
183] 2-03-01-083 Ostravice usti (Ostrava-Muglinov) C¢ 826,8 15,71 2,30 1,34 10 2,86 2,61 68,2
184] 2-03-02-011 Odra Bohumin — votkd BC¢ | 46655 48,1 6,79 4,61 349 7,99 7.45 72,6
185] 2-03-03-039 Olse Ropice — vor BC¢ 384,41 7,15 0,719 0,34p 7,00 0,986 0,706 9B.,0

Zdroj: CHMU



Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007
Tabulka 3.2/8

9€

poi.| Hydrologické . Druh Plocha} Pramérné pritoky Pramérné pritoky Pomer

. . 1 ) Tok Nazev profilu . povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Q36 (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
186] 2-03-03-051 Olse nad Stonavkalesky Tsin) C¢ 539,2| 8,96 1,00 0,53p 8,7p 1,17 0,8B3 9.8
187] 2-03-03-064 Stonavka usti Ce¢ 118,3] 1,72 0,160 0,08 1,0p 0,216 0,263 5p,3
188| 2-03-03-067 Olse nad Pétkou (Zavada) Ce¢ 706,7 11,21 1,39 0,83 108 2,02 1,15 9¢.4
189 2-03-03-077 Olse usti (Olza — Usti) 11071.1 1p,0 1472 0980 14,2 (3,04 2,58 101,4
190] 2-04-04-087 Bla pod Staicem 171,6] 3,26 0,820 0,54 2,3B 1,41 1,98 7B,0
191] 2-04-04-091 Bla Mikulovice — vodget Ce¢ 221,9] 4,101 0,929 0,58 3,6p 1,96 1,40 8p,3
192] 2-04-04-095 Bla statni hranice (Pi&ed) 273,3] 4,65 1,09 0,6 4,14 1,76 18 8p,0
193] 2-04-07-007 Luzicka Nisa Prase voda@et 53,7 1,23] 0,240 0,18 0,930 0,210 0,350 7b.6
194] 2-04-07-019 Luzicka Nisa Straz n. Nisou 165,7] 3,04 0,650 0,51 2,48 0,880 0,760 7P.9
195 2-04-07-037 Luzicka Nisa Hradek n. Nisou — véeto B 353,8] 5,41 1,14 0,92 4,38 1,49 1,p7 8IL,0
196] 2-04 07 038 Luzicka Nisa statni hranice 375,3] 5,63 1,21 0,94 4,5p 1,76 1,63 81,0
197] 2-04-10-030 Sreda statni hranice (Vesern.) 2738 4,15 0,82p 0640 3,11 1,03 0,980 1.9

Povodi Moravy

198] 4-10-01-043 Morava pod Brannou 332,5] 6,03 1,47 1,0 5,68 2,06 4 94,2
199] 4-10-01-095 Desna asti Ce¢ 338,0] 4,89 1,14 0,91 4,5p 1,26 3 92,4
200] 4-10-02 048 Mor.Séazava asti Ce¢ 508,41 4,72 0,64Q 0,42 4,06 0,669 6 8p,0
201] 4-10-02-065 Morava nadi€hivkou (Moraviany) BC¢ 1559,3 17,4 3,60 2,5 157 4,14 1 88,2
202] 4-10-02-102 Tehivka Hrantky — voda@et 426,6] 2,071 0,42 0,2 1,9 0,5p3 53 q1L,6
203] 4-10-02-118 Tehivka asti Ce¢ 582,0] 2,70] 0,509 0,31 2,2pb 0,778 3 5
204] 4-10-03-082 Oskava asti 569,7] 3,47 0,580 0,38 2,66 0,427 2 76,4
205] 4-10-03-091 Morava pod Trusovickym @ grnovir) Ce¢ 3026,5| 250 449 25 216 591 3 8,4
206] 4-10-03-115 Morava Nové Sady — vaetb (pod Olomouci) B 3323,p 272 490 3,08 28,5 6[42 192 6,4
207] 4-11-01-069 Vsetinské Bea Vsetin — vodeet Ce¢ 505,61 6,57 0,55Q 0,37 6,6f 0,767 8 10,5
208] 4-11-01-120 RoZnovska Bea Krasno BC ¢ 254,41 3,51 0,290 0,16 3,3p 0,310 2 9%.,4
209] 4-11-02-070 Beva Dluhonice — vodeet (pod Perovem) BC 1592,7 17,3 1,62 1,0 15,0 1,40 0 86,7
210] 4-12-01-072 Valova Polkovice — voiit BC¢ 433,2 1,401 0,250 0,16 1,26 0,261 5 1
211] 4-12-01-074 Valova asti 456,001 1,43] 0,260 0,17 1,2B 0,267 0 2

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzn&nych profilech vybranych tokd za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/9
. L Plocha Pramérné pritok Pramérné pritok Pomer

Pfr ' Hyvdro!og|cl.<e Tok Nazev profilu quh povodi | za obdobi 1831 - 1/986 VvV roce 2007 ’ Q./Q,

¢. | poradi profilu profilu 2

(km") Qa Qase Q364 Qr Qase Qae: (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
212] 4-12-02-064 Hana Gsti (Bezmov) C¢ 615,4f 1,80 0,15¢ 0,02p 1,3p 0,03 0,064 77,0
213] 4-12-02-103 Mostenka asti 351,4f 1,59 0,13¢ 0,02p 1,08 0,203 0,021 6B,2
214) 4-12-02-104 Morava Krowiiz — vodaet BC¢ 7030,3 51,3 8,26 5,04 41 1015 3,83 86,0
215] 4-12-02-139 Morava pod Rusavou 7319,1 52,4 8,44 51 451 1007 3,91 86,1
216] 4-12-02-155 Morava pod Mojenou 7431,5 52,8 8,60 5,21 454 10{8 3,95 86,1
217] 4-13-01-053 Devnice asti 436,5] 2,54 0,230 o0,08p 1,88 0,202 0,576 7B,9
218] 4-13-01-054 Morava Spytiléw — voda@et BC¢ 7891,1 55,4 8,95 5,64 484 8,44 6,19 8Y.4
219] 4-13-01-132 Olsava asti Ce 516,2 2,41 0,244 o0,12p 158 0,305 0,33 6B,4
220] 4-13-02-001 Morava pod OlSavou Ce 8755,4 58, 9,67 59 507 8,490 7,15 86,6
221] 4-13-02-034 Morava Straznice — vodt ? B 9145,8 59,4 9,6( 5,84¢ 4813 8,88 7,18 81,0
222] 4-13-02-100 Morava nad Myjavou 9722,8 62,0 9,87 5,98 46f7 8,01 6,07 79,3
223] 4-13-03-086 Morava nad Dyji 10483,3 65,1 10,3 6,11 490 8,43 6,85 75,3
224] 4-14-02-001 Dyje pod sout. Moravské a Rakouské Dyij¢ 14p4,4 7,35 0,810 [0,350 | 5,13 0,7868 69,
225] 4-14-02-065 Dyje Znojmo — vodet B 2499,2 10,3 1,84 0,880 6,97 3,4 B8 6b,7
226] 4-14-02-073 Dyje nadkavou 2585,4 10,4 2,1 0,97p 6,98 3,4 11 65,6
227] 4-14-02-075 Dyje pod &kavou 3128,4 11,7 2,25 1,04 7,2B 4,2 04 61,8
228] 4-14-02-090 Dyje Travni Dir — voda@et B 3531,4 11,4 224 0890 7,24 4,1 D5 6p,4
229] 4-14-02-098 Dyje nad JeviSovkou 3584,0 11,8 2|33 000 7,30 4,08 61,9
230] 4-14-03-049 JeviSovka Gsti (oF 788,91 1,04 o0,06¢ 0,02p 0,540 0,1 06 51,9
231] 4-14-03-058 Dyje pod Polnim p. 4439,8 129 2,43 0,95 7,88 4,4 1 6],1
232| 4-14-03-074 Dyje nad Svratkou 4602,0 13,3 2,67 1,0] 8,0p 4.5 7 69,2
233] 4-15-01-043 Svratka Vir pod vyr. nadrzi N 486,91 3,92 0,630 0,27p 3,6D 1.4 6 91,9
234] 4-15-01-068 Nedidicka asti 84,3] 0,410, 0,059 0,02p 0,340 0,0 62 2
235] 4-15-01-075 Svratka nad L&kou 770,2y 5,06 0,760 0,27p 4,64 1,9 3 9,7
236] 4-15-01-110 Lodka asti B 389,7{ 2,131 0,219 o,11p 1,7p 0,2 3 7p,6
237] 4-15-01-117 Svratka pod Besénkem 1237,2y 7,36] 0,98 0,41p 6,51 2,4 1 8B.,4
238] 4-15-01-153 Svratka Brno-Figi — vod@et BC¢ 1637,2 7,68 1,24 0,82p 7,47 2,6 4 9y,2

Zdroj: CHMU
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Charakteristické hydrologické udaje ve vyzng&nych profilech vybranych toka za hydrologicky rok 2007

Tabulka 3.2/10

pai| Hydrologicke _ Druh Plocha,l Pramérné priatoky Pramérné pritoky Pomer

. . s : Tok Nazev profilu i povodi | za obdobi 1931 — 1980 v roce 2007 Q./Q.

¢. | poradi profilu profilu 5

(km") Qa Qase Q362 Q, Qase Qa6. (%)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
239] 4-15-02-035 Svitava Letovice — vobki Ce¢ 423,6] 2,26] 0,870 0,74p 1,6pb 1,16 1,52 7B,1
240] 4-15-02-109 Svitava nad Svratkou (oF 1149,2] 5,33 1,55 1,2} 3,64 1,0 0,972 6B,2
241] 4-15-03-001 Svratka pod Svitavou 2893,0 13,4 2,88 2,0] 115 3,19 3,%3 85,5
242] 4-15-03-113 Litava nad Svratkou Ce¢ 788,5 1,55 0,21¢ 0,09p 1,06 0,292 0,351 6,4
243| 4-15-03-114 Svratka Zidlochovice — vaig BC¢ | 3940,2| 154 3,39 24! 138 5493 542 8¢,4
244] 4-15-03-128 Svratka nad Jihlavou 4118,4 15,7 3,55 2,4 134 5157 5,46 8%.4
245] 4-16-01-027 Jihlava Dvorce — voikd 307,7 1,98 0,340 0,1 1,37 0,360 0,342 49,3
246] 4-16-01-089 Jihlava pod Stiskym p. 927,4 53 0,74p 0,340 3,63 0,719 0,626 7,9
247] 4-16-02-101 Oslava asti BC¢ 867,8] 3,60 0,419 0,11 2,26 0,546 0,328 ,6
248] 4-16-03-057 Rokytna Usti BC¢ 585,5 1,33 0,224 0,02 0,847 0,064 0,462 9
249| 4-16-04-001 Jihlava pod Rokytnot™” (o 26742 119 1,6 0,68 6,86 242 2,p7 5p,7
250] 4-16-04-009 Jihlava nad mlyn. nahonem 2788,6 11,7 1,76 ({680 [6,98 2,67 2,61 59,7
251] 4-16-04-025 Jihlava pod mlyn. ndhonem Ce¢ 2998,0 11,9 1,74 0,68p 7,10 2,11 2,66 5p,7
252] 4-16-04-026 Svratka asti 7117,4 27,54 5,72 3,54 20556 8,78 8,12 74,5
253] 4-17-01-001 Dyje pod Svratkou 11737,4 40,9 9,04 5,4 28J5 12,8 13,4 6p,7
254] 4-17-01-011 Dyje nad Trkmankot*? 11859,5 41,2 9,6( 5,4% 2719 10,6 19,1 6y.,7
255] 4-17-01-044 Trkmanka asti Ce¢ 359,0] 0,500 0,04 0,01p 0,322 0,00 0,q70 4
256] 4-17-01-045 Dyje Beclav-Ladna — vodit B 12280,0 41,7 9,5 4,5p 28|2 14,7 19,2 7
257] 4-17-01-115 Kyjovka Gsti 678,5 1,01| 0,08 0,01p 0,645 0,208 0,191 9
258] 4-17-01-115 Dyje nad Moravou 13442,7 43,7 10, 5,5 30J0 10,9 14,4 68,7

Zdroj: CHMU

1) ovlivreno Opatovickym kanalem 7) ovligmo odiEry vody
2) ovlivréno vodarenskymi odiny 8) ovlivreno VD Kadai
3) fiktivni profil 9) piisak vody do podlozi
4) ovlivreno manipulacemi VD Orlik, Slapy 10) ovligmo odkEry do JE Dukovany
5) ovlivréno odligry na VD Svihov 11) ovlivéno VD Nové Mlyny
6) ovlivreno odkEry na VD Hracholusky



4. Jakost vody v tocich
4.1 Zdroje znecisténi

Mnozstvi vod (tab. 4.1) vypoustych do tok se dle vykazuCSU VH 8a-01 sniZilo
z 2024,1 mil. Mv roce 2006 na 2 019,3 mil.>m roce 2007, tj. na 99,8 %. Od roku 1997 se doth
vykazu uvadi mnozstvi odpadnich vod vypéngth do tok, véetrg vod z pfitoéného chlazeni a vod
zvlastnich (viz kap. 5.4).

Jakost povrchovych vod ovhwuji piredevsimbodové zdroje znéiSténi (mésta a obce,
primyslovézavodya objekty sousediné zenddelské ZivaiSné vyroby).

Produkovanym zr@Stenim je mirtno mnoZstvi zn@Steni obsaZzené v produkovanych
(negisténych) odpadnich vodach. V souvislosti s pozadavky B OECD se vCR vyvoji
produkovaného zr&teéni venuje v poslednich letech zvySena pozornost. #Aigpsse hlava rozsfeny
skér nanmétenych dat z &Siho pétu subjekdi. Tim se Udaje o produkovaném &is&ni dale dopiuji
a zpresiuji.

Produkce organického zné&isténi podle biochemické spateby kysliku (BSKs) se v roce
2007 proti roku 2006 snizila 0 6 351t (0 2,5 %), v ukazateli chemické speba kysliku stanovena
dvojchromanovou metodou (CHSK) 0 15 659t (0 2,6 %), v ukazateli nerozpu&té latky (NL)
039411t (o 1,3 %) a v ukazateli rozpushé anorganické soli (RAS) o0 60 299t (0 6,6 %).

Wpousténym zne&listénim je zne&isteni obsaZzené v odpadnich vodach vypéugth do
povrchovych vod.Ve srovnani srokem 2006 se vypoudté zneiSténi vroce 2007 sniZilo
v ukazatelich: BSKs 0 974 t (0 11 %), CHSk, 0 4 8151t (0 9,0 %), NL0o 2 424t (0 13,1 %) a RAS
056 441t (0 6,3 %)Klesajici trend ve vypoudtém znéisteni podle BSK CHSK, a NL v roce
2007 pokré&oval. Ke sniZeni doslo tétinve vSech povodich. K n#stu vypou&tného znéisténi doslo
v ukazatelich: NL v povodi Labe a f8ha RAS v povodi G.

MnozZstvi produkovaného a vypo&sého zné&isteni v roce 2007 je fejmé z nasledujici
tabulky 4.1.

Produkované a vypousné zneisténi z bodovych zdroji v roce 2007

Tabulka 4.1
PG, o Ukazatel zn&isténi
M Znecisténi Jednotka BSKs CHSK Nero,zpuéﬁné
latky

1 2 3 4 5 6
1 produkované trt 248 739 591 320 294 944
2 | vypousené trt 7 858 48 874 16 074
3 rozdil % 96,8 91,7 94,6

V roce 2007 bylo provozeniistiren odpadnich vod snizeno produkované B8k96,8 %,
CHSKc, 0 91,7 % a nerozpudté latky o 94,6 %. Odstiiavani zneéisteéni vykazuje standardni efekty
na jednotlivychCOV, moZnosti daldi redukce zfigeni u vyznamgjsich zdrofi zneisténi jsou jiz
znang technicky a investné nara@né.

Udaje o vypou&ném zneistini z bodovych zdrdj za rok 2007 ¥lergni po povodich jsou
ziejmé z tabulky 4.11.
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Vypousténé zn&isténi z bodovych zdroji v roce 2007

Tabulka 4.11
- BSKs CHsK | anorganické sol
¢. | Poved pocet pocet pocet pocet
. t/rok . t/rok . t/rok . t/rok
zdroja zdroj i zdroj i zdroja
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 Labe 704 2122 732 14 62p 76R 4788 780 207 @51
2 Vitava 1180 2039 1167 1204 1219 2 96 H26 134 B74
3 Ohre 360 1130 424 551% 46 2490 181 127 390
4 Morava 974 1570 999 849¢ 1015 3175 4p4 138 417
5 Odra 446 1 000 460 8 194 46| 2 695 460 237 442
6 Celkem 3 664 7854 378p 48844 3 9B1 16 Q74 2 B91 844774

Mezi roky 1990 a 2007 doSlo k poklesu vypouitého zneéisténi BSKs0 94,7 %, CHSK,
0 88 %, NL 0 90 % a RAS 0 14,6 %.

Vletech 1990 — 2007 se pdda snizit i vypousné mnoZstvi nebezpeych a zvlag
nebezpénych latek a vypoushé mnozstvi AOX (adsorbovatelné organicky vazaniodeay).
K vyznamnému poklesu doSlo také u makronuttiefusik, fosfor) v dsledku toho, Ze se
v technologii ¢iSténi odpadnich vod u novych a intenzifikovanyeistiren odpadnich vod cilén
uplatiuje biologické odstigovani dusiku a biologické nebo chemické odstvani fosforu.

V roce 2007 se platily poplatky za vypotrit odpadnich vod do vod povrchovych na zaklad
zakona ¢. 254/2001 Sb. #ednmétem zpoplaténi byly: CHSK., RAS, NL, celkovy fosfor (B,
anorganicky dusik (Norg, adsorbovatelné organicky vazané halogeny (AOXyké kovy, a to rttl
(Hg) a kadmium (Cd).

Vyvoj celkového zpoplagmého zngisteni v CR je uveden v tabulce 4.1I1.

Vyvoj celkového zpoplatréného zngisténi v CR

Tabulka 4.111
BSK;5(CHSK) NL
Por. - -
n Rok fis. t. rok’™ pocet zdroji fis. t. rok™t pocet zdroji
C znegisténi T znegisténi

1 1 2 4 4 4

1 199( 146,F 1 42¢ 19,¢ 63

2 1991 122 137 16,5 57

3 199: 106,k 1 26¢ 11,2 59

4 199: 90,7 1 16¢ 8,7 72

5 199/ 64,z 1037 7,€ 40

6 199¢ 54,7 90¢ 6,3 47

7 199¢ 47,¢ 814 5,6 45

8 1997 36,¢ 80¢ 4.1 38

9 199¢ 25,F 72t 3,7 37
10 199¢ 60,7 " 35€¢ " 2,1 6
11 200( 50,1° 28€ " 0,4 6
12 2001 . . . .

13 200z

14 200z . . . .

15 2004 22,¢" 174" 0,06t 3
16 200¢ 20,6" 184" 0,04¢ 2
17 200¢ 19,¢” 172" 0,01¢ 1
17 2007 17,2" 144" 0,00( 0

" CHSK
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Jakost povrchovych a podzemnich vod vyznarnomliviiuje rovréZz plosné zngisténi —
zejména zn@sténi ze zemdélského hospodani, atmosférické depozice a erozni splachy z terén
Vyznam plosného zri&teni s pokréujicim poklesem zrigsténi z bodovych zdrdj roste. Jeho podil
je podstatny zvla&tu dusénani, pesticidi a acidifikace, méh u fosforu. Tento podil je odliSny
v riznych oblastectCeské republiky v zavislosti na hustapsidleni, podilwisténi vypoustnych
odpadnich vod, intenzita zpisobu zerddélského hospodeni a arovni atmosférické depozice.

Natizeni vlady¢. 103/2003 Sb. vyhlasilo tzv. zranitelné oblasstanovilo v nich podminky
pouzivani a skladovani hnojiv a statkovych hngjttidani plodin a provashi protieroznich opatni.
V téchto oblastech, kde vyznaghrprispivA zemidélské hospodi@ni ke zné&sténi podzemnich
a povrchovych vod dusihany, byla stanovenadita opateni, aby byl tento vliv omezen. V roce 2007
vySla novela, a to iizeni vliady¢. 219/2007 Sb., ze dne Xervence 2007, kterym seéni ndizeni
vlady ¢. 103/2003 Sbh., o stanoveni zranitelnych oblastpauZzivani a skladovani hnojiv a statkovych
hnojiv, stidani plodin a provashi protieroznich op&tni v €chto oblastech. DoSlo ke Zmé celé
ptilohy ¢. 1 k tomuto n#ézeni. V té jsou uvedeny nazvy dehych katastralnich tzemi a jejich kody.
Zpracovani flohy vychézelo z vyzkumné zpravy Vyzkumného Ustavodohospodd&kého,
T. G. Masaryka, ¥@jné vyzkumné instituce — ,Revize zranitelnych etilgoro nitrdtovou samnici®
(2007).

Seznam hlavnich zdripj zneisténi vroce 2007 s BSKnad 200 tun za rok nebo
nerozpudtnych latek nad 600 tun za rok jépmjen v tabulce 4.2.

4.2 Vyvoj jakosti vod

Hodnoceni zn&sténi bylo provedeno podl€SN 75 7221 v profilech statni &isledovani
jakosti povrchovych vod. Véthto profilech byly nejasgji méreny ukazatelé zahrnuté ve skupin
~obecné, fyzikalni a chemické ukazatelé”.

V roce 2007 byla provederrada zmn v systému monitorovani vodGR. V disledku toho
doSlo i kcast&éné zngné poctu sledovanych profil, z byvalé statni sit sledovani jakosti vody
v tocich, ktera zahrnovala 314 prafibylo v roce 2007 sledovano pouze 300 piiofNa druhé stran
vSak doSlo ke zdvojnasobenidpo vzorki priblizné na teting sledovanych profil. Tato skuténost
gasteéne ovlivnila vypaiet tzv. charakteristickych hodnot ukazatglkosti vody (podl€ SN 75 7221),
tji. hodnot pravépodobnosti nefekrateni rovné 90 % (u rozpu$teho kysliku 10 %) (6). Na tech
profilech Upa — Bohuslavice, Upa —i u Trutnova a Labe — Katice byly monitorovany pouze
teploty vody a vzduchu; get profili, kde byla posuzovéana jakost vody proipby hodnoceni jakosti
vody dle CSN 75 7221 g&inil tak 297. Ri hodnoceni sledovanych prdfilpodle CSN 75 7221 byl
nejhire klasifikovan ukazatel adsorbované organické hadgg AOX), kde téra 40 % profifi bylo
zaazeno do V.ifdy a 16 % doifdy IV. Velmi dobrého hodnoceni bylo dosaZzeno upshy latek
.Kovy a metaloidy“ a ,,Specifické organické latky“.

,Obecné, fyzikalni a chemické ukazatefezahrnuji latky s velmi rozdilnym zaténim.
Mezi ty, které jsou téwt vzdy klasifikovany jako I. nebo Il.fida pati vapnik, hacik, sirany
a chloridy. Pes 80 % sledovanych prdfilbylo klasifikovano jako nezi&téna nebo jen migh
zngisttna voda u konduktivity, nerozpégtch latek suSenych (NL 105°C) a rozgn§ch latek
su$enych (RL 105°C), rozpgggho kysliku (@ a amoniakalniho dusiku (N-I¥H a dusénanového
dusiku (N-NQ). Biochemicka (BSK) i chemické spdeby (CHSKy,) (CHSK,) kysliku, steji jako
veskery fosfor (Ri) dosahovaly koncentraci vysSich, dasi€ji odpovidajici ll. tidé. AOX, jak jiz
bylo uvedeno, byly klasifikovany jako nejhorsi Zeuh sledovanych latek podiSN 75 7221.

Ve skupir¢ ,specifické organické latky" negesahly koncentrace sledovanych latekitu,
pouze chlorbenzen na&kierych profilech v povodi Moravy dosahl hodnot ttidy (Svratka, Morava,
Jihlava, Dyje a &které mensi toky, ndpTrkmanka, Oskava, Vlara apod.).

,Kovy a metaloidy“ dosahovaly ve &Sir¢ ukazatel I. a Il. tidy v 90 az 100 %, vyjimkou
bylo veSkeré Zelezo a veSkery mangan, ktery dhkéerych tocich dosahoval fid vysSich, nap na
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Trkmance, Kyjovce, Chodovském potoce, RiliMZi. Do klasifikace se promitlo i vySSi zatiZzéoivy
v Litavce, zejména kadmiem, olovem a zinkem, takErfkmance byl zinek klasifikovan IVritdou,
stejnou tidou Ize hodnotit i arsen v Chodovském potoce.

Ve skupirgé ,mikrobiologické a biologické ukazatele* bylo sledovano nejvice praiilpro
chlorofyl (285) na nejmensim i profili (203) byly sledovany enterokoky. Nejlépe byly hodeny
termotolerantni koliformni bakterie, které byly @ & profila zatazeny do 1. a 1l.idy.

NejzatizegjSimi fekami jsou ¥tSinou mensi toky s malou vodnosti, protékajici thus
osidlenymi oblastmi, nebo oblastmi s velkowszatPati k nim zejména: Trkmanka, Lomnice, Litava,
Kyjovka, Hajecky potok, Mrlina, Skalice, Vlkava sdkblansky potok. ZatSich toki je to Bilina
a dolni toky LuZnice a Ostravice.

Ve srovnani s ostatnimi sledovanymi toky byla veldubra kvalita vody v &kterych
hraninich tocich jako nap Cernd voda, LuZni potok, Moldavsky potoRezna, Tepla Byste,
Rokytnice (¥tSinou zde nebyly sledovany AOX), ale i v KamenMeetuji, Moravici, Sn¢dé, Zlaté
Opavici a Zelivce, ktera vak opakovatiosahuije lll. itidy pro dusinanovy dusik. Také horni toky
vétSichiek — Moravy, Svratky, Ostravice, Labe, Jihlavy bjg mélo zatizeny zd&tujicimi latkami,
stejrt jako Jizera, Otava, Uhlava a Vltava (odhlédnenmetlAOX) po celé délce svého toku.

Podle charakteristickych hodnot vyenych na zakladCSN 75 7221 doslo oproti roku 2006
k velmi vyraznému zlepSeni jakosti vody v Labi v&eh hodnocenych skupinich, zejména v3ak
u kovi a zakladnich chemickych ukazdteZlepSeni kvality vody se projevilo nétgineé vétSich toki,
neiastji u N-NH,", kde paet profili klasifikovanych I. a Il.fidou vzrostl oproti roku 2006 afinu
na sodasnych 91 %, a CHSK, BSKs a TOC, kde podil profil klasifikovanych 1. a Il.#idou vzrostl
0 15— 20 %. U AOX se zvysil pet sledovanych profil oproti roku 2006 o 27, zejména v povodi
Ohre. DoSlo vsak jen k nevyraznym &nédm v procentnim zastoupeni privfiiro AOX v jednotlivych
tiidach.

Ptizniveji byly hodnoceny #které kovy, zejména rtuolovo a zinek, naopak u chlorbenzenu
se 0 15 % zvysSil piet profila zatazenych do lll.iidy.

Procento sledovanych profit CHMU v jednotlivych t ¥idach ve dvouleti 2006 — 2007

Tabulka 4.1V
| 1] 1] v \
Pfx | Ukazatel Nezne&isténa lelrvn vé . | ZneciSténa Svl.l? (3 , VeIT|VSJIn§
¢. voda znetisténa voda Znetisténd | zneisténa
voda voda voda
1 2 3 4 5 6 7
1 | BSKs 9,9 44,0 38,1 7,1 0,9
2 | CHSK,, 8,6 48,7 39,0 2.8 0,9
3 | N=NH," 57,7 30,0 8,8 2,2 1,3
4 | N-NGO; 32,2 46,1 20,1 1,6 -
5 | P celk. 6,6 30,2 50,5 11,8 0,9
6 | saprob. ind. makrozoobenf.  9.€ 58,1 31,7 - -

U nejbsznejSiho typu zn&steni, které charakterizuji vySe uvedené ukazatelegjeyssi
procento profil ve Il tfid¢ (zneiStena voda) nebo ve llFidE (mirn znegisténa voda).

Mikrobialni zne ¢isténi a poZadavky na jakost vody vyuZivané ke koupani

NejcéastjSi problémy s jakosti vody souviseji s masovymkyfesm sinic, ktery nadkterych
lokalitdch kazdoréne vede k vyhladSeni zdkazu koupani.
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V koupaci sez6h 2007 bylo z tohoto w/odu vyhlaSeno celkem 24 zakakoupéani (z toho
4 na koupalistich ve volnéfippdé a 20 v koupacich oblastech). Jako limitni hodnmty ukazatel
»Sinice” bylo prijato doporéeni WHO, tj. fistupiové hodnoceni jakosti vody, kdy zakaz je vydavan
v piipadt, Ze vizualnim hodnocenim je posouzetitomnost vodniho kstu.

Z davodu mikrobiologické kvality vody byly v roce 200&dany 3 zakazy koupani — 1 na
koupalisti ve volné firodk (koupalis¢ Rolava — Karlovy Vary) a 2 na koupacich oblasté¢h
Hracholusky — Na Radosti a rybnik Ras).

Nebezpé&né a zvla® nebezpéné zavadné latky

Poteba sledovat zatiZzeni povrchovych vod neb&zjpmi a zvlag nebezpénymi latkami
roste. S novymi poznatky a zdokonalovanim analytibk metod se rozZiije jejich spektrum.
S ohledem na nepostgici rozsah ukazatelspecifikovanych v tabulce — Mezné hodnafd fakosti
vody obsaZené €SN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povkshot vod, bylo provedeno
hodnoceni dchto latek podle ri&zeni vliady¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotéatipystného
zngisteni povrchovych vod a odpadnich vod, néleZitostembofeni k vypousini odpadnich vod do
vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych obtal, ve z#éni n&izeni viady¢. 229/2007 Sb. #P
novele v roce 2007 doslo k podstatnymémém (limitni hodnoty i metodika hodnoceni), kteréhou
vést k rozdilm v porovnani hodnot s lety minulymi.

Pro hodnoceni jakosti vody v tocich byly pouZityajedz 297 profit pavodni statni sé
sledovani jakosti vody v tocich. Zavedenim programonitoringu podle s#mnice Evropského
parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne i2Ba 2000 ustavujici rdmec pronnost Spoléenstvi
v oblasti vodni politiky doSlo ke zvySetétnosti odbri na rekterych profilech. Na druhé stratylo
v roce 2007 ukoteno pozorovani na vice nez dvaceti profilech.

Oblast povodi Horniho a stedniho Labe byla nejvice zasaZzena ndesinim toku mezi
Pardubicemi a Mnikem chlorovanymi alifatickymi slaieninami a naftalensulfonany, naestnim
a dolnim toku pesticidy, které byly nalezeny ve Sigh koncentracich i v L&né (chlorpyrifos),
Cidlin¢ (isoproturon a chlortoluron). Na dolnim toku Ladbeminuje znéiSténi hexachlorbenzenem.
LuZickd Nisa, krora dlouhodobého zatiZeni kovy (nikl agd), byla zatizena i dichlormethanem,
polycyklickymi aromatickymi uhlovodiky (PAU); v kaentraci 7,8 ng/l zde byl zji&t i kongener
PCB 28. Vyraza znegist¢na PAU byla také Odrava.

V Oblasti povodi Horni Vitavy byly na rgkterych tocich zvySené koncentrace dichlormetanu
(Blanice, LuZnice ve Veseli nad LuZnici) a PAU (Btalv PéeSire, Volyika).

V Oblasti povodi Berounky byly nejznegisténéjSimi toky LocdEnice (velmi vysoké
koncentrace PAU a lindanu), Rakovnicky potok (tolu&alaxolid, Tonalid a alachlor) a Litavka

(kovy).

Pti pohledu na jednotlivé oblasti povodi ldei, Ze nejméé zneistetnym povodim jeOblast
povodi Dolni Vitavy, kde z nebezpaych latek byly ve zvySenych koncentracich stangviem
alachlor (pesticid) a PCB na Zakolanském potoaaykpati k nejzatiZzegSim tokim tohoto povodi.

V Oblasti povodi Oh¢e a dolniho Labeve zngisteni dominovaly dlouhodabtoky Bilina
(alifatické chlorované uhlovodiky, pentachlorfersljfonany, ,mo3usové latky" a z pestitidejména
atrazin, desethylatrazin, terbuthylazin, hexazireorchlorpyrifos), Mandava, zoigténa pevazré
komplexotvornymi latkami (EDTA a NTA), ,moSusovymiatkami“, naftalensulfonany, PAU
a rekterymi kongenery PCB, z pesti@icdbyly zastoupeny ve vysSich koncentracich desedtayia
alindan. Z pesticil byl ve zvySenych hodnotach detekovan isimazin hodovském potoce
a Chomutovce, obdobntomu bylo u hexazinonu. Na @hse projevily zvySené koncentrace
chlorpyrifosu zejména v profil@errzice. Teplicky potok byl zasazerrguevsim tetrachlorethenem,
Vilémovsky potok PCB.

V Oblasti povodi Odry doSlo k nej¢tSi redukci profili oproti byvalé statni siti sledovani

s s

zngisttn PAU profil Odra — Jakulmvice, Odra — Bohumin a ¢ — Mikulovice. Mirrg zvySené
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koncentrace &kterych chlorovanych alifatickych uhlovodilbyly nalezeny v Ok, OISi a Ostravici.
Pesticidy byly sledovany jen ve velmi omezenémahbms

V Oblasti povodi Moravy a v Oblasti povodi Dyje (kromg vyrazného znasteéni latkami
zakladniho chemického rozboru u Trkmanky a Kyjovkg) projevilo v Trkmance zasazeni PAU
i nekterymi pesticidy (alfa-endosulfan, MCPA, endrifya nskterych mensich tocich této oblasti
povodi (Litava, Trkmanka, Hand, Vlara, Kyjovka alea B&ve) bylo detekovano vyrazné ztfigténi
pesticidy, zejména isoproturonem, chlorpyrifosenidriaem, dieldrinem, isodrinem a alfa
endosulfanem; nezanedbatelné byly i koncentrace R@&yenery 138 a 180). Benzen a ethylbenzen
byly hlavni znéistujici latkou na Bevnici, Osla¥, JeviSovce a Dyji v Podhradi. Chlorfenoly byly
Zjisteny na dolnim toku Svratky; PAU byly kranirkmanky nalezeny i v B&& — Choryni, Morag —
Rasko¥ a na jejim dolnim toku — Nedakonice — Lanzhot.

Souhrni Ize zhodnotit, Ze ve skugirjednotlivych prvki, kam jsou zéazeny i kovy, imisnim
standardm podle né&zeni viady¢. 61/2003 Sb. nevyhél nejéastji selen a rtd. Profily nejvice
zngistene latkami této skupiny byly dlouhodbhitavka (kadmium, olovo, zinek), Chodovsky potok
(arsen, beryllium, bor, kobalt a selen), Luzick&aN{néd” a nikl), Trkmanka (hlinik, k&, rtut, selen,
zinek) a Labe — dice (hlinik, rtuw).

Imisni standardy pro komplexotvorné latky byliekratovany nejvyrazéi v Oblasti povodi
Horniho a dedniho Labe, Gie a Dolniho Labe a Dyje. V Oblasti povodi Dolnia¥ly se jednalo
pouze o Rakovnicky potok. PAlrgsahovaly imisni standard jen nevyr&aznprofilu OlSe —Ropice,
velmi vyrazré v profilu Lodknice — Hostim (levostrannyifpok Berounky pod Berounem), kde limit
pro antracen byligkraten 9x, pro fluoranten 19x. Suma PCB v jediném prp#éakolanském potoce,
doséhla 1,3nasobku imisniho standardu. Chlorovéifadické uhlovodiky byly mirs zvySené nad
limit v Labi v Otristvi (1,2-dichlorethan), v OlSav- Hawicich (1,2-cis-dichlorethen), vyragn
v Biliné (1,2-cis-dichlorethen, 1,1,2-trichlorethen a 1,2-@trachlorethen). Pesticidy nesplnily imisni
standard velmi iidka, nejvyraz#ji piesahl limit desethylatrazin v profilu Bilina — Zalua alachlor
v profilu Sazava — Nespeky. V profilu Hand — Béeow byly nangreny vysSi koncentrace
chlorpyrifosu a v profilu Blata — To¢av lindanu.

Jakost sedimenti a plavenin

V roce 2007 bylo kvalitativni sledovani plavenintianich sedimerit realizovano v ramci
programu situgnino monitoringu, a to na 47 profilech hlavnich nfuth toki Ceské republiky a jejich
vyznamnych fitoka. Sledovanymi ukazateli byly obsahyZkych kowi, metaloidi a specifickych
organickych latek &etns nekterych prioritnich polutaiit s relevanci pro pevné matric€etnost
sledovani je u plavenin 4xd&eg, u sedimenit 2x raing.

Zhodnoceni chemického stavu plavenin a sediinéyto provedeno na zakladzatideéni
metenych hodnot do kategorii dle metodického pokyntitgia zn€isteni zemin a podzemnich vod*
zroku 1996 ve smyslu metodického pokynu MZP pralgu rizik kontaminovaného Gzemi
¢. 9/2005. Pekrateni limitu kategorie B tohoto normativu se posuzaj® zvySené zrigsteni, které
maze mit negativni vliiv na zdravlovéka a jednotlivé slozky Zivotniho présti, gekroteni limitu C
predstavuje zn#steni, které niZze znamenat vyznamné riziko ohroZeni zdrélevéka a dalSich
sloZek Zivotniho prosedi.
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Vymezeni kategorii dle MP MZP pro hodnoceni obsahnebezpénych latek v plaveninach a
sedimentech

Kritéria MZP Kategorizace Oznageni
nedosazeni hodnoty A fippzené (geogenni nebo velmi nizké) obsahy sledbiéathy Al
piekrateni A mirné zvyseni zéte A2
odpovida zvySenym obsam, prekraieni hodnoty kritéria B se
piekraieni B posuzuje jako zristeni, které nize mit negativni vliv na B

zdravicloveka a jednotlivé slozky Zivotniho prosti

prekrateni hodnoty kritéria Ciedstavuje zn@sténi, které
piekrateni C mtze znamenat vyznamné riziko ohroZeni zdttoaéka a C
dalSich slozek Zivotniho praeti

V matrici plaveniny byl pekraten limit pro rizikové zn&sSteni (limit C) pouze v obsazich
benzo(a)pyrenu (4 % ¢&fenych hodnot), arsenu (4 %¢&fanych hodnot), pentachlorbenzenu (3 %
meérenych hodnot) a ojedife v obsazich berylia, zinku, olova a benzo(a)aema. Hodnoty,
indikujici zvySené zn@Sténi (kategorie B), byly r¥eny ojedigle, a to v obsazich rtuti
a benzo(b)fluoranthenu. V sedimentech se vyskgtidlimitnich obsazich pouze arsen (3 %enych
hodnot).

Celkow lIze konstatovat, Ze podobrjako v minulych letech obsahy sledovanych latek
odpovidaly ve ¥tSin¢ pripadi Urovni girozenych hodnot, nebo mirnzvySeného zr@steni.
V kategorii zvySeného a rizikového ziweni byly klasifikovany jen nejvy3si &ené hodnoty
ukazateh. Pouze v Bilid a Ohi byla zjiS€na zvySena kontaminace ve vSech vzorcich plavenin
a u &tsiny vzorki sedimeni.

V mezir@nim srovnani je iejmé snizeni pu péipadi zvySenych a rizikovych obsah
arsenu, rtuti a kadmia. Zejména v kontaminaci plavertuti byl oproti roku 2006 zaznamenan
vyznamrjSi pokles, a to i v pgu pripadi mirrg¢ zvySeného zrgsSténi. Naopak mirny nést byl
oproti minulému roku zaznamenanc¢etnosti nadlimitnich obsahlatek skupiny PAU, zejména
benzo(a)pyrenu v plaveninach togovodi Odry, ve Svitav— Bilovicich a v Mora¥ — Rasko¥. Now
byly zjisttny vyskyty nadlimitnich obsd@hpentachlorbenzenu v plaveninach, a to v BiknOtHi (az
4 500 ug kg) a v ojedirlych pripadech také v Moraw LanZhot a v Jizée — Tdicich. Opakova#
métené vysoké obsahy arsenu v Bilin Oli nad Nechranickou nadrzi (aZz 124 mg'kea berylia (az
22 mg.kg") se oproti roku 2006 snizily, avSakstavaji nadale v kategorii rizikovych obsah jsou
nejhite hodnocenymi ukazateli. Mign zvySené zn&Sténi hexachlorbenzenem, v minulosti
monitorované v matrici plaveniny v Oblasti povodit® a dolniho Labe, bylo v roce 2007 rgiemo
v nejvyssich hodnotach v sedimentech Biliny (a1 2g.kg') a v Labi pod Beinem. Z pesticidl byl
zjistén v pevnych matricich v mignzvySenych hodnotach p.p” DDT v Bilipod Spolchemii a Labi
pod Ds¢inem (200 — 500 pg.Ky. Latky skupiny PCB se vyskytly sumérive zvySeném obsahu
v sedimentech Biliny — ZaluZzi.

Vysledky monitoringu plavenin a sedimént r. 2007 potvrzuji postupné zlepSovani imisni
situace povrchovych vod. Za zavazny je nadale pmxéat vyskyt vysokych obsaharsenu a berylia
a now¥ obsali pentachlorbenzenu v @ha Biling v pramyslovém regionu severniabech. Signaly
mozného oftovného zhorSeni emisi a stavu vod byly &jigtv Ostravici — Ostrayvv ukazateli rtd
a PAU (benzo(a)pyren 4 570 pug§aa v Ode — Bohumin (rtut — 5,43 mg.kg). Antropogenni vlivy
jsou dokumentovany tragi¢ vySSimi obsahyéfkych kowi a PAU v Ode — Bohumin, LuzZické
Nise — Hrddku n. N. a B¢ — Dluhonicich. Retrvavajici dlouhodobou kontaminaci signalizuje
plosné, mira zvySené, znasteéni plavenin kadmiem a z&igteéni latkami skupiny PAU.

Pro vybrané prioritni latky byla orierti@ vyhodnocena droveznegisteni také z pohledu
navrhovanych kvalitativnich environmentalnich stmadl EQS (zatim pouze v pracovnim navrhu).
Evropské standardy bylyigkraeny ranimi profilovymi praméry na vSech sledovanych profilech
v ukazateli nikl, olovo, hexachlorcyklohexan a heXdarbenzen. V ostatnich ukazatelich se
stanovenymi EQS se pet prekrateni pohyboval mezi 10 aZz 50 %. Standardy byly desa¥e vSech
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sledovanych profilech v ukazateli benzo(a)pyrend(ita EQS je v urovni kategorie C MP MZP),
benzo(k)fuoranthenu a trifluralinu.

Akumula éni biomonitoring povrchovych vod v roce 2007

V roce 2007 probihalo sledovani kontaminace bion&®dlivymi latkami v 21 z&rovych
profilech hlavnichiek Ceské republiky jako s@ast situaniho monitoringu povrchovych vod.
V ramci akumul&niho biomonitoringu byli hodnoceni jako zastupcntiekych organizmi chrostici
rodu Hydropsyche, sledovala se akumulace polatamhlZzich (Dreissena polymorpha), v biofilmu
(nérosty) a vrybach (jelec tla)s Byly sledovany latky, které je w@lné sledovat ve vodnich
organizmech, tj. latky, které jsou ve wodelmi méalo rozpustné a did se akumuluji v tucich. Pro
hodnoceni byly vybrany organizmy, které nejlépenalduwji jednotlivé polutanty. (Koncentrace je
udavana na jednotku susiny).

Ze skupinychlorovanych pesticidi bylo hodnoceno DDT a produkty jeho rozkladu (DDE,
DDD) v rybach (jelec tloud. Ve vSech sledovanych profilech vykazoval nejiy&hcentraci izomer
p,p’-DDE (produktcasténého biologického rozkladu DDT); nalezené hodnaty PDE seifadow
liSily od izomeru p,p"-DDD a oproti izomeru p,p”-Dbyly tyto hodnoty vy3Si o dvi&@ady. Z toho je
patrné, Ze tyto latky i po ¢kolika desitkach let, kdy seigstaly pouZivat, se stale ve vodnim
ekosystému vyskytuji. Vwsoké hodnoty p,p"-DDE bgbmeieny v za¥rovych profilech Oke, Dyje,
Sazavy, Labi—BXing a v Labi pod Neratovicemi. Maximalni hodnota v iOfe v porovnani
s vysledky od roku 2000 vyjintea a vzhledem k tomu, Ze se jednd o vysledek whjb@ mozné
predpokladat, Ze konkrétni analyzovany jelec tfopdchézi z Labe. Srovndme-li i dalSi matrice, pak
vychdazi jako nejvice zatizeny izomerem p,p”- DD&wmdvy profil Dyje v Pohansku.

Polychlorované bifenyly (suma 8 indikatorovych kongerierPCB) a polybromované
difenyletery (suma kongenérPBDE — 28, 47, 99, 100, 153, 154, 183) byly hoémgcve vSech
organickych matricich. VWsoké hodnd®CB byly zjiStny ve vSech sledovanych labskych profilech
(188 — 665 ng.kd a v hraninim profilu LuZické Nisy (273 — 612 pg.Kg Nejvy3si koncentrace
PBDE se vyskytovaly v zarovych profilech LuZické Nisy (26 — 87 pgkya Biliny (9 — 74 pg.kg
). Pomérné vysoké koncentrace byly nateny také v Jize (31 pg.kg). Polyaromatické
uhlovodiky (7 indikatorovych PAU) byly sledovany pomoci padoh vzorkovéh (SPMD). NejvysSsi
hodnoty byly zjistny v Ode — Bohumin (50 ng. 1), ponrné vysoké koncentrace byly naieny
v zawrovém profilu Svratky (12,3 ng?).

Nejvyssi koncentraceéZzkych kovi jsou pravideld nalézany v biofilmu.U arsenu se
hodnoty v jednotlivych profilech pohybovaly od 2/ 18 mg.kd s maximalni koncentraci v Bilin
Ve srovnani s rokem 2006 jsou ngemé hodnoty nizSi. Wkadmia a olova byly pomgrné vysoké
koncentrace v LuZické Nis€l,3 a 48 mg.kg). Nejvy3si hodnoty kadmia byly zji§ty v profilu
Odra — Bohumin (1,9 mg.Ry Nejvyssi koncentraceuti byla nangtena v profilu Bilina — Usti nad
Labem (1,7 mg.kQ). VWsoké hodnoty byly také v Labi — @stvi a DEing (1,2 mg.kg).

V Oblasti povodi Horniho s¥edniho Labe se vyskytovaly vysoké hodnoty sledovanych
téZkych kowi, PCB, PBDE a p,p’-DDE (Labe — Lysa nad Labemii€di a LuZicka Nisa — Hradek
nad Nisou). Porrné vysoké koncentrace PBDE byly v Jiee-Redngficich. Sledované profily se
nachazeji pod vyznamnymi chemickymi podniky (Spalderatovice), rstskymi aglomeracemi
s pimyslovou vyrobou (Liberec, Jablonec, Mlada BoleglaOblasti povodi Horni Vitavy byly
v profilech Otava — Taflec a Luznice — Bechynhodnoty sledovanych polutdinte srovnani s jinymi
oblastmi povodi po#rn¢ nizké. V Oblasti povodi Berounky se vyskytovaly powrné vysoke
hodnoty olova a kadmia v profilu Berounka — SrbskdDblasti povodi Dolni Vitavy byly nalezeny
ponerné vysoké koncentrace polychlorovanych bifénylprofilu Vitava — Zetin. V Oblasti povodi
Ohie a dolniho Labebyly nalezeny vysoké hodnoty koncentrace rtutiilinB a v Labi — Z¢&iné.

V Bilin¢ byly rovreZ vysoké koncentrace arsenu a PBDE. Sledovanélypjsfiu pod vyznamnym
chemickym podnikem (Spolchemie Usti nad Labem)stskymi aglomeracemi. Dblasti povodi
Odry byly nalezeny vysoké koncentrace rtuti, nejvy&3drnoty kadmia a PAU v hrafriim profilu
Odra — Bohumin. \Dblasti povodi Moravy se v zagrovém profilu Morava — Lanzhot sledované
latky nevyskytovaly ve vysokych koncentracich.Qblasti povodi Dyje byly nalezeny vysoké
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koncentrace izomeru p,p"-DDE v zéevém profilu Dyje v Pohansku.iodem je #ejm¢ zn&isteni
ze zemdelské vyroby a staré zéte. VWsoké hodnoty PCB (suma indikatorovych kongénbyly
nalezeny ve Svratce pod Brnem; jde o relatinalo vodny tok pod #stskou aglomeraci.

Jakost vody drobnych vodnich toki a malych vodnich nadrzi
Zemédélska vodohospodaka sprava (ZVHS) zabezpge vramci svych ¢innosti

vodnich tok a malych vodnich nadrzi. V roce 2007 sledoval&erel 972 profili na vodnich tocich
a malych vodnich nadrzich. Ve vzorcich vod slegegmak zakladni fyzikalni a chemické ukazatele,
umoziujici wasnou identifikaci drobnych komunalnich a zdéskych zdrofi zneisténi, ale
i cizorodé latky, ukazujici na moznost kontaminpoestedi €zkymi kovy a gkterymi specifickymi
organickymi latkami. Na vybranych profilech prov&tédovani a hodnoceni ekologického stavu vod.

Odbéry na drobnych vodnich tocich ve spr@&VHS byly uskuténovany v ramci #véjsiho
programu monitoringu pro statni' siledovani jakosti vody(HMU) a monitoringu bodovych zdrbj
zngisteni (BODZDR) a navazuji natsprofild provozniho monitoringu zabezfzvaného statnimi
podniky Povodi. $iprofila ZVHS je situovana na profilech v z&evych Gsecich patmich toki ve
vodnich utvarech a na vyznaggich gitocich &chto toki. VWbrané nadrze ve sp&ZVHS byly
sledovany v programu monitoringu malych vodnich rBBdMVN). V rdmci hydrobiologického
monitoringu (BIO) pibyl ke standardnimu sledovani makrozoobentosuerargovy monitoring
dalSich dvou sloZek — fytobentosu &dlového spoléenstva ryb. Na vybranych MVN byl
béhem sezony sledovan vyvoj spdastev fytoplanktonu. Na podzim 2007 byl provedemitoring
chemického stavu sedim@n(iSED) s cilem pra#tit sporné vysledky z roku 2006.

Dale se ZVHS jako paeny odborny subjekt vyznamnowrau podili na plani poZzadavi
plynoucich ze sirnice Rady 91/676/EHS (Nitratova 8mice) podchycujici zrigSteéni pochazejici ze
zemédélskych zdrofi. Pro poteby této srérnice byl na Gzemi celéR prova@n monitoring dusinani
(DUS), jehoz sotasti byl i screening pesticidnich latek na vybrdn$0® za¥rovych dustnanovych
profilech.

Lososové a kaprové vody roce 2007

Lososové a kaprové vody jsou vyhlaSené povrchowdy whodné pro Zivot a reprodukci
pavodnich druli ryb a dalSich vodnich Zivwha (naizeni viadye. 71/2003 Sb.).

Z hodnoceni uz&vovych profili vymezenych vod bylo zji&ho, Ze za dvouleti 2006 — 2007
byly splreny péipustné limity v 64 % d&hto vod (67 % lososovych a 60 % kaprovych).
K nejéastjSimu grekrateni limitd u ukazatele rozpuSty kyslik, resp. nedosazeni jeho minimalni
hodnoty (19 % vSech vyhldSenych vod) dochazéemevsSim na lososovych vodach. Na kaprovych
vodach jsou fekrateny limity u volného amoniaku a amonnych io(t7 % vSech vyhlasenych vod).

VétSina vod, kde nebyly spiny pripustné ukazatele, nevyhovuje vjednom nebo dvou
souvisejicich ukazatelich (napsolny amoniak a amonné ionty). Nejvice negpyith gipustnych
ukazateh bylo zaznamenano na lososovych vodach Rubawni, Trkmance, LuZické Nise a Bilovce
a na kaprovych vodach na#&linku a Bilovce.

Byl sledovan také dosavadniipgh Programu snizZeni z&iéteni povrchovych vod. Ten byl
pro vody, nespiujici limity lososovych a kaprovych vod, vyhlaSestinenim viadye. 169/2006 Sb.
Stav realizace investiich akci byl hodnocen k 31. 12. 2007. Mira realizstaveb se pohybuje okolo
64 — 65 %. Vliv aktuadléarealizovanych staveb se na jakosti vody projew dalSich obdobich.

Radioaktivita

V povrchové vod, ve vybranych profilech statni &tCHMU, byly vroce 2007
analyzovany radiochemické ukazatele zejména v ofisstdvajicich jadernych iaeni a mistech
drivéjsi tZzby uranovych rud, v profilech pod vypustmilmich vod a v Usecich tékovlivnénych
prasaky z odval hluSiny a odkali&.
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Pod zausginim odpadnich vod jaderné elektrarny Dukovany byla v pfibéhu roku 2007
v fece Jihla¥ zjiSttna objemova aktivita tritia v rozsahu 40 — 240 Bqg/l.Tyto hodnotyvyhovuji
imisnimu standardu pro tritium, uvedenému Yizeni viadyc. 229/2007 Sh. Wece Vitae v profilu
VN-Kréasensko, pod zaustim odpadnich vod jaderné elektrarny Temelin, vroce 2007
nepi‘ekrocila objemova aktivita tritia 336 Bg/l. Tato hodnota vyhovuje imisnimu standardu pro
tritium stanovenému podle citovanéhorimani vlady. Celkova objemova aktivita alfa i bédtga
zjiSttna v hodnotach odpovidajicich kvalihezneéisténé vody. Ostatni aktivai a S&épné produkty
vznikajici @i provozu jadernych elektraren nebyly detekovany.

V okoli p¥ibramskych loZisekuranovych rud, wece Kocab v profilu Vidiova, Stchovice
a Dubeneckém potoku v profilu DubenecithRimském potoku v profilu Brod byly zji&ty zvySené
hodnoty radiologickych ukazaftelkvalita povrchové vody odpovida diSN 75 7221iidé jakosti V.
— velmi silre zn&isténi voda. V tétoiidé jakosti byla kvalita povrchové vody zg$ia téZz viece
Hadivce v profilu Skryje, pod vyusti Gpravny uranovyaid z doluRozinka. Ve vySe uvedenych
profilech dlouhodob pretrvava zn&steni v disledku zvySenych hodnot radiologickych ukazatel

V ostatnich profilech, zejména pak v povrchové &véeky Plognice, v okoliloZiska Straz
pod Ralskem a v povrchové va#l teky NeZarky, doSlo ve srovnani s obdobim 1990 -0200
k vyraznému zlepSeni kvality povrchové vody z t&edisledovanych radiochemickych ukazatel

Vyvoj jakosti vod v hlavnich tocich je nasledujici:

Porovname-li Udaje o jakosti povrchovych votkg patnacti lety a séasné, je mozné
konstatovat, Ze celkovy vyvoj jakosti vody v hlasmitocich je dlouhoda@bpiiznivy. Na hlavnich
tocich — Labe, Vltava, Odra a Morava, i n&sie jejich vyznamnych fitokd, postup# doslo
k eliminaci vyskytu V. tidy jakosti vod, tedy velmi sith zneisttné vody (klasifikace jakosti
povrchovych vod podl€SN 75 7221). Ve dvouleti 2006 — 2007 uvedené hlavky jiz v&tSinou
dosahuiji lIl. tidy, kromg: Gsek Labe pod Stim (papirna), velmi kratkého Gseku Odry nadigéem
a kratkého useku Moravyrgd statni hranici, ve kterych byla je&dentifikovana jakost vody veite
IV. Problematické jsou i nadéleckteré useky mensSich vodnich tok nizSi vodnosti a vysokou
kumulaci zdra} zn&istni.

Ve Vitavé od Ceského Krumlova se dlouhodolprojevil vyrazny pokles koncentraci
organického znasténi (BSKs, CHSK:,). Krom¢ zasadnich zem v provozu celuldzky ve &tini (JIP)
mélo na zlep3eni jakosti vody ve Vitawliv hlavré zprovozreni COV v Ceském Krumloy a také
intenzifikaceCOV v Ceskych Budjovicich, ktera pispsla ke zlep3eni jakosti vody nad nadrzi Orlik.
Ke zlep3eni jakosti vody v dolnim Gseku pod Pratoslo v disledku intenzifikace OOV Praha.
V dlouhodobém vyvoji latkovych odtdkv zawrovém profilu Vitava — Zelin, ve kterém se kumuluji
vlivy z celého povodi nad profilem (kranvelkych, také vlivy menSich bodovych zdroploSnych
a diftznich zdrdj), se projevily znsny v disledku vystavby a intenzifikac€OV a Gprav provozu
pramyslovych zavod. V povodi Vitavy jsou stale jeStvelmi silnd zn&isténé Useky menSich tok
jako Litavka a LuZnice pod Veselim nad LuZnici. @pdi Litavky je také dlouhodeétidentifikovana
kontaminace nebezpeymi latkami; jedna se zejména o zatiZeni vod arsmuli kadmiem a olovem,
ptivodem ze starych zéti a dilnich vod.

V celém UsekuLabe na GzemiCR se v devadesatych letech snizil obsah organického
zngisteni (BSKs, CHSK:,), dusikatych latek a siran K poklesu organického z#iéténi, krone
snizeni emisi z gmyslovych vyrob, fispslo zprovoziéni nskolika COV. Hlavni podil na tom maj:
podniky chemického myslu v Pardubicich( OV Pardubice COV Hradec Kralové, papirny &t
aCoV Usti nad Labem. V s@asné dob lokalni zlepSeni na mensich tocichnasi intenzifikace
nebo dostavbaistiren odpadnich vod a kanakpéch givadeci. V Useku Labe od Pardubic po statni
hranici do3lo k podstatnému zlepSeni ve¢&ieni nebezpénymi latkami, hlave u rtuti a Ekavych
chlorovanych latek, ustoupilo také zigeni polychlorovanymi bifenyly. Realizaci opani ve Spolku
pro chemickou a hutni vyrobu, a. s.,i#ppjenim jeho odpadnich vod €20V v Usti nad Labem (od
roku 2003) doslo ke snizeni zatizeni Biliny v Gseked Gstim do Labe, a tim i Labe od Usti nad
Labem. Z pohledu klasického zti&eni zistava velmi sila zneisttnym tokem (zékladni klasifikace
za dvouleti 2006 — 2007 v \fide) Bilina, jiZ jen v iseku Chanov — Zaluzi. Zatizéabe rkterymi
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nebezpgnymi latkami getrvava, nebo je névidentifikovano. V Gseku Labe pod Ustim nad Labem
bylo nagiklad feSeno zvySené zatiZzeni chlorovanymi ethery; v halseku pod Pardubicemi byly
identifikovany rekteré dalSi nebezpeé latky. NedeSeny jsou problémy starych ekologickychezgt
piedevsim v areélech Spolku pro chemickou a hutrdbayra. s., a Spolany, a. s., Neratovice. Vyazn
negativni vliv na vodni ekosystémigmbuje také nafklad kontaminace arsenem, zejména u mensich
toka v severozapadnidbechéach; fi¢inu je nutné hledat &b a zpracovani Rmého uhli.

ZatizeniOdry pokleslo hlavt u dusikatych latek, sirara chloridi, v disledku sniZzeni emisi
z t87kého pfimyslu Ostravska. K pozitivni zng vedlo také vybudovani a rekonstruk€OV
v povodi, hlavés COV Ostrava. Stale velmi siénzngisténym tokem v povodi Odry je énka. Ol3e,
Ostravice a Odra na Ostravsku jsdeznané zlepSeni stale nevyhovujici v obsahu neliegoh
latek; maji zn&né mnoZstvi organickych halogen(AOX), a polyaromatickych uhlovodik
Znegisteni kadmiem zdesasté&né ustoupilo v dsledku rozsahlych op@ni ke sniZzeni jeho emisi
v Noveé Huti, a. s., Ostrava.

Jakost vody Wece Moravé se z dlouhodobého pohledu zlepSila. Vyznamnyiitolem
Moravy je Dyje, jejiz povodi je také zatizeno vetkykomunélnimi (Brno) i pimyslovymi zdroji
znesisteni; i zde je patrné snizovani emisiéeghto zdroji (nag. rekonstrukceCOV Brno-Modice
zprovozréna v roce 2003). V povodi Moravy a Dyje jsou sfakt velmi silné zn&istené mensi toky:
Litava a Trkmanka, iietizené nedostates ¢isttnymi odpadnimi vodami. Kontaminace nebezpeni
latkami mirré postihuje i toky v povodi Moravy, vyskytuji se dené koncentrace chlorovanych
pesticidi a PAU. V poslednich letech byly nalezeny v pov&iiratky, Jihlavy i wece Mora¥

kontaminace rtuti.

Dlouhodobé zlep3eni jakosti vody jetspbeno pedevdim vystavbou nebo intenzifikaci
vyznamnychgistiren odpadnich vod, zruSenim nebo omezenim yyrally pamyslovych podnik
i snizenim pouZivani hnojiv v zeédglské vyrol&. Rostouci pozitivni vyznam ma i snaha o snizeni
ploSného zn@Sténi omezovanim eroznich viiv zatravinim, zalesénim a zadrZovanim vody
v krajiné. V sowasné dob lze zaznamenat lokalni zlepSeni na menSich toditdré vyplyva
z realizované intenzifikace nebo dostawtigtiren odpadnich vod a kanakréch givadéct. Do
popredi se dostava nutnost omezovani emisi fosforuot#td v povodi vodarensky a rekrag
vyuZivanych nadrzi a prevence emisi nebé&xpeh latek do tok. Zarovei dochazi k roz&ovani
Skaly ukazatell nebo latek, pro které jsou zavag imisni standardy, kterych se ma v povrchovych
vodach dosahnout. Spolu stim se zavadi nové |diymonitorovacich prograin To vede
k identifikovani dalSich lokalit, zatizenych nebeapymi latkami. Zpracovanim planoblasti povodi
a programi opateni se zavadi nové systematické postupy cilengideé péiznivého vyvoje
a k dosahovani dobrého stavu utvgwovrchovych vod. Novy systém hodnoceni stavu utvar
povrchovych vod je komplexni, klade Zng diraz na biologickd hodnoceni. Aktualnim vysledkem
tohoto vyhodnoceni je vysoké procento vodnich ttvar kterych je celkové hodnoceni stavu
nevyhovujici (80 %); tim se otevira nova cilovaimavochrany vod.
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4.3 Havarijni znedisténi

Vyvoj havarijniho zne¢isténi

V roce 2007 evidoval&I1ZP celkem 181 havarii, u nichZ do$lo ke &&&ni nebo ohrozeni
jakosti povrchovych a podzemnich vod. Oproti rokDO@ klesl poet havarii cca o 11,7 %.
Z tabulky 4.V je tejmé, Ze havéarii Zisobenych ropnymi latkami se evidovalo v roce 208lkem

101, cozZ je 55,8 % z celkovéhoguw evidovanych fipad.

Ve srovnani s rokem 2006 je qgd havérii na vodach nizSi. V roce 2007 byl uhyb ry

pravodnim jevem u 37 evidovanych havarii, tj. u 18,88uarii.

Rozdéleni havarii v roce 2007 podle vzniku

Tabulka 4.V
Por. Rok Havarii Na podzemnich vodach Ropné havarie

¢. celkem Potet Podil (%) Patet Podil (%)
1 2 3 4 5 6 7

1 1985 219 51 23,3 107 48,9
2 1986 211 45 21,3 104 49,3
3 1987 500 81 16,2 243 48,6
4 1988 584 103 17,6 316 54,1
5 1989 654 224 34,3 315 48,2
6 1990 598 217 36,3 312 52,2
7 1991 501 221 44,1 270 53,9
8 1992 415 191 46,0 248 59,8
9 1993 258 86 33,3 127 49,2
10] 1994 219 77 35,2 103 47,0
11] 1995 243 74 30,5 134 55,1
12] 1996 225 72 32,0 110 48,9
13| 1997 161 32 19,9 76 47,2
14] 1998 204 66 32,4 96 47,1
15] 1999 186 55 29,6 92 49,5
16] 2000 166 35 21,1 64 38,6
17] 2001 163 34 20,9 67 41,1
18] 2002 246 12 4,9 121 49,2
19] 2003 316 15 4,7 137 53,8
20| 2004 306 12 3,9 140 45,8
21| 2005 264 9 3.4 135 51,1
22| 2006 205 4 2,0 101 49,3
23] 2007 181 6 3,3 101 55,8

Zdroj: CIZP
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Tabulka 4.VI
Por.
¢ Pri¢ina Potet havarii %
1 2 3 4
1 Lidsky faktor 82 45,3
2 Technicka pFi¢ina 47 26,0
3 Priroda 7 3,9
4 NezjiStna 45 24.¢
Zdroj: CIZP




Z pricin havarii tvdi nejpaetrgjSi skupinu lidsky faktor, technické&ipiny a v neposledriads
nezjiséné @iciny.

Rozdéleni havarii v roce 2007 podle fivodce

Tabulka 4.VII
Pf’?- Piislusnost pivodce Pocet havarii %

C.

1 2 3 4

1 Pozemni doprava a potrubni eprava 44 24,3
2 Odstranovani odp. vod a pevného odpad 7 3,8
3 | Zemeédélstvi, myslivost a souvisejicginnosti 7 3,8
4 | Vyroba kovi véetné hutniho zpracovan 5 2,6
5 Vyroba potravin a napoji 4 2,2
6 Vyroba strojua a zafizeni 2 1,1
7 Vyroba a rozvod elek#iny, plynu 2 1,1
8 Vodni doprava 2 1,1
9 | Rybolov, chov ryb, pridruzené €innosti 1 0,6
1C | Textilni pramysl 1 0,6
11| Vyroba ostatnich dopravnich z&izen 1 0,6
12 ] Vyroba nébytku, ostatni zpracovatelsky ptimysl 1 0,6
13| Pohostinstvi a ubytovan 1 0,6
14| Vyroba chemickych vyrobki 1 0,6
15 ] Obrana, vefejna sprava, socialni pojiséni 1 0,6
16 | Lesnictvi, tézba dieve 1 0,6
17| Stavebnictvi 1 0,6
18| Prodej PHM, prodej, udrzba a opravy motor. vozide 1 0,6
18| Dobyvani ropy 1 0,6
2C| Ostatni 13 7,1
21| Cinnost pivodce nelze zgadit 84 46,2

Zdroj: ClZP

NejvétSi paet havarii podle obér pivodai byl vroce 2007 v dopray se 44 pipady
piedstavuje 24,3 % z celkového ¢po havérii. DalSi mén patetnou skupinou jsou havarie
z odstraovani odpadnich vod a pevného odpadu a havariersgdstvi, myslivosti a souvisejicich
¢innosti, ok s 3,8 % z celkového ptu havarii. Nezanedbatelnou skupinu (46,3 %)it\avarie
u nichZ¢innost givodce nebylo mozné zadit.

Rozdéleni havarii podle charakteru uniklych latek v roce2007

Tabulka 4.VIII
Por. . o " L
¢ Skupina uniklé latky Pocet havéarii %
1 2 3 4
1 Ropné latky 101 55,8
2 Odpadni vody 18 9,9
3 Chemické latky mimo ®zkych kovii 13 7,2
4 Odpady z zivaisné vyroby 6 3,3
5 Kaly a nerozpuSgné latky 6 3,3
6 Potravinarské produkty 4 2,2
7 | Chlorované uhlovodiky 1 0,6
8 | Té&zké kovy 1 0,6
9 Ostatni latky 6 3,3
10] Nezjis€na 25 13,¢
Zdroj: CIZP
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Z prehledu uvedeného vtabulce 4.VIII vyplyva, Ze 5% 8evidovanych havarii bylo
zpasobeno ropnymi latkami. Dal3i ggtnou skupinu havérii tvily odpadni vody — 9,9 %, chemické
latky mimo &zkych kowi — 7,2 %, u 13,8 % havarii nebyl charakter uniklétéia zjis¢n.

4.4 Opatieni na ochranu vod

Do oblasti ochrany vod byla vroce 2007 proednictvim SFZP poskytnuta ¢astka
995,819 mil. K&, wetnt spolufinancovani z evropskych fand (902,740 mil. K dotace,
93,079 mil. K pajéky), vramci programa MZe, byla ze statniho rozpétu na vystavbu
a technickou obnovu kanalizaci distiren odpadnich vod poskytnuta ¢astka 720,823 mil. K
(720,823 mil. K dotace a 0 mil. Knévratné finatni pomoc).

Z nejvyznameijSich akci u zdra@ zneisteni nad 2 000 EO byly v roce 2007 dokeny

nasleduijici¢istirny odpadnich vod(OV) (N = nitrifikace, DN = denitrifikace, BP = biogjické
odstraiovani fosforu, CHP = chemické odstoaani fosforu).

Nové komunalniCOV (celkem 18 119 EO):

Solnice (3400 EO, N, DN, CHP), Strachotin (3 019, ECHP), Zbiroh (3 000 EO), Ld&any
(2930 EO, N, DN), Brénec (2300 EO, N, DN, CHP), @btvi (2 200 EO, N, DN), Bratronice
(2 100 EO, N, DN, CHP), Tymakov (2 100 EO, N, DN).

Nové neutralizaéni stanice:

Ostroj, a. s., Opava (144°fd), Galvan CZ, s. r. 0., Ostrava (144/a), METAL Usti nad Labem, a. s.
(100 ni/d).

Dale byly v roce 200vekonstruovany nebo rozsfeny:
Stavajici komunalni COV:

Liberec (190 333 EO, N, DN, BP, CHP), Frydek-Mist0 000 EO, N, DN, CHP), HoleSov
(54 000 EO, N, DN), #bram (50 000 EO, N, DN, CHP), Maridnské La&hotnov (22 000 EO, N,
DN, CHP), Lanskroun (17 750 EO, N, DN, CHP), HoRuternice —Certousy (13 330 EO, N, DN,
CHP), Lazr Belohrad (9 900 EO, N, DN, CHP), Diny (9 600 EO, N, DN, CHP), Ldn(pipojen
Zbiach+Sulkov) (5 475 EO, N, DN, CHP), Rajhrad (5 0D, N, DN, CHP), Karolinka (4 700 EO, N,
DN, CHP), Zelen& (4 000 EO, N, DN, CHP), Chsstov (3 100 EO, N, DN), Zvole (3 000 EO, N, DN,
CHP), Libusin (2 500 EO, N, DN), Nové Hrady (2 580, N, DN), Nehvizdy (2 260 EO, N, DN,
CHP), Sedlec-Rice (2 250 EO, N, DN), Senohraby (2 200 EO, N, M¥P), Zdice (rekonstrukce
a zachovanijpvodni kapacity).

Stavajici primyslovéCOV:
OlSanské papirny, a. s. (3 400 EO, N).

Ve vSech aglomeracichCR vétSich neZ 10 000 EO byly vybudovanyistirny odpadnich
vod alespai se zakladnim mechanicko-biologickyntisténim. (Poznamka: Za vybudovad#V se
povazujiCOV s technickou provozuschopnosti technologickiéylinez ohledu na terminy zkusebniho
nebo trvalého provozu.)

Hlavnim problémem ¢R v ramci naplini pozadavi snérnice hem gechodného obdobi
je zajiskéni vystavby kanalizaci aistiren odpadnich vod v kategorii obci &stins pétem 2 000 —
5 000 EO a rekonstrukce a modernizace stavajitstinen vSech kategorii. Tato priorita ve vystavb
gistiren odpadnich vod je od roku 2000 zohtgdnv doténi politice SFZP a statniho rozfio. Stejr
problematickym je také zajiti primérenéhocisténi odpadnich vod v obcich sqgem EO menSim
nez 2 000, které maji stavajici souvislou kanalipag verejnou potebu. | pro tyto obce je moznost
ziskani dotaci jak ze SFZP tak z MZe.
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ZvIast nebezpé&né zavadné latky

WpousEni odpadnich vod s obsahem zvla®ebezpénych zavadnych latek, uvedenych
v priloze ¢. 1 vodniho zédkona e byt prova&no pouze na zaklgdpovoleni vodopravnihoiadu
(8 38 odst. 3 vodniho zakona)iipustné hodnoty ukazatelzn&isténi odpadnich vod (emisni
standardy) s obsahem zwagebezpénych zavadnych latek musi byt stanoveny pronmysliova
odwtvi a druhy vyrob vyjmenovanych viize ¢. 1, CéastiC naizeni vlady &. 61/2003 Sb.,
o ukazatelich a hodnotacHipustného zngSténi povrchovych vod a odpadnich vod, naleZitostech
povoleni k vypousni odpadnich vod do vod povrchovych a do kanaliaagicitlivych oblastech, ve
zréni naizeni viadye. 229/2007 Sb., k datu vstugiR do EU, pro sktera paimyslova od¥tvi nebo
zpasoby pouziti k 31. 12. 2009.

Na Gzemi CR se nachazi cca 100 vyznamnych ekonomickych stibjekbo jejich
provozoven, které podle oélvové klasifikace (OKE) svoudinnosti spadaji dotgobnostiCasti C
Prilohy ¢. 1 nd&izeni viadye. 61/2003 Sb.

K nejvyznamgjSim zdrofim zneisteéni rtuti nalezi podniky zabyvajici se chemickouobou
(amalgamové elektrolyzéry ve dvou podnicich), @finkovi a nakladanim s nebezpsgmi odpady.
Zatizeni ve ¥t3ing pripadh vyuZivaji nejno¥jSich technologickych postip k mirnému jekrateni
emisnich standatddle NV 61 nebo limii z povoleni dochéazi jen v ojedigich pfipadech. K malym
zdrojaim zneiteni rtuti nalezi pedevsim stomatologicka izzeni, kterych je V'R evidovano zhruba
Sest tisic. K 31. 12. 2005 byla tato pracaviggbavena odléovati amalgamu s minimalniginnosti
95 %. Pabézne dochazi k ndhradelektrickych z&izeni obsahujicich rfuza takova, kterd jiz tuto
nebezpénou latku neobsahuji. Byla zruSena vyroba kypovgehnev, vyroba Zévek a pouzivani
fenylmerkurynaftenatuipvyrobé nagrovych hmot a lai

Wpoustni kadmia se podlgtasti C gilohy ¢. 1 nd&izeni vlady ¢. 61/2003 Sb. tyka
14 ekonomickych subjekt Zabyvaji se metalurgii kadmia a neZeleznychukoxyrobou zaporné
akumulatorové hmoty, respektive Ni-Cd galvanicky¢lnki, vyrobou hnojiv a povrchovymi
Upravami. Z#ézeni ve ¥tSingé pripadh vyuZivaji nejno¥jSich technologickych posttp ve dvou
ptipadech se jedn& o technologie bez vzniku odpadmidhV gipads kadmiovani, kterym se zabyva
polovina z datenych podnil, nejsou plany emisni standardy vyjéehé v gramech vypoustého
kadmia vztaZzenych na mnoZstvi zpracovaného kadirito danoigdevsim velmi malym mnozZstvim
kadmia spatbovaného v procesu elektropokovovani (zpravidlageky kilogrant za rok). Kazdym
rokem dochézi k postupnému sniZzovani sgimkadmia a jeho sléanin pro povrchové Upravy kav
a ve skléském pfimyslu nebo k ruSenéehto provoa.

Jedinym vyznamnym zdrojem zfi&ovani vod tetrachlormethanem, hexachlorbenzenem
a hexachlorbutadienem je vyroba tetrachlorethenteteachlormethanu perchloraci (Spolek pro
chemickou a hutni vyrobu, a. s.). Emisni standatdypovené ri&zenim vladyc. 61/2003 Sh. nejsou
piekraiovany. Integrovany registr z&igteni uvadi emise hexachlorbenzenu v odpadnich vodach
pouze do roku 2005 (18 kg), vyznamné jsou v3ak en@Semise v odpadech. Viipad
tetrachlormethanu jsou evidovany emise pouze daludiza hexachlorbutadien je evidovan pouze
v odpadech.

Chloroform je ve vyznamném mnoZstvi pouZivdn jakmanické rozpoustlo i
farmaceutickych vyrobach (¢R pouze 2 subjekty). Emisni standardy stanoverfzerdm viady
¢. 61/2003 Sb. nejsourgkratovany. V mensi niieé je chloroform pouzivan k vyplachovani nadobek
pouzivanych i vyrobé drahych kou. PouZiti chloroformu jako rozpowsila @i vyrobé karbidopy
bylo ukorteno v roce 2005. Integrovany registr @8&ni uvadl emise této latky do ovzdusi pouze za
rok 2004 a kazdormeé v odpadech (5 az 9 t).

Vyroba 1,2-dichlorethanu (dale jen 1,2-EDC) probit@R v jediném podniku. V roce 2005
a 2006 byly emisni standardyifmeni viady¢. 61/2003 Sb. pkny. Vzhledem k #ivéjSi nevyhovujici
situaci byla zninéna od roku 200%etnost monitorovani zdsteni a je provozovano denniéeni.
Déle je 1,2-EDC pouzivan na vyrobu jiné latky nédykchlorid. V technologickém procesu vyroby
nevznikaji odpadni vody. V malé faije 1,2-EDC pouZivan jako rozpotdib ve farmaceutické
vyrobeg.
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Trichlorethen a tetrachlorethen je nadale pouZivaiedevSim jako rozpou&tio
a odmagovaci prostedek ped povrchovou Upravou kévu cca 65 subjekt v CR. Povoleni
k vypouseéni odpadnich vod s obsahem trichlorethenu nebadm®orethenu ma fiblizné 30 %
subjekfi, a to gedevSim tam, kde vznikaji odpadni vody z regenendpini sorbentu zachycujiciho
tuto nebezpiou latku z odsavané vzdusniny pracovniho pedst \EtSina subjekt nakladajicich
s trichlorethenem nebo tetrachlorethen@$i nebo ma jiz WeSenou starou ekologickou gatémito
latkami. Emisni standardy fiaeni vlady¢. 61/2003 Sb. pro vypousti odpadnich vod s obsahem
nebezpéné latky jsou plany. Zn&isténi je monitorovano pomoci ukazatele AOX. Emisnhdeady
pro obsah tetrachlorethenu v odpadnich vodach obyyrtetrachlorethenu a tetrachlormethanu
perchloraci jsou pbny. V letech 2005 — 2006 bylo pouZivani trichloegth nebo tetrachlorethenu
k odmagovani kovi ukorteno v deseti podnicich. Speba rok od roku klesa, jeho pouZitistava
v piipadech, kdy technologicka nahrada za jind ekokygiijatelnd odmafovadla neni mozna.
Integrovany registr zrigSteni uvadi emiseéthto latek pouze do ovzdusi (od roku 2004 se snéal
0 jednu polovinu) a v odpadech.

Nebezpéné latky

Vzhledem k rozsahu latek neni tato skupina diskantiajednotli¥. Vypous&ni odpadnich vod
s obsahem nebezprg/ch latek roviiz podléha povoleni vodopravniheadu. Elektronicka evidence
vybranych dadaj z pravomocnych spravnich rozhodnuti je préwvad na zaklagl vyhlaSky
¢. 7/2003 Sh., o vodopravni evidenci, vesrinvyhlasky ¢. 619/2004 Sb. Povinnost vodopravnich
Uradh zaevidovat do této elektronické evidence i v3ectiiiee vydana rozhodnuti je rozloZzena do
31.12.2009. Vedeni databdze Centralni evidencdopravnich rozhodnuti je v kompetenci
Ministerstva zergdélstvi.

Integrovana prevence

Provozovatelé zézeni, ktera spadaji doagobnosti zékona. 76/2002 Sb., o integrované
prevenci a omezovani zisténi, o integrovaném registru zfi'ovani a o zen¢ n¢kterych zakon
(zakon o integrované prevenci), vesmhpozd&jSich gedpidi, a ktera byla uvedena do provozieg
30.10.2000, mi povinnost mit integrované povoleni k datu 31. 2007. Nova zdzeni musi mit
integrované povoleni k datu uvedeni do provozu.c&stil integrovaného povoleni jsou i podminky
pro nakladani s nebezppgmi a zvlag nebezpénymi latkami, které nesmi byt mé&mrisné nez ty,
které jsou stanoveny slozkovymi zakonyCR je hlaseno 1 545 #aeni, kterych se tyk& povinnost
mit integrované povoleni. K 31. 10. 2007 splniliotpovinnost 1 218 Z&eni, coz je fiblizne 79 %.
Ve fazi procesu povolovani bylo 287 podihik 40 podnill integrované povoleni netho.

Integrovany registr znetistovani

UZivatel registrované latky, ktera podléha ohla®dwdo Integrovaného registru zm& ovani
(dale jen ,IRZ"), je povinen podle § 22 zakoha76/2002 Sh. zjistit, vyhodnotit a MZP ohlasit emi
a prenosy latek uvedené v ifizeni vladyé. 368/2003 Sb., pokud je jejich mnoZstvi v emigietbo
prenosech vy3Si nebo shodné s mnoZstvim stanovemgto tidgizenim. Za rok 2004 (prvni rok
hlaseni) podalo hlaSeni celkem 874 provozovence 005 to bylo 985 provozoven a v roce 2006
jejich patet vzrostl na 1 059. Emise do vody i@mosy v odpadnich vodach v roce 2005 ohlésilo
74 z celkového piu 985 provozoven, v roce 2006 to bylo 84 provororecelkového piiu 1 059.
NejvyznamgjSi emise nebezgaych latek do vod (nad 1t za rokepstavuji arzén, fenoly, fluoridy,
kyanidy, néd’, nikl a zinek.

Opatieni vztahujici se k uvadni vyrobka na trh

Podminky uvedeni chemickychiipravki na trh a do athu jsou stanoveny vyhlaSkou
¢. 221/2004 Sb., kterou se stanovi seznamy nebeyge chemickych latek a nebezpgch
chemickych pipravid, jejichz uvadni na trh je zakazano nebo jejichz uddidna trh, do okhu nebo
pouZivani je omezeno, ve &r vyhlasky ¢. 109/2005 Sb., vyhlaskg. 78/2006 Sbh., vyhlasky
¢. 284/2006 Sh. a vyhlasky 540/2006 Sb., nejen pro chemicképpavky, které jsou nebezf® na
zaklad svych nebezpmych vlastnosti uvedenych v § 2 zdkona, al€cht které jen fedstavuji
specifické nebezé pro Zivotni prosedi nebo pro zdrawlovéka vzhledem k obsahu nebezpgch
latek. Ke zndn¢ podminek doslo u pracich priesiki pro prani textilu s koncentraci fosforu vy3si nez
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0,5 % hmot., které od 1. 7. 2006 nesmi byt gmfdna trh a od 1. 10. 2006 nesmi byt wrdddo
ob¢hu. Toto omezeni se nevztahuje na praci fedky pouzivanéip prani v piimyslu a institucich,
které je provagho Skolenymi pracovniky, a dale se nevztahuje aa&igsrostedky ugené k vyvozu
nebo distribuci do jinycklenskych zemi Evropskych spoémnstvi.

Biocidni pripravky nesmi obsahovat jiné zakladni latky nektgré jsou uvedeny v seznamu
zakladnich latek (8 3 odst. 5 zakohal20/2002 Sh.), a jinéciinné latky nez ty, které jsou uvedeny
v ptiloze¢. Il natizeni Komise (ES) 1451/2007, a to do 14. 5. 208 @5 zakon&. 120/2002 Sb.).

Vyznamny je proces zavéai politiky REACH (Registration, Evaluation, Authsation of
Chemicals) — nového systému kontroly chemickycbkldten stanovi, aby se nejpéjad roku 2020
pouzivaly pouze chemické latky se znamymi vlasmbst to zgisobem, ktery neposkozuje Zivotni
prostedi a zdraviloveéka. Technické, &decké a administrativni aspekty systému REACH Hiidie
Evropska agentura pro chemické latky. K z&jigtvysoké arové ochrany lidského zdravi a Zivotniho
prostedi bude ¥novana velkd pozornost latkdm mifadré nebezp&nym jako jsou naifiklad latky
karcinogenni, mutagenni, toxické pro reprodukci,géjichZ pouziti mZe byt omezovano aibe byt
vyZadovana jejich nahrada bezpgSimi alternativnimi latkami nebo technologiemi. iidani
1907/2006 nabylodinnosti 1. 6. 2007. ifdédregistrace a nasledna registrace legislativawsenych
chemickych latek, ffipravka a latek obsazenych ve vyrobcicliggnetech, ze kterych seigouzivani
mohou uvahovat) bude zahgjena 1. 6. 2008.

4.5 Programy a opatireni ke snizovani zné&sténi povrchovych vod

Akéni program podle sn¥rnice Rady 91/676/EHS (tzv. Nitratova srérnice)

Akéni program fjaty podle ¢l. 5 nitrdtové srérnice je nejdinngjSi a sodasré finantné
nejnar@néjsi systém opaéni @i implementaci nitratové sémice. Alkeni program pedstavuje systém
povinnych opageni ve zranitelnych oblastech (8§ 33 vodniho zakdtiaja maji za cil redukovat riziko
vyplavovani dusiku do povrchovych a podzemnich vod.

Mezi z&kladni opaéni akniho programu WCR, ktery je zpracovan v souladu i$lghou
¢. Il nitratové snérnice pati:

— obdobi, kdy je zakdzano pouzivanditirch druhi hnojiv a statkovych hnojiv,

— stanoveni minimalnich kapacit skiagro statkova hnojiva, které umozni skladovat shadk
hnojiva v obdobi, kdy je zakdzano hnojit,

— omezeni aplikace hnojiv a statkovych hnojiv, odgajiti spravnym zasadam hospisd
s ohledem natuné-klimatické podminky (fdni druh a typ, sklon pozerinkteploty, srazky),

— zpasoby vyuZivani a obhospddaani midy (na svazitych, podmianych, zaplavenych,
promrzlych mdach a v blizkosti vod),

— opateni uvedena v &im programu musi zajistit, Ze v zadném ge¥tském podniku ve
zranitelné oblasti nebude v gonéru prekroieno takové mnoZstvi &o¢ aplikovanych
statkovych, organickych a organomineralnich hndjteré obsahuje vice nez 170 kg dusiku
(N)/ha/rok.

Akéni program je vyhlaSen v Haeni vlady¢. 103/2003 Sb., jako ,pouzivani a skladovani
hnojiv a statkovych hnojiv, §dani plodin a provashi protieroznich op#&ni ve zranitelnych
oblastech®. V souladu &. 5 nitratové srrnice je akni programctyilety — po tomto obdobi je
vyhodnocen a revidovan. Prvnicalk program byl vyhldSen na obdobi 2002007.

Program na sniZeni zn&Sténi povrchovych vod nebezpénymi zadvadnymi a zvla®
nebezp&nymi zavadnymi latkami za obdobi

Usnesenim Vladyeské republiky. 339 ze dne 14. 4. 2004 byl schvalen Program izesh
zn&isteni povrchovych vod nebezfrgymi zavadnymi latkami a zviéSnebezp&nymi zavadnymi
latkami. Toto usneseni stanovilo povinnost zpracavékazdé dva roky, ginaje rokem 2006,
informaci o postupu realizace tohoto programuesikladat ji vlad jako sowdast Zpravy o stavu
ochrany vod \Ceské republice vifsludném roce. S ohledem na ukemi zpracovani této zpravy
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pocinaje rokem 2007 a na zaktadsneseni viady. 770 z roku 2007 se realizace tohoto programu
bude pedkladat jako saiast Zpravy o stavu vodniho hospistéi Ceské republiky v daném roce.

Z&vazek pro zpracovani toho programu vychasmku 6 smirnice Evropského parlamentu
a Rady 2000/60/ES ze dne 23. 10. 2000 ustavujioecéprocinnost Spol&enstvi v oblasti vodni
politiky. Ten byl transponovan do § 38 odst. 5 zaké 254/2001 Sb., o vodach a o &m nékterych
zakoni (vodni zékon), ve zmi pozdjSich gredpidi.

Program na snizeni ztisténi povrchovych vod nebezfrgymi zavadnymi latkami a zvlas
nebezp&nymi zavadnymi latkami je platny pro celé Gzedi pro obdobi 14. 4. 2004 — 31. 12. 2009,
tyka se latek nebo skupin latek nebeéryeh pro vodni progedi (nebo jeho pragdnictvim)
uvedenych v filoze¢. 1 vodniho zakona. Program specifikuje hlavni kgratvztahujici se k ochran
vod a ostatni opsni, kterd bezpragtdre s ochranou vod nesouvisi, ale v kémém disledku
k jejich ochras prispivaji.

4.6 Komentar a vyswtlivky k tabulkam

Jakost vody v tocich se soustawteduje podl€ SN 75 7221.

MnoZstvi vypoudtného znéisténi bylo zaloZzeno na podkladech o zdrojich citeni
sledovanych Povodi, s. p.

Tabulka 4.1 ZneiStovani toka ve spraw Povodi, s. p.

Prehled byl sestaven podle statistickych vyiksiH 8a—01 a Vod (MZP) 3-01.

Polozka 3: Po nabyti platnosttSN 75 7221 je od roku 1992 uvih délka zn&stenych toki v km
ve IV. a V. Fidég ¢istoty. Od roku 1996 se vykazovala celkova délkekiiyodnich tok
ve IV. (V.) tid¢ jakosti (utené podleCSN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti
povrchovych vod) pro skupiny A, B a E v rozsahu asteh, které jsou uvedeny
vtabulce 2 této normy. Od roku 1998 je zakladnasilkace provagha podle
novelizované CSN 757221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povigluh vod
(Fijen 1998).

Polozka 5: Podle nové metodiky vykazu VH 8a—01 se od roku 19®wozstvi odpadnich vod
vypousEnych do vodnich tak' uvadi jako celkové mnoZstvi odpadnich vod, kisau
vypousEny do toku bez ohledu na to, zda js@&tené, ¢i nikoliv. Jsou to veSkeré odpadni
vody zveéejnych kanalizaci, g@myslovych zavod, zengdélskych provoz a od
ostatnich, vetns vod pro péitocné chlazeni. Udaj zahrnuje i vypotrié mnozstvi tzv.
zvlaStnich vod.

Tabulka 4.2 Seznam hlavnich zdra} znefiSténi v roce 2007

Seznam byl sestaven z Gilajprevzatych od Povodi, s.p., o0 zdrojich &Bgni, které
vypoustji nad 200 tun BSKza rok nebo nad 600 tun NL za rok.
Tabulka 4.3 Jakost vody ve vybranych profilech v deuleti 2006 — 2007

V tabulkach se uvadi vyhodnoceni pozorovani jakastdly (ve vybranych ukazatelich jakosti
vody) pomoci &chto charakteristik: aritmetického tpnéru a charakteristické hodnoty podle

novelizované porm)CSN 757221, které dokumentuji variabilitu jakostidy v tocich za dvouleti
2006 — 2007. Udaje bylyfevzaty odCHMU.
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Zarazeni jednotlivych sledovanych prdfitlo #id gistoty podleCSN 75 7221 Jakost vod —
Klasifikace jakosti povrchovych vod je nasledujici:

|. tFida — Nezné&iSténa voda:

Stav povrchové vody, ktery nebyl vyznagrovlivnén lidskoucinnosti, a pi kterém ukazatele
jakosti vody nefesahuji hodnoty odpovidajic¢ézZnému pirozenému pozadi v toku.

[l. t Fida — Mirné znetiSténa voda:

Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody
dosahuji hodnot, které umadi existenci bohatého, vyvazeného a udrziteIndosyestému.

[ll. t Fida — Zn&iStén& voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody
dosahuji hodnot, které nemusi wyittopodminky pro existenci bohatého, vyvazeného
a udrzitelného ekosystému.

IV. t¥ida — Silné zn&tiSténa voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody
dosahuji hodnot, které vytk&i podminky umoiujici existenci pouze nevyvazeného
ekosystému.

V. tiida — Velmi silné zn&tiSténé voda:
Stav povrchové vody, ktery byl ovlign lidskou ¢innosti tak, Ze ukazatele jakosti vody

dosahuji hodnot, které vytka§i podminky umoiujici existenci pouze siénnevyvazeného
ekosystému.
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Znedistovani tokia ve spraw Povodi, s. p.

Tabulka 4.1/1

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel . - -
C. jedn.| 1995 2000 2004 2005 2006 200 07Jj06 07%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Povodi Labe
1 | Paet sledovanych zdmjzne&isteni 277 396 722 760 779 814 10446 20%,8
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km 408200 4090,2 38500 38457 38445 384455 1p0,0 p4,0
3 | Délka zné. tokd ve IV. a V. t. éistotyl) km 580,0 250, 1155, 969]0 794,1 42¢.8 ,6 170,7
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 14,2 6,1 30,0 25,2 20,F 11]1 536 1830
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m? 4137 650,0 9011 864, 852|9 874,3 10p,6 134,7
6 | VySe Uplat za vypoudti odpadnich vod do tdk mil.K¢ 275,1 - - - - - X X
7 | Produkované zresteni: BSKs tis.t 90,0 60,0 55,7 51,0 49p 4716 94,7 79,3
8 NL tis.t 91,0 62,0 57,1 50,% 51, 56|11 1045 99,5
9 CHSK tis.t 150,0 140,( 129,p 122]3 123,4 119,9 2 45,6
10 | MnoZstvi zneéisténi vypoustného do tok BSKg tis.t 23,2 6,1 29 2,5 2,2 2, 955 344
11 NL tis.t 26,1 8,0 4,6 4 3,7 4B 1297 60
12 CHSK tis.t 37,1 26,2 164 14,9 157 146 93,0 5p,7
Povodi Vitavy

1 | Paet sledovanych zdrbjzneisteni 954 805 1190 1211 1 244 126§ 10},3 17,0
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km 46430 4779,3 4866p 48814 48768 48%6,8 10,0 402,0
3 | Délka zné. tokii ve IV. a V. t. gistoty km 233200 1751,0 1416p 14460 14480 1547,0 1p8,6 89,5
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 50,2 36,6 29,1 29,6 29,6 32|11 1044 8Y.7
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m’]l  480,0 405,4 388,1 379,b 389|1 3692 949 9.1
6 | VySe Uplat za vypoudti odpadnich vod do tdk mil.K¢ 156,0 - - - - - X X
7 | Produkované zresteni: BSKs tis.t 73,0 90,5 87,1 88,0 876 85|13 944 94,3
8 NL tis.t 69,5 113,1 112, 101,p 105|4 104,7 10L,2 9H,3
9 CHSK tis.t 160,0 205,15 201,B 195]2 199,3 1954 B0 951
10 | MnozZstvi zné&isténi vypouséného do tok BSKs tis.t 18,3 4,9 2,9 2,4 2,2 2D 9019 448
11 NL tis.t 22,5 7.8 3,8 3.9 3,2 2,p 906 372
12 CHSK tis.t 51,5 22,2 14,4 13,1 130 120 93,3 541

[EY
~

od roku 1998 zakladni klasifikace dle nov€BN 75 7221

Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.
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Znedistovani tokia ve spraw Povodi, s. p.

Tabulka 4.1/2

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel . - -
C. jedn.| 1995 2000 2004 2005 2006 200 07Jj06 07%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Povodi Ohre
1 | Paet sledovanych zdmjzne&isteni 410 289 450 463 474 1032 16%,4
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km 28465 274213 2857 28585 2841,0 1p0,1 104,3
3 | Délka zné. tokii ve IV. a V. t. ¢istoty ™ km 855,0 330,0 330,0 330,0 33¢9,0 10p,0 1q0,0
4 | — podil z celk. délky takve sprag VH % 30,0 12,0 11,6 11,p 11)5 104.,0 9%.,8
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m> 229,7 258,9 2464 247]0 261,5 10p,9 11,0
6 | VySe Uplat za vypoudti odpadnich vod do tdk mil.K¢ 122,8 - - - - X X
7 | Produkované zresteni: BSKs tis.t 26,5 24,6 16,3 161 16|12 10q.6 6%,9
8 NL tis.t 38,8 27,0 20,4 18,6 18]1 943 67,0
9 CHSK tis.t 48,8 50,4 61,] 57]9 57 91,9 11p5
10 | MnoZstvi zneéisténi vypoustného do tok BSKg tis.t 6,0 2,5 1,3 1,3 1L 84 440
11 NL tis.t 8,5 6,7 2,9 24 2,5 104 373
12 CHSK tis.t 19,1 10,3 6,4 5B 5b 948 534
Povodi Odry

1 | Pciet sledovanych zdrbjzne&isteni 272 230 463 455 479 1046 201,0
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km 1327,71 1 327,7 13595 13563 1396,3 1p0,0
3 | Délka zne. toki ve IV. a V. t. gistoty km 241,0 123,0 1294 1099 10¢,4 9.4 41,6
4 | — podil z celk. délky takve sprag VH % 18,2 9,3 9,9 8,1 F 91 796
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m> 250,0 211,3 200,B 205|6 191,1 92,9
6 | VySe Uplat za vypoudti odpadnich vod do tdk mil.K¢ 71,9 - - - - X X
7 | Produkované zrsesteni: BSKs tis.t 29,0 31,3 37,7 377 38]2 1013 12p,
8 NL tis.t 47,0 33,0 33,% 35,p 365 1045 119,
9 CHSK tis.t 92,0] 63,9 74.b 78l4 790 100.8 12,
10 | MnozZstvi zné&isténi vypouséného do tok BSKs tis.t 7,3 2,2 1,1 1,2 1, 83 435
11 NL tis.t 23,0 3,2 2.4 3,2 2fy 84 8414
12 CHSK tis.t 50,0} 10,4 8,p 9.8 82 842 714

[EY
~

od roku 1998 zakladni klasifikace dle nov€BN 75 7221

Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.
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Znedistovani tokia ve spraw Povodi, s. p.

Tabulka 4.1/3

Por. mérna Rok Index (%)
. | Ukazatel . - -
C. jedn.| 1995 2000 2004 2005 2006 200 07Jj06 07%/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

Povodi Moravy
1 | Paet sledovanych zdmjzne&isteni 1852 477 937 1018 1 04 104 10,8 21p,7
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km 3831,2] 38634 39746 39851 398p,1 3941,5 10,0 Jo3,1
3 | Délka zne. toki ve IV. a V. t. Gistoty” km 165500 1177, 12180 13390 960,0 1042,0 1944 B51
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 43,2 30,5 30,4 33,6 241 2512 104,6 8%.6
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m> 256,4 300,5 291,% 294 1 3295 32342 9f.8 17,2
6 | VySe Uplat za vypoudti odpadnich vod do tdk mil.K¢ 175,8 - - - - - X X
7 | Produkované zresteni: BSKs tis.t 105,2 58,2 59,4 65, 64)5 614 94,2 10p,5
8 NL tis.t 540,8 61,0 67,9 75,9 876 7715 845 12f,0
9 CHSK tis.t 127,0 124,2 136,6 138,7T 148,p 14013 94,8 11,0
10 | MnoZstvi zneéisténi vypoustného do tok BSKg tis.t 16,2 3,6 2,2 2,3 19 1p 842 444
11 NL tis.t 20,0 4,1 3,8 4,4 6, 3p 53B 740
12 CHSK tis.t 45,5 12,6 10,5 10,1 9,$ 8,p 85p 675
Povodi celkem
1 | Paet sledovanych zdrbjzneisteni 3765 2197 3742 3 98% 40 10p,4 145,8
2 | Délka vodnich tok ve sprag VH km |16 730,4] 16 802,71 16907|2 169288 16916,2 16 9p0,1 300,0 00,7
3 | Délka zné. toki ve IV. a V. t. istoty V) km 5663,00 36310 4239pb 3639,0 3446,2 P42 P44
4 | - podil z celk. délky takve sprag VH % 33,8 21,6 25,1 21p 2012 940 935
5 | Mnozstvi odp. vod vypoust. do tiok mil.m?]l 1629,8] 1826,1 2023p 2024,1 2019,3 $9,8 10,6
6 | VySe Uplat za vypoudhi odpadnich vod do tdk mil.K¢ 801,6 - - - - X X
7 | Produkované zresteni: BSKs tis.t 323,7 264,49 254,6 25501 2487 9.5 $4.0
8 NL tis.t 787,1 296, 1 290,71 298{9 2949 9B,7 90,6
9 CHSK tis.t 577.8 583, 603,p 607,0 591.,3 4 141,3
10 | MnozZstvi zné&isténi vypouséného do tok BSKs tis.t 71,0 19,3 10,3 8,8 78 886 4(4.4
11 NL tis.t 100,1 29,8 17,6 185 16{1 84,0 54,0
12 CHSK tis.t 203,2 81,9 57,4 53|7 448 99,9 5p,6
Zdroj: s. p. Povodi, VUV T.G.M.

1) od roku 1998 zakladni klasifikace dle nove§N 75 7221

zvyraznéna ¢&isla— doplréné Gdaje nezahrnuté do statistickych vikareiplné Udaje Povodi Moravy)



Seznam hlavnich zdrofi znetisténi v roce 2007 (t/rok)
(BSKs5 nad 200 t/rok nebo NL nad 600 t/rok

Tabulka 4.2
PoF Vypousténé
. | Povodi Tok Nazev znéist’ovatele znetisténi
C.
BSKj; NL

1 2 3 4 5 6
1 | Vitava Vitava PVK Praha - Prahad®V 595,17 881,30
2 | Ohre Bilina Chemopetrol Litvinov 434,6p 394,43
3 | Morava Svratka BVK Brno - Magdce COV 179,31 358,6
4 | Labe Velkd strouhg Synthesia Pardubice - Pohranovsky ot 210,4( 840,1E]|

Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.

61



Jakost vody ve vybranych profilech v dvouleti 2006- 200

Tabulka 4.3/]

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
¢is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
1 104 valy pameér] 8,87 3,01 20,87 5,8 31 289 0,3} 4,8p 0,14 230 54,8
Labe C90 5,76 4,38 34,2 7,2 32 37 0,49 6,%8 0,19 35,2 .1
tiida ] 1l 1] 1l 1] 1l | 1l 1l | |
2 102| Lysa nad gmer | 9,01 3,34 20,97 5,7 28 336 0,1 4,64 0,14 280 73,2
Labem C9a0 5,77 5,36 26,2 7,0 41 42 0,36 5,87 0,p0 3p,2 93,5
Labe fida ] 1l 1] 1l 1] 1l I Il 1] | 11
3 103] Ok¥istvi primer | 9,25 3,61 21,31 5,6 29 323 0,24 4,2p 0,14 285 64,4
Labe C90 6,36 5,22 26,0 6,5 35 39 0,47 5,80 0,p0 49,4 8.5
tiida ] 1l 1] 1l 1] 1l 11 Il 1l | 1l
4 104 D¢in pamér] 9,41 3,53 24,33 6,7 28 287 0,11% 3,5p 0,113 3014 64,1
Labe C90 6,67 6,06 30,4 8,2 39 33 0,40 4,40 0,18 4.3 90,8
tiida Il 11l 1l 1l 1 Il 1l 1 1l | 1l
5 105 Zekin prameér | 11,29 2,96 22,83 7,4 21 213 0,1 2,97 0,14 238 41,2
Vitava C90 9,46 5,00 29,4( 8,7 28 24( 0,2p 4,48 0,18 23,9 45,8
tiida | 1] 1l Il 1l | | 1l 11l | |
6 201 Schmilka pkmér] 9,10 3,31 23,04 6,3 22 280 0,11 3,4p 0,1 294 64,5
pravy k. C90 6,21 5,16 26,4( 7,7 28 32§ 0,2B 4,2 0,14 39,3 78,0
Labe fida 1] 1l 1] 1l Il 1l | 1 1 | |
7 202 Schmilka pkmér] 9,38 3,73 25,28 6,6 26 275 0,11 3,2p 0,12 280 61,7
levy br. C90 6,40 5,14 30,99 7,7 25 31d 0,2 4,dJo 0,16 34,4 8.4
Labe fida 1] 1l 1] 1l Il 1l | 1 1l | |
8 401 Lanzhot pimeér | 11,56 3,96 15,70 45 36 320 0,1 2,4 0,16 28,7 63,2
Morava C90 9,33 8,13 25,21 6,7 88 40 0,32 3,11 0,p4 49,8 0,8
tiida | \Y 1l Il \Y 1 Il 1l 11l | Il
9 402 Pohansko pmeér| 10,69 2,75 20,83 6,1 18 453 0,1 2,7 0,33 49,7 11p.2
Dyje C90 7,95 3,94 27,69 7.9 30 504 0,2p 597 0,69 53,7 1375
tiida | Il 1l Il 1l 1l | 1l \Y | Il
10 | 1001 Klasterska pmeér § 9,90 3,67 18,41 4,3 42 85 0,1 1,68 0,10 7.p 134
Lhota C90 7,73 2,64 14,7( 4,8 31 11 0,16 2,11 0,p2 12,6 15,9
Labe fida | Il | | 1 | | | 11l | |
11 | 1002 Debrné pmér | 9,74 2,48 14,81 4,3 24 148 0,0} 2,0p 0,30 7.p 239
Labe C90 7,75 3,16 26,3 5,2 21 20 0,0 3,23 o,L7 18,2 2,6
tiida | Il 1l | Il | | Il 1l | |
12 | 1003 Verdek pimér| 8,88 2,17 12,48 3,5 12 146 0,1 2,0B 0,d9 8p 295
Labe C90 6,35 3,08 16,0 5,0 20 21 0,92 3,64 o,L4 1%.4 .8
tiida 1] 1l 1 | | | | Il 1 | |
13 | 1005 Hdenice pimér| 9,00 2,30 14,24 3,7 15 172 0,07 2,5p 0,11 142 21,7
Labe C90 6,83 3,41 18,7 53 39 24 0,47 4,31 o,L7 18,7 K
tiida Il 1l 1l | Il | | Il 1l | |
14 | 1006 Hradec pmer | 9,32 2,16 14,16 4,1 21 217 0,1 2,7% 0,14 143 34,6
Kralové C90 7,05 2,90 21,04 6,5 33 274 0,16 4,30 0,19 21,9 4,0
Labe fida Il 1l 1l Il 1l | | Il 1] | |
15 | 1007 Opatovice gmer | 9,97 2,65 15,59 4,3 22 230 0,0 3,3f 0,13 16,5 34,3
Labe C90 7,65 3,79 23,3 6,8 53 281 0,18 5,01 o,L7 244 46,0
tiida | Il 1l 1 11l | | Il 1] | |
16 | 1008 Nemgice pimer | 9,14 2,41 16,22 4.8 25 229 0,04 3,1p 0,14 147 31,0
Labe C90 6,62 3,54 21,74 5,9 37 26 0,14 4,87 0,p0 2p.3 /3,2
tiida 1] 1l 1 | ] | | 1] 1l | |
17 | 101Q Veletov pimer | 9,00 3,05 19,96 5,2 25 304 0,0 4,7p 0,14 26,2 64,8
Labe C90 6,80 4,60 23,7 6,7 33 361 0,41 6,00 0,19 36,5 .2
tiida 1] 11l 1 ] 1l 1] | 1l 11l | 1]
18 | 1012 Jtice primer | 8,85 4,41 23,67 5,5 42 313 0,14 4,0b 0,15 2710 63,7
Labe C90 6,11 7,57 31,6 10, 62 38 0,49 5,18 o9 3B,0 8.9
tiida ] 1l ] 1l \% 1l 1 ] 1] | |
19 | 1014 Likschov pameér] 9,35 3,49 23,79 5,6 24 266 0,13 3.4y 0,12 25,0 53,9
Labe C90 6,90 5,35 35,9 7,3 39 32 0,43 4,60 0,16 39,1 a0.,4
tiida 1] 11l 1l 1l 1l 1] | 1 1l | |
20 | 1014 Siti pramér | 8,38 4,46 30,75 8,1 26 293 0,11 3,5¢ 0,14 2816 69.4
Labe C90 6,25 7,00 50,0 12,3 26 36 0,43 4.%7 o,L9 3.0 91,6
tiide 1l 1l [\ 1l 1l 1l 1l ] | 1]
Zdroj:CHMU
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. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
¢is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
21 | 1014 Liton®fice primer | 8,57 3,25 23,63 5,0 21 261 0,13 3,4B 0,112 259 53,0
Labe C90 6,15 4,94 28,2 6,5 30 297 0,48 4,87 0,17 3p,2 q7,0
tiida ] 1l 1] 1l 1] | | 11 1l | |
22 | 1014 Stekov pameér] 8,74 3,14 22,27 5,0 20 261 0,1 3,4p 0,12 275 63,5
Labe C90 6,60 4,78 29,0 6,4 31 30 0,47 4,30 0,16 36,1 w1
tiida 1] 11l 1l 1l 11 | | 1l 11l | |
23 | 1022 Jaror pramér | 9,60 2,49 13,94 3,3 9 227 0,1 2,81 0,16 16}9 318
Upa C90 7,25 3,76 22,0 4.8 22 314 0,28 3,90 0,p3 24,6 .5
tiida 1] 1 11 | ] 1l | 1] 1] | |
24 | 1023 Jaror pramér | 9,65 2,02 13,95 3,7 14 253 0,07 3,2p 0,14 1449 34,3
Metuje C90 6,85 2,82 21,9 5,2 36 29 0,10 4,14 0,p3 19,8 15,4
tiida Il 1l 1l | Il | | Il 1l | |
25 | 1024 Cestice pamer] 9,37 2,04 14,51 4,3 10 159 0,04 2,78 0,08 7R 241
Divoka C90 6,45 2,50 22,0( 6,6 17 223 0,1p 3,93 0,13 10,6 3B,3
Orlice frida 1] 1l 1 Il | | | Il Il | |
26 | 1024 Zfar n.Orl. pamer] 9,13 2,62 15,87 4,5 17 267 0,0 4,3B 0,15 135 391
Ticha C90 6,25 3,65 22,5( 6,3 23 32 0,20 4,88 0,p3 18,1 45,2
Orlice frida 1] 1l 1 Il 1l Il | 1l 11l | |
27 | 1026 Nepasice pmer] 9,10 2,29 14,74 4,4 16 226 0,0 3,4p 0,11 1345 318
Orlice C90 6,40 3,40 22,24 59 23 284 0,1p 4,43 0,17 16,3 4P .6
tiida 1] 1l 1 | 1l | | Il 1] | |
28 | 1028 Pardubice pmer] 9,16 2,50 18,29 5,0 11 290 0,0 4,0p 0,30 2219 54,5
Chrudimka C90 6,76 3,27 24,19 6,5 20 33p 0,37 5,8 o5 2p,0 549
tiida Il 1l 1l Il | 1l | Il Il | |
29 | 1029 zaboi pramér | 9,98 3,27 21,75 5,6 12 382 0,13 4,3B 0,16 287 81,9
n. Labem C90 7,30 5,16 30,0p 7,3 2] 46p 0,32 6,p4 0J26 40,4 ,41p7
Doubrava tida Il 11l 1l 1l 1 Il 1l 1l 1l | 1l
30 | 1032 Nymburk pimeér| 7,66 4,53 31,09 7,3 20 643 0,1§ 3,8p 0,41 458 17% .5
Mrlina C90 3,88 5,88 41,80 9,2 29 784 0,44 8,dJo 0,36 53,3 2942
tiida [\ 11l 111 1l Il 11l 1 11l 11l | I\
31 | 1033 Horni pamér] 9,69 1,26 11,88 4,1 3 80 0,04 0,91 0,0p 6,p 134
Sytova C90 6,79 1,74 16,4 6,2 5 10 0,15 1,37 0,p7 10,1 164
Jizera tida Il | 1l 1 | | | | 1l | |
32 | 1034 Spalov pmeér| 9,71 1,69 11,57 3,7 8 129 0,1 2,09 0,07 1414 14,2
Jizera C90 7,16 2,20 17,09 5,8 17 18p 0,18 3,07 ojL2 2,7 3.9
tiida Il 1l 1l | | | | 1 1l | |
33 | 1034 RiSovice pimeér | 9,56 1,67 12,61 4,2 10 148 0,0 2,08 0,08 131 213
Jizera C90 6,40 2,25 19,3p 6,7 15 19y 0,37 3,92 ojL2 2p,4 $B1
tiida 1] 1l 1 Il | | | Il Il | |
34 | 1034 Bakov pimer | 9,02 1,60 12,43 3,6 7 179 0,09 2,44 0,06 15)4 24,8
Jizera C90 6,03 2,27 17,09 4,6 12 234 0,11 3,90 o1 2B,8 39,0
tiida 1] 1l 1 | | | | Il 1 | |
35 | 1037 Vinec pameér] 9,08 2,31 14,42 4,1 9 202 0,1 2,54 0,08 177 335
Jizera C90 6,15 3,73 19,79 5,7 17 26| 0,48 3,67 ojLa 2p,1 46,7
tiida 1] 1l 1 | | | | Il 1 | |
36 | 1039 Spalov prmeér| 9,81 1,45 12,02 4,2 8 99 0,04 1,5 0,0p 7.8 173
Kamenice C90 7,75 1,85 15,5p 5,3 10 12p 0,10 2,p0 0Jo8 m.6 4 32,
tiida | | 1l | | | | | 1] | |
37 | 104( Vyssi Brod pmér | 9,46 2,10 19,31 7,5 6 61 0,14 0,3 0,0p 3,p b
Vitava C90 5,99 2,80 22,7( 8,4 8 72 0,2p 0,40 0,95 412 g5
tiida ] 1l 1 ] | | | [ | | |
38 | 104 Bezi pamer | 10,60 2,18 19,92 7,2 10 97 0,04 0,98 0,d6 6,8 134
Vitava C90 8,57 3,05 27,00 9,0 17 12 0,0p 1,30 0,08 8|3 1p,0
tiida | 1] 1l 1] | | | | 1l | |
39 | 1042 Hluboka pkmér] 9,99 2,35 19,61 7,0 8 113 0,14 1,11 0,10 8,B 191
n.Vit. C9a0 7,62 3,70 24,50 8,3 14 143 0,48 1,40 0,14 14,5 19,5
Vitava fida | 1] 1l 1 | | 1l | 1l | |
40 | 1044 Vrané pkmér | 10,16 1,87 19,24 6,8 8 169 0,04 2,5p 0,08 16}1 24,9
Vitava C90 7,30 2,85 23,04 8,2 13 204 0,0p 3,47 0,10 19,0 3p.0
tiide 1l 1l 1l 1l | | | 1l 1] | |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/t

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | 2| O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
41 | 1045 Podoli pkmér | 10,65 2,29 20,16 6,8 9 186 0,07 2,4B 0,J9 183 34,0
Vitava C90 8,75 4,00 24,50 8,4 17 22 0,141 3,19 0,13 22,0 3p.0
tiida | Il 1l 1 | | | 11 11 | |
42 | 1044 Liksice primer | 11,37 3,16 21,15 7,3 15 210 0,2 2,9 0,15 248 49,1
Vitava C90 9,33 5,56 25,04 8,8 25 24 0,4y 4,15 0,18 28,5 4p,7
tiida | 1] 11 1] 1l | 1] 1l 1] | |
43 | 1048 Roudné gmeér | 10,74 2,35 20,64 7,1 7 126 0,0 1,54 0,J9 78 14,9
MalSe C90 8,66 3,20 30,5 10,3 13 14% 0,45 2,40 o2 9.1 2.0
tiida | Il 1l 1] | | | | 1 | |
44 | 1049 Veselin.Luz] p@meérf 9,91 7,12 48,55 13,3 29 172 0,2 0,6p 0,45 17,3 21,9
Luznice C90 6,21 11,55 66,8 19,4 46 20p 0,40 1,85 oj2 210 8 36
tiida 1] \Y \ [\ 1l | Il | \Y | |
45 | 1050 Kolodje pramér | 10,29 5,68 37,95 10,5 45 189 0,2} 2,1 0,41 23,0 28,8
LuZnice C90 8,04 8,61 57,4 13, 62 22p 0,40 3,11 0,B2 2B7 7 3,
tiida | \Y \Y 1l \Y | Il 1l 11l | |
46 | 1054 Veseli n.Luz] @mer] 10,23 3,98 32,24 10,0 18 173 0,1p 2,08 0,16 14,7 2%,6
Nezarka C90 7,08 5,45 43,4 13, 24 200 0,23 3,p3 025 26,5 8 o,
tiida Il 11l 1l 1l Il | | 1l 1l |
47 | 1052 Susice mmeér | 11,08 1,37 13,80 6,4 3 57 0,03 0,64 0,08 1B 6p
Otava C90 8,90 2,16 20,0 9,5 5 75 0,04 0,95 0,p5 28 9.4
tiida | Il 1l 1l | | | | | | |
48 | 1053 Cepice pimer| 11,71 1,70 13,29 6,1 5 79 0,09 1,0p 0,04 4B 9
Otava C90 9,22 2,60 17,7 8,9 7 10 0,45 1,%0 0,p6 17 1.8
tiida | Il 1l 1 | | | | 1l | |
49 | 1054 Strelské Host| pramer | 11,43 1,86 14,30, 6,4 5 94 0,09 1,26 0,07 6,p 132
Otava C90 8,80 2,47 19,1 9,4 10| 114 0,30 1,94 0,L0 9,0 B8
tiida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
50 | 1055 Slanik pimeér | 11,36 2,41 15,46 6,5 8 116 0,0 1,7p 0,08 9,p 13,7
Otava C90 8,62 3,10 21,1 8,7 17 159 0,43 2,%7 o,L3 1p,9 41,6
tiida | Il 1l 1 | | | | 1l | |
51 | 1057 Nendtice praimer | 11,04 2,05 16,33, 4,9 10 156 0,0 2,78 0,13 149 20,9
Volynka C90 8,70 2,70 20,0d 8,2 14 194 0,1y 311 0,23 18,5 2pb,2
tiida | Il 1l 1 | | | 1 11 | |
52 | 1058 Hémai prameér | 41,85 3,55 22,67 7,1 18 177 0,1 2,0p 0,15 14,0 23,9
Blanice C90 8,38 5,56 32,01 9,8 30 21 0,25 3,46 0,p5 2P0 7.9
tiida | 1] 1l 11l 1 | | 1l 11l | |
53 | 1059 Ostrovec gmer | 11,17 7,26 43,80 11,6 27 258 0,41 1,72 0,32 24,8 34,4
Lomnice C90 8,55 11,04 59,1 16, 41 304 1,30 3,6 05 b,6 ,8 42
tiida | \Y \Y \Y 11l 1 1] 1l \Y | |
54 | 106Q Varvazov prmér | 10,64 4,72 31,04 9,1 20 283 0,1 2,98 0,48 296 41,2
Skalice C90 7,76 9,30 43,0 13, 32 34D 0,48 548 o4 4.8 8 H0,
tiida | \Y 1l 1] 1l Il | 1l \Y | |
55| 1064 Zrw prameér | 11,21 3,48 21,16 6,2 16 233 0,1 5,6p 0,13 273 49,9
n. Sdzavou C90 8,44 5,55 29,10 8, 3 211 0,p4 8|16 021 37,655 §
Sazava ifida | 1] 1l Il 1l | | 11l 11l | |
56 | 1063 Sazava pmer | 11,48 3,36 18,23 5,7 16 237 0,0 5,6p 0,41 2,9 41,5
Sazava C90 9,46 6,49 24,70 8,] 28 276 0,17 7,00 0|15 30,8 4,9
tiida | 1] 1 1] 1l | | 1] 1] | |
57 | 1064 Pikovice pkmeér] 11,21 3,59 21,22 6,5 25 264 0,0 5,14 0,44 24,0 44.8
Sazava C90 9,21 6,20 31,8D 8.9 43 297 0,16 767 0|23 32,8 9,7
tiida | 1] 1l ] 1l [ | 1l 1l |
58 | 1064 Soutice pmer | 11,18 1,14 11,61 3,7 2 211 0,0 6,4p 0,03 19,3 334
Zelivka C90 9,23 1,64 14,00 4,1 4 244 0,0y 7,10 0,03 23,8 41,0
tiida | | | | | | | 1] | | |
59 | 1064 Radonice fmer | 10,83 3,02 19,88 6,3 17 251 0,0 5,3p 0,16 23,6 49,8
Blanice C90 8,25 5,20 27,3 8,7 36, 279 0,14 9,14 0,p 39,9 47,0
tiida | 1] 1l ] 1l | [ 11l 11l | |
60 | 1067 Lwina primér | 10,46 1,45 20,05 9,6 3 88 0,1 1,1p 0,04 5B 135
Mze C90 8,41 1,70 27,49 12,4 4 10 0,21 1,14 0,06 711 1p,7
tiide | | 1l 1l | | | 1] | |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/4

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
61 | 1068 Oldichov primér | 10,06 5,03 25,97 10,0 15 125 0,4 1,6P 0,15 19,1 18,7
Mze C90 8,16 7,57 34,60 13,74 37 15 0,8 241 0,p6 20,2 2b,3
tiida | 1] 1l 11l 11 | 11l | 1l | |
62 | 1069 Milikov primér | 10,59 1,93 19,84 8,3 17 166 0,1 2,4P 0,43 14,8 23,4
Mze C90 8,84 2,57 27,10 11,4 44 19 0,2 3,37 0,18 24,6 3.0
tiida | Il 1l 1] 1l | | 1l 11l | |
63 | 107( Stibro primér | 10,68 4,09 25,21 9,0 21 182 0,1 2,5p 0,16 199 28,7
Mze C90 8,22 6,30 30,5( 11,9 55 214 0,4 3,40 0,p1 27,0 N5
tiida | 1] 1l 11l 1l | 1l I 1l | |
64 | 1071 Radice primér | 10,52 1,67 17,50 6,3 7 182 0,11 2,31 0,08 2014 338
Mze C90 8,73 2,00 22,04 7.4 11 204 0,1 3,44 0,11 24,6 3B.7
tiida | | 1l 1l | | | 1l 1l | |
65 | 1072 Plz& prameér | 10,48 1,93 20,35 6,7 9 200 0,1 2,44 0,d9 2012 34,4
Mze C90 8,69 2,50 24.5( 8,4 16 23] 0,1 3,48 0,12 23,0 4p,0
tiida | Il 1l 1 | | | 1 1l | |
66 | 107H Doudlevce gmer | 10,04 4,45 21,46 6,7 25 238 0,3 3,2B 0,18 274 33,9
Radbuza C90 7,06 7,15 27,7p 8,4 44 277 0, 5p1 0]25 30,6 8,5
tiida Il 11l 1l 1l 1l | 1l 1 1l | |
67 | 1077 Bystice primér | 10,79 1,40 5,73 2,6 5 75 0,19 1,7 0,0p 6, 148
Unhlava C90 9,43 1,77 8,91 4,2 5 92 0,3 2,30 0,17 95 1p,7
tiida | | | | | | | 1] | |
68 | 1079 Sviovec pamer| 9,98 2,35 11,63 4,0 11 146 0,1§ 2,64 0,11 135 21,6
Unhlava C90 7,76 3,10 18,3 6,4 21 174 0,4 3,11 o,lL6 1y,0 M5
tiida | Il 1l 1 Il | | Il 1l | |
69 | 1079 Dolni piimér | 10,19 2,09 11,64 4,3 13 164 0,14 2,8) 0,32 17,1 238
Lukavice C90 7,66 2,97 18,0 6,1 23 19 0,4 4,31 o,L8 2p4 3 3,
Uhlava fida | Il 1l 1 Il | | Il 1l | |
70 | 108( Doudlevce gmer | 10,54 2,07 12,86 4,6 20 174 0,0 2,98 0,13 14,4 2¢,2
Unhlava C90 8,30 3,70 20,8 7,3 51 20 0,3 4.,%0 0,9 21,0 3,9
tiida | Il 1l 1 11l | | Il 1] | |
71 | 1083 Doubravka gmer | 10,53 3,86 24,68 7,7 20 252 0,1 2,4B 0,15 252 449
Uslava C90 8,45 6,80 36,5 10, 38 28| 0,3 4,87 o4 3,5 34,0
tiida | 1] 1l 11l 1 | | 1l 11l | |
72 | 1084 Bukovec prmer | 12,02 3,22 19,54 6,9 16 217 0,34 2,8B 0,13 241 34,4
Berounka C90 6,50 4,95 25,0p 8.9 2] 24p 0,4 4,p5 oj17 20,0 5 42,
tiida Il 11l 1 Il 1l | Il 1l 11l | |
73 | 1084 pod Liblinem| pimer | 10,60 2,59 18,38, 6,2 14 221 0,1 2,6B 0,11 259 49,0
Berounka C90 8,62 4,37 24,7p 8,d 23 25p 0, 3,p7 0J16 36,6 9 46,
tiida | 1] 1l Il 1l | | Il 1] | |
74 | 1084 Skryje piimeér | 11,06 2,60 18,02 6,3 14 223 0,0 2,78 0,11 258 40,4
Berounka C90 9,05 4,18 24,7p 8,5 20 24P 0,] 4,p4 0J15 33,6 0 47,
tiida | 1] 1l Il 1l | | Il 1] | |
75 | 1087 Roztoky pimeér | 10,90 2,80 18,24 6,5 17 222 0,0 2,7p 0,32 255 40,1
Berounka C90 8,98 5,00 26,0p 8,9 249 250 0,] 4,p7 0J15 38,0 4 48,
tiida | 1] 1l Il 1l | | 1l Il | |
76 | 1088 Hyskov pimer | 10,87 2,97 18,43 6,5 18 226 0,0 2,6p 0,342 24,0 39.9
Berounka C90 9,12 5,10 26,0p 8,9 24 26p 0,3 4,17 0J16 N5 4 49,
tiida | 1] 1l ] 1l | [ 1l 1] | |
77 | 1089 Srbsko pmer | 11,09 3,08 20,27, 6,7 17 248 0,1 2,6B 0,44 24,9 48,1
Berounka C90 8,44 5,35 28,5p 8,4 28 29B 0,3 4,P5 0J19 3.0 5 48,
tiida | 1] 1l ] 1l | [ 1l 1] | |
78 | 109 Lahovice prmer | 11,39 3,70 21,14 6,9 19 255 0,1 2,5p 0,15 271 48,1
Berounka C90 9,37 7,05 31,0p 9,2 29 29B 0,] 4,15 017 33,0 0 40,
tiida | 1] 1l 1] 1l | | 1l 11l | |
79 | 109 Chrast pmér | 9,81 3,16 22,53 6,7 14 206 0,13 2,14 0,20 2210 43,4
Klabava C90 7,29 5,77 30,1 8,5 31 23% 0,9 341 o6 2p,5 3,0
tiida 1] 11l 1l 1l 1l | | 1l 11l | |
80 | 1092 Borek pimer | 11,23 2,13 18,58 6,4 16 235 0,0 1,9p 0,342 235 42,3
Strela C90 9,16 2,65 241 8,1 35 27 0,1 2,90 0,19 25,5 47,0
tiide | 1l 1l 1l 1l | ] | |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/t

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | 2| O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
81 | 1093 Krivoklat pramer | 11,01 4,29 20,28 6,1 20 535 0,34 4,0p 0,91 72,6 10P,9
Rakovnicky C9a0 8,60 7,45 26,5 8,3 18 58 1,40 5,65 0,80 8B,128,00
potok fida | 1] 1l ] | 1l 11l I \Y 1
82 | 1094 Beroun prmeér | 12,14 4,46 23,18 6,3 15 423 0,34 3,0p 0,49 524 108.,4
Litavka C90 9,53 6,75 36,64 8,0 32 51 0,8B 5,40 0,41 64,7 532,
tiida | 1] 1l ] 1l 1] 1l Il \Y 1l
83 | 1094 Hostim pimer ] 10,53 2,56 17,71 51 10 697 0,1 4,8B 0,40 64,3 18p,1
Lodénice C90 8,30 4,65 24,5 7,5 18 8114 0,53 6,19 0,443 76,3 2%6,5
tiida | 1] 11 1] | \Y 1] 11l \Y | [\
84 | 1094 Kralupy pamér | 10,73 5,08 20,18 6,0 24 821 1,24 6,60 0,45 121.8 160,1
Zéakolansky C90 8,35 8,50 24,3 7.8 37 92p 3,99 7,p0 0J62 1%0186,1
potok fida | \Y 1l 1 Il \Y [\ 11l \Y 1 1]
85 | 1097 Pomezi gmer | 12,44 2,54 16,33, 6,8 10 207 0,1 3,4y 0,47 432 23,2
Ohre C90 9,71 3,10 21,5( 9,1 14 253 0,2B 4,49 0,08 72,6 2¥.,0
tiida | Il 1l 1l | | | Il 1 | |
86 | 1099 Jindichov praimer | 10,75 2,38 18,88, 7,7 8 198 0,1 3,3p 0,47 373 21,4
Ohre C90 8,29 3,58 25,7( 11,4 14 234 0,22 4,47 0,10 51,2 2B,7
tiida | Il 1l 1] | | | Il Il | |
87 | 110Q Tuhnice prmer | 10,62 2,33 16,00, 8,3 21 254 0,0 2,48 0,d6 238 74,3
Ohre C90 8,42 3,44 27,3( 12,4 54 31} 0,20 3,31 0,p7 425 1¢0,0
tiida | Il 1l 1] 1l Il | 1l 1l | Il
88 | 1104 Hubertus gmer | 10,34 2,67 18,34 8,2 18 292 0,1 2,2y 0,48 293 941
Ohre C90 8,20 3,80 25,0d 10,4 44 38 0,592 2,89 0,14 4%0 129,5
tiida | Il 1l 1l 1l Il 1l | 1l | 1
89 | 1102 Luzny pamér | 10,65 2,58 17,71 8,1 21 264 0,1 2,2b 0,47 27,1 73,0
Ohre C90 8,30 3,67 24,1 124 47 33 0,26 2,94 0,11 419 98,8
tiida | Il 1l 1l 1l Il | | Il | 1
90 | 1103 Kada pramér | 11,07 2,32 16,00, 6,7 14 283 0,1 2,1B 0,d6 271 89,1
Ohre C90 8,32 3,62 22,0( 8,7 26 34] 0,2)r 3,4qo 0,08 313 1¢4o,0
tiida | Il 1l 1 Il 1l | | 1 | 1l
91 | 1104 Stranna gmer § 10,80 1,54 13,88, 53 4 262 0,04 2,14 0,43 251 81,6
Ohie C90 7,66 2,42 19,6( 6,3 7 324 0,0B 2,40 0,04 314 9.0
tiida | Il 1l 1 | 1l | | | | Il
92 | 1104 Tvrsice pimeér | 11,51 1,76 13,92 53 4 287 0,04 2,24 0,43 256 84,9
Ohie C90 9,66 2,57 18,7( 6,2 7 35] 0,0p 2,47 0,04 33,1 134,0
tiida | Il 1l 1 | 1l | | | | Il
93 | 1107 Cerrtice praimer | 10,63 1,96 15,33 57 8 293 0,1} 2,1B 0,d6 277 84,9
Ohre C90 8,43 2,77 20,0d 6,7 10 35] 0,3p 2,47 0,09 3%,1 130,0
tiida | Il 1l 1 | 1l 1 | 1 | 1l
94 | 1108 Radovesice pmer| 10,45 1,78 15,04 55 10 286 0,1 2,2B 0,d6 274 88,9
Ohre C90 7,39 2,54 20,8( 6,8 12 331 0,1y 2,40 0,10 3%,1 130,0
tiida Il 1l 1l Il | 1l | | 1 | 1l
95 | 1109 Terezin gmer | 10,20 2,12 17,51 6,0 10 290 0,1 2,2p 0,47 287 93,6
Ohre C90 7,96 3,50 21,0d 7,3 19 361 0,2 2,10 0,10 33,5 132,2
tiida | Il 1l 1 | 1l | | 1l | Il
96 | 111Q Odrava pmer | 9,84 1,46 14,71 5,9 7 148 0,07 2,39 0,04 25|11 14,2
Odrava C9a0 6,69 2,27 19,4 7,3 13 16 0,30 3,00 005 3B,2 40,7
tiida 1] 1l 1 1] | | | | 1l | |
97 | 1111 Sokolov pkmeér | 11,37 1,85 11,34 4.5 7 368 0,1 1,1 0,03 1244 18p,1
Svatava C90 9,60 3,05 19,0 7, 14 59 0, 1p1 0]05 17,0 03B5,
tiida | 1] 1l 1 | 11l 1] | | | \Y
98 | 1112 Rybée primer | 11,25 2,11 13,42 7,3 6 115 0,2 1,2p 0,04 101 311
Rolava C9a0 8,99 3,01 19,4 8,7 14 15 0,47 2,p1 0,p7 1p,1 40,7
tiida | 1] 1l 1 | | 1l | 1l | |
99 | 1113 Karlovy pimer| 11,11 2,48 20,31 8,8 8 249 0,07 0,9p 0,d6 26,2 63,0
Vary C90 8,92 3,35 28,00 129 21 42 0,1 1,49 0,09 52,5 8p.6
Tepla tida | 1] 1l ] 1l 1] | | 1] | 1
100| 1114 Ostrov pkmér | 10,88 4,02 15,71 7,1 11 169 0,4 1,51L 0,43 14,0 39.1
nad Ohii C90 8,52 7,24 23,70 8,1 17 229 1,04 2,91 0,34 29,4 58,2
Bysttice tiide | 1l 1l 1l | | 1l ] | |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/¢

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 ] 15 16
101| 1114 Libatany pimer | 10,39 2,43 17,74 6,6 14 422 0,14 1,61t 0,18 287 8%.5
Liboc C90 7,48 3,76 24,00 8,3 24 56( 0,3p 2,96 0,32 49,8 130,0
tiida Il 1l 1 Il 1l 11l 1l [ 1 | Il
102 1114 Trhovany prmer | 11,15 2,44 16,71 59 17 504 0,0 2,5B 0,37 44,3 71.6
BlSanka C90 9,03 3,47 23,4 7.9 38 57p 0,11 4,85 ops5 5B,7 49,0
tiida | Il 1l 1 1l 11 | 1l 11} | 1
103| 1117 Postoloprty gmeér | 10,62 3,63 21,71 8,5 17 278 0,5 2,8p 0,49 437 63,8
Chomutovka C90 7,97 6,50 29,6p 13, 3( 386 1,29 401 0|56 49,81,5
tiida | Il 11 1} 1 Il 111 ] v [ 1l
104 1119 Most pameér] 9,69 3,84 20,04 7,2 17 245 0,4 5,2p 0,30 186 74,4
Bilina C90 6,75 4,77 28,00 9,2 30 373 0,8p 12,16 0,18 30,4 (@6,
tiida Il 1 11l 11 Il 1l 11 [\ Il | 1
105| 112Q Chanov gmer | 5,69 7,52 27,08 9,2 17 544 4,2 2,94 0,92 728 18p,3
Bilina C90 2,45 12,40 34,6( 13,4 29 671 9,88 5,15 0,p4 12,0 8,®
tiida V [\ 11 Il 1 Il V 1 11 Il 11
106 1122 Velty pramer | 7,44 6,22 25,52 9,1 33 565 1,19 4,6b 0,92 572 18B,7
Bilina C90 5,08 12,14 35,8( 12,4 64 67 2,76 6,30 0,2 7%0 ,@2%6
tiida Il [\ 11l 11 \% 1 |\ Il Il | IV
107| 1129 Usti n.Laben} pmer| 8,65 6,64 28,59 9,7 45 533 0,74 5,1p 0,8 559 18u,7
Bilina C90 6,58 10,40] 46,6( 17,9 10§ 637Y 1,45 6,67 0,2 78,8 8,®@
tiida Il [\ [\ \% V 11 Il 11l 11l [ [\
108| 1124 Kozliky pamer| 9,11 6,86 26,84 8,0 18 404 0,6 5,6p 0,34 541 10p,1
Teplicky C90 7,55 8,12 26,4( 9,4 17 50( 1,0p 8,90 0,66 710 a
potok fida | \% 11 Il | 11l 1 11l \% | 1l
109| 1129Ceska Lipa pmeér | 10,60 2,12 12,42, 4,7 13 258 0,14 2,6p 0,47 273 53,2
Plownice C90 8,93 3,07 16,0( 5,7 19 29] 0,37 3,47 0,11 36,7 6B,4
tiida | Il 1l | | | 1l 1 1 | |
110 1124 Beziny pimer | 10,93 3,04 18,41 6,0 18 266 0,1 2,6) 0,32 253 53,3
Plownice C90 9,09 4,35 22,79 7,7 25 29 0,31 3,15 0,19 32,0 6p,5
tiida | Il 1 Il 1l | Il 1l Il | |
111 1127 Hensko pamer] 11,63 1,23 7,17 3,2 3 120 0,04 1,78 0,04 8,p 237
Kamenice C90 10,53 1,84 10,4p 4,6 9 13f 0,47 1,p7 0J05 Mo 1 33
tiida | | | | | | | | | | |
112 1128 Prose& pramér| 9,06 2,76 15,55 3,6 6 168 0,14 2,28 0,10 283 335
n. Nisou C90 7,30 4,54 22,7 5,2 8 20 0,30 2,70 o,L4 44.9 40,0
Nisa tida Il 1 1l | | | 1 | 1 | |
113]| 113Q Hradek prmer | 8,55 5,12 19,83 53 17 246 1,0 3,5B 0,40 46,0 34,8
n. Nisou C90 6,40 8,45 29,0 71 22 32 2,32 4,12 0,p9 7R9 7 48,
Nisa tida Il [\ 11l 1l 1 Il [\ 1 11l | |
114] 1133 Vesu pimer] 9,45 1,96 13,88 4,3 14 136 0,0} 2,0B 0,d6 7R 39,2
Cernous C90 7,41 2,90 20,0 8,0 24 17p 0,14 2,45 0J09 .4 242
Smeda fida Il 1l 1 Il 1l | | | 1 | |
115 11324 Moravéany | pameér 11,25 2,52 14,71 3,7 14 175 0,1 2,3B 0,14 14,0 33,6
Morava C90 9,30 2,78 13,9 4,3 19 22 0,30 3,15 0,6 19,6 40,1
tiida | Il | | | | | 1l Il | |
116 1133Cernovir pamer| 10,52 2,29 10,74 2,2 17 200 0,1 2,54 0,13 14,5 34,3
Morava C90 8,73 3,62 15,0 3,8 23 25 0,16 3.45 0,p2 20,8 5
tiida | Il | [ 1 | | 1l 11 | |
117 1134 Blatec pkmér | 10,83 2,32 12,44 3,0 17 213 0,1 2,7B 0,15 197 40,1
Morava C90 8,64 3,60 17,5 4,3 24 264 0,16 3,98 0,p1 25,5 40,5
tiida | Il 1l | Il | [ 1 11l | |
118| 1134 Kronetiz pramér| 11,51 2,71 12,43 3,6 33 280 0,1 2,5p 0,15 231 59,5
Morava C90 9,09 4,56 19,6 4,9 51 37 0,47 3,40 0,p3 38,0 .6
tiida | Il 1 | Il 1 | 1l Il | |
119] 1137 Spytihav pramer | 11,39 2,96 14,89 4,6 22 304 0,24 2,6p 0,13 24,9 54,5
Morava C90 8,92 4,45 22,8 5,8 46 379 0,93 3,64 o,L7 384 0,1
tiida | Il 1 | Il 1 Il 1l 1 | |
120 1138 Nedakonice pmer| 11,31 3,42 15,20 3,9 22 305 0,1 2,54 0,37 21,2 51,7
Morava C90 7,75 5,33 20,79 5,5 40 41 0,41 3,31 0,p4 39,7 ™3
téide | ] 1l | 1l 1l 1l 1l i | |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/i

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | 2| O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
121 1139 Hodonin prmer | 11,63 3,27 15,99 51 23 317 0,2 2,5 0,14 30,1 63,7
Morava C90 10,06 4,99 20,5 7,1 47 41 0,95 3,44 o,L9 .4 40,3
tiida | Il 1 Il 1] Il 1l 1 11 | 1l
122| 1141 Krnov pimer| 11,25 2,12 12,46 4,1 13 134 0,0 1,6p 0,46 76 2944
Opava C90 9,53 2,90 16,0 5,2 14 16p 0,46 2,69 0J08 1p,0 1,9
tiida | Il 1l | | [ [ [ 1l | |
123| 1142 Uvalno pimer ] 11,03 2,18 15,08 4,8 20 171 0,0 2,1B 0,312 131 315
Opava C90 9,61 2,57 20,5 5,4 2] 241 0,32 4,93 opo 2p.6 45,0
tiida | Il 1l | Il [ [ 1 1] [ [
124 1143 Véavrovice pkmér | 10,74 2,43 15,21 4,8 30 187 0,1 2,2p 0,10 145 31.0
Opava C90 9,16 3,73 18,0 6,0 66 23B 0,42 3,p4 op7 2B,0 96,4
tiida | Il 1l | \% | | 1 11 | |
125]| 1144 Malé Hosticd mer ] 10,80 3,05 17,88, 51 22 226 0,3 2,5p 0,16 211 44,6
Opava C90 8,33 4,74 28,1 6,0 63 30p 111 3,63 oR7 34,0 43,7
tiida | Il 11l | [\ 1 Il 1 11 | |
126 1144 Cehylov prameér | 10,46 2,76 18,71 4,8 20 212 0,2 2,44 0,14 222 44,2
Opava C90 8,06 3,71 25,41 6,4 30 26p 0,48 3,7 opR3 3p,0 46,3
tiida | Il 11 Il 1l | Il 1l Il | |
127| 1144 Trebovice ptmeér ] 10,15 2,34 20,57 6,0 17 208 0,2 2,3p 0,14 212 41,8
Opava C90 7,60 3,48 33,6 7.4 29 26p 0,42 3,85 opR3 27,0 q1,3
tiida | Il 11 Il 1l | Il 1l Il | |
128| 1147 Slezska pimer | 10,27 2,13 16,33, 4,3 10 133 0,0 2,0p 0,d5 133 21,7
Harta C90 7,73 2,58 20,1 4,5 13 154 0,47 2,%5 0,p5 143 F.5
Moravice tida | Il Il | | | [ [ [ [ |
129 1148 Branka prmer | 11,92 2,81 18,91 6,0 23 161 0,0 2,4B 0,d5 19,2 315
Moravice C90 10,00 5,00 22,0 8,6 29 188 0,49 3,30 0,p7 1B0 4 4
tiida | Il 1 Il 1l | | Il Il | |
130 1151 Paskov mmer | 10,93 1,74 11,75 3,5 11 188 0,0 1,88 0,41 12,7 34,7
Ostravice C90 9,43 1,98 15,9 4,1 15 25p 0,32 2,60 oy43 21,6 4 46
tiida | | 1l | | | | | \% | |
131 1152 Ostrava gmer | 10,02 3,92 30,61 11,5 17 682 0,3p 2,07 0,16 15,8 133,0
Ostravice C90 7,00 6,95 425 17, 24 1145 0,42 312 0]27 5316220,0
tiida Il 1 11l [\ 1 \% 1l 1 11l [\ 11
132| 1153 Senov gmer | 10,38 2,32 12,17, 4,3 24 267 0,3 2,3p 0,44 273 44,7
Lucina C90 8,41 2,98 14,0( 53 15 353 0,5p 2,96 0,30 42,9 54,6
tiida | Il | | | Il 1l | 11 | |
133]| 1154 Slezska gmeér § 9,10 3,53 16,58 55 27 426 0,6 2,9p 0,33 586 11p.4
Ostrava C90 6,68 4,67 22,7 6.4 69 60p 1,19 3,B3 033 9%,8 51p7,
Lucina trida Il 1 1l Il [\ Il 11 Il 1} | 11
134] 1154 Ropice pimeér | 10,70 2,39 13,83 4,3 15 268 0,1 1,9¢ 0,14 271 5%,5
Olse C90 8,83 3,38 18,7 5,6 18] 41 0,18 2,62 0,p4 51,5 P4
tiida | Il 1l | | Il | | 11 | |
135| 115¢Cesky ®sin | pamer| 10,88 2,12 12,29 4,2 13 300 0,2 1,9p 0,37 271 53,6
Olse C90 8,83 2,87 17,7 53 22 427 0,47 2,68 0,p9 49,3 w4
tiida | Il 1l | Il 1l 1 | 11l | |
136 1157 Zavada mmeér | 11,08 2,16 14,58 4.4 20 700 0,2 1,91 0,37 130,8 82,6
Olse C90 8,94 2,76 19,8 5,9 26 1671 0,45 2,39 0o,p4 4(8,8 1p9,0
tiida | Il 1l | Il \ 1l | 11l [\ 1l
137 1159 Kunin pamér | 10,33 2,87 20,33 4,9 16 223 0,1 3,1p 0,16 181 41,7
Odra C90 8,33 4,30 28,4 6,0 31 29 0,41 4,05 0,p5 32,5 .2
tiida | Il 11l | 1l | | Il Il [ |
138 116( Polanka gmeér | 9,86 3,64 22,25 5,7 37 347 0,2 3,6p 0,4 337 64,7
Odra C90 7,33 5,61 33,7 7,6 61 44 0,49 6,15 0,p9 44.8 86,1
tiida Il Il 11l 1l \Y Il 1l 11l Il | 1l
139 1161 Svinov pimer | 10,73 3,56 25,89 7,5 43 308 0,2 341 0,41 324 64,4
Odra C90 8,60 6,00 40,5 12,4 56 378 041 5,99 0,B2 47 8.9
tiida | Il 11l Il 11l 1l 1l Il 11l | 1l
140 1162 Peatkovice pamer | 11,47 3,14 19,83 5,2 19 300 0,3 3,5B 0,18 288 6.2
Odra C90 9,18 5,08 30,4 6,7 41 34 0,48 4,29 0,p4 36,6 8,1
tiide | ] ] 1l ] 1l 1l 1l i IIZ | 1]
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/¢

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
141 1163 Bohumin pmeér | 9,24 4,16 24,88 8,5 35 484 0,4 3,14 0,40 989 10p,5
Odra C90 6,36 6,50 36,0 11,1 53 67 0,1 4,42 0,B1 148,4 1p4,8
tiida ] 1l 1] 1l 1] 1l 11l 11 1l 1] 1l
142 1164 Kunin pamer | 11,47 3,59 19,63 5,9 22 442 0,6 4,6 0,95 481 64,3
Jicinka C90 9,40 5,20 30,1 7,8 46 581 1,0 8,12 1,10 81,2 98,8
tiida | 1] 1l ] 1l 1] 1l 11l \Y | 11
143]| 1164 KoSatka pmer | 10,56 2,52 14,67 4,3 12 335 0,1 340 0,47 344 54,6
Lubina C90 8,13 3,86 23,5 6,0 18 499 0,9 4,30 0,p0 6%,8 .3
tiida | Il 1l | | ] | 11 \Y | |
1441 1164 Lostice pkmeér | 11,44 2,58 12,86 2,6 14 370 0,1 5,5B 0,47 246 63,4
Tiebivka C90 9,15 3,75 18,45 3,8 24 411 0,2 7.4 0,40 21,4 6p.6
tiida | Il 1l | Il 1l | 1] 1] | |
145]| 1167 Rovice pimer | 10,13 3,38 14,48 3,0 21 208 0,3 2,8p 0,41 19,2 33,7
Oskava C90 8,34 5,92 21,0p 4.4 34 26B 0,1 3,p5 0§35 27,1 41,6
tiida | 1] 1l | Il | 1 Il 1] | |
146| 1164 Polkovice pmeér | 11,67 3,77 18,81 55 22 545 0,4 4,0p 0,36 735 94,5
Valova C90 8,17 6,95 26,6( 8,4 49 66 0,7 6,39 0,p3 99,8 130,5
tiida | 1] 1l Il 1l 1] 1l 11l \Y | 1
147 1169 Beznirov pramér | 11,24 3,88 18,88 4,6 58 621 0,3 4,1y 0,32 64,6 11p.2
Hana C90 8,43 5,34 28,6 6,7| 144 79p 0,9 5,47 ous 8y,2 1§5,0
tiida | 1] 1l Il \ 1l 1l 1 \Y | Il
148 1171 Choryg prameér | 11,61 1,82 15,41 4.5 12 207 0,1 1,7p 0,10 119 29,9
Betva C90 9,43 2,65 31,04 7,3 27 264 0,2 2,32 0,17 19,7 4p.3
tiida | Il 1l Il 1l | | | 1l | |
149 1173 Val. Mezti¢i | pramer | 11,97 2,23 11,35 3,4 6 137 0,21 1,9p 0,16 142 241
RozZnovska C90 9,96 3,84 17,36 5,1 11 202 0,6 2B3 0]29 18,7 0 31
Betva frida | Il 1l | | | 1l | 1l | |
150 1174 Otrokovice pmeér| 11,04 3,61 16,00 3,8 20 420 0,5 4,1p 0,34 4119 64,6
Drevnice C90 8,10 5,78 229 5,5 33 518 1,4 5,16 0,p3 5p,3 q1,3
tiida | 1] 1l | Il 1l 1] 1l \Y | Il
151 1174 Kunovice pimer | 10,42 3,87 17,11 4,9 28 454 0,3 3,2p 0,49 39,3 73,0
OlSava C90 6,65 6,35 28,5p 9,7 35 56y 0.9 4,50 oyl 5pb,5 95,6
tiida Il 11l 1l 1l Il 11l 1 Il I\ | 1l
152 1174 Vir pamer | 11,67 1,35 15,32 6,6 4 150, 0,07 3,5p 0,96 1048 314
Svratka C90 9,75 1,96 23,1p 7.9 9 189 0,1 4,80 0,p9 15,3 36,7
tiida | | 1l 1l | | | 1l 1l | |
153| 118d Zidlochovice|] prmer| 10,98 4,66 22,88 7,9 44 438 0,5 4,5 0,46 421 84,5
Svratka C90 7,85 8,37 31,3¢ 8,3 12 53p 1,3 6,L4 oys 54,7 ,21p6
tiida | \Y 1l Il \Y 1l 1] 1l \Y | Il
1541 1181 Vranovice prmeér | 10,65 3,22 20,60 8,3 49 414 0,2 4,7h 0,47 444 81,3
Svratka C90 8,25 5,65 25,29 10, 44 51p 0,4 6,p2 0J28 54,5 ,01p2
tiida | 1] 1l 11l 1l 11l 1 11l 11l | Il
155| 1184 Zidlochovice] prmer| 8,83 8,24 29,96 7,5 105 95]] 1,2 4,7p 0,13 74,0 28,3
Litava C90 591 15,100 34,8( 10, 184( 1130 2.9 6,2 093 8p,893,53]
tiida 1] \Y 1l 11l \ I\ \Y 1l \Y | \Y
156| 1186 Beranov pmer | 10,00 4,53 27,08 9,8 25 242 0,3 4,4p 0,42 291 429
Jihlava C9a0 7,15 6,82 33,72 12 4 35 28| 0,4 6,88 oB3 41,0 9 46,
tiida 1] 11l 1l 11l 1] | 1l 1 1l | |
157] 1187 Ivarice primer | 10,78 2,15 20,58 6,6 10 363 0,1 7,0 0,49 391 8¢.4
Jihlava C9a0 8,13 3,54 24,2 7,6 15 39y 0, 8,42 0,p5 4p,6 99,1
tiida | 1] 1l 1 | 1l | ] 1] | 1
158] 1188 Iva prameér | 10,26 3,70 27,26 9,7 42 409 0,1 5,9p 0,46 425 94,0
Jihlava C9a0 7,53 7,25 36,5 14, 50 47p 0,4 8,19 opB2 4B,7 ,51p1
tiida | 1] 1l 1] 1l 1l | 1 1l | 1
159 1189 pod Oslav. fmer | 10,77 3,14 23,03 6,2 19 489 0,1 4,9D 0,46 540 14p .4
Oslava C9a0 7,49 5,05 27,8% 8,4 408 67y 0, 9,p7 ous5 7h.6 2§3,0
tiida 1] 11l 1l 1l 1l 1] 1 1] \% | \Y
160]| 119Q Ivarice primér | 10,98 3,49 25,70 7,2 18 477 0,1 5,6p 0,41 491 83,8
Rokytna C9a0 8,54 7,42 37,42 8,5 23 53 0, 1067 06 6[L,1 8 95,
tiide | 1l 1l 1l 1l 1l [\ v | 1]
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Tabulka 4.3/¢

. Neroz.
y . ) N-
Pok.|Cis. Eﬁ)ﬁ;’ RgZp BSKs C(l\Hni)K C('éf)'( latky o SOZ
&is. |prof. 2 105°C 3
a toku
1 2 3 4 5 6 7 8 10 13 16
161] 1194 Znojmo nad| @méer| 10,91 1,31 17,77 7,0 8 4,31 8 41,6
Dyje C90 8,40 1,90 23,21 9,4 23 6,94 7 4p,3
tiida | | 1 1l ] |
162 1193 Hevlin pameér] 9,80 2,73 32,43 16,8 42 4,98 2 19p,1
Dyje C90 7,23 4,24 43,07 20,3 37 743 0,7 2415
tiida 1] 11l 1l \Y 1l 1l
163| 11964 LanZhot pmer| 7,11 5,09 22,36 54 44 2,6p 5 10,5
Kyjovka C90 3,65 7,05 31,00 7,8 76 4,49 3 ajs,
tiida [\ 11l 1l 1l \Y 1l
164 1197 JeviSovka gmer | 8,70 3,33 25,52 8,3 32 4,98 9 15p,7
JeviSovka C90 5,36 5,48 32,1p 11, 44 8,85 8,797,5]]
tiida 1] 1l 1] 1l 1] 11l
165]| 1199 Rajhrad gmer | 9,68 2,73 17,16 47 12 4,48 1 63,6
(pod Brnem) C90 6,51 4,01 23,6 6,5 19 6,/6 1,273,9
tiida Il 11l 1 Il | |
166 1200 Letovice pimér | 12,23 2,53 12,71 4.4 9 5,9p 1 54,1
Svitava C90 10,69 2,84 15,0 5,2 8 7,%9 1.5 45,9
tiida | Il | | | |
167 1204 asti pimer | 11,47 2,47 13,72 3,6 14 5,411 7 6Q,6
Svitava C90 9,56 3,25 20,5 5,8 27 6,8 1,7 1.8
Svratka tida | Il Il | Il |
168]| 1202 Vladislav pimeér | 10,60 4,83 26,48 7,5 39 5,0 \1 49,2
Jihlava C90 7,60 8,22 34,1 9,5 36 8,27 ,3 13,2
tiida | \Y 1l 1] 1l |
169| 1204 Jaror¥ice primer | 9,39 4,73 22,06 7,4 19 6,1B 1 64,6
Rokytna C90 6,00 7,22 28,8 9,9 33 11,15 6p,7 5 75,
tiida 1] 1l 1] 1l Il |
170| 1205 Podhradi pmer | 10,88 3,29 19,96 5,6 16 3,9p .5 436
Dyje C90 8,85 6,79 30,05 9,0 27 7,45 9 4p.4
tiida | 1] 1l 11l 1 |
171 120 Tasovice (pof pramér| 11,00 1,55 19,62 7,3 9 4,31 8 449
Dyje C90 9,00 2,04 27,19 9,1 18 6,90 A4 5p,0
tiida | Il 1l 1] | |
172]| 1209 Mistin (pod)| pfmer] 10,98 7,81 33,60 7,5 94 3,7p 4 1441.6
Kyjovka C90 7,86 7,49 37,59 12,2 213 5,30 2 048
tiida | 1] 1l 11l \ 1l
173] 121Q Chlistov pimeér | 10,12 3,28 18,43 6,1 12 6,0p .3 43,5
Séazava C90 7,49 5,54 23,2B 8,] 22 81 2,2 8,0
Kyjovka trida Il 11l 1 Il 1l |
174 1211 Ceské Budjoy pramer | 10,48 2,38 18,66 6,8 8 0,94 B 145
Vitava C90 7,59 2,97 23,04 8,0 13 1,44 3 1y.0
tiida | Il 1l 1 | |
175] 1212 Citice pimér| 11,00 2,19 16,67 6,8 10 2,84 1 330
Ohie C90 8,92 3,42 24,00 8,5 16 3,47 A4 1.1
tiida | Il 1l 1 | |
176 3013 Nymburk pimer | 11,13 4,00 22,79 6,2 32 4,6p .5 73,7
Labe C90 6,17 7,17 29,8 8,0 36 6,70 D,0 91,3
tiida ] 1l ] 1l 1] 1
177] 3021 Loubi pameér] 8,83 3,77 27,17 54 28 3,5p 3 63,6
Labe C90 6,72 6,10 32,6 7,5 32 4,51 5,0 w1
tiida 1] 11l 1l 1l 1l |
178 3044 Bloves pamer| 9,37 1,81 10,38 2,7 7 3,4% D 349
Metuje C90 7,13 2,17 14,0 3,5 13 3,47 7 48,9
tiida 1] 1l | | | |
179]| 3056 Otovice pkmér] 9,54 2,64 17,05 4,1 13 3,5¢ 3 334
Sttnava C9a0 7,20 4,30 23,0 5,9 21 4,40 1p,3 46,2
tiida 1] 11l 1 | 1l |
180 3092 Tiebechovicg pmér| 9,00 3,00 16,69 4,3 11 4,0p 3 51,7
Dédina C90 6,13 4,68 23,5 6,2 19 5,35 9 ep,2
tiide 1l 1l 1l 1l | |
Zdroj:CHMU
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. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
181 3114 Dolsany pod| pimér| 9,67 4,08 24,18 8,4 33 224 0,11 3,7p 0,92 184 33,1
(Slovice) C90 6,87 6,14 34,2 134 96 25p 0,19 5,62 0,p9 2P.5 6,6 3
Radbuza iida Il 1 11l 1] \% [ [ 1 11 | [
182 313( Stary Kolin pimer| 8,10 4,17 23,83 59 14 506 0,64 4,5¢ 0,16 4714 10p,5
Klejnarka C9o0 5,10 7,61 26,7 6,7 27 63% 1,44 6,90 0,p7 5Y,9 0,2
tiida I 11 I} 1 Il Il 11l 1l 1} | Il
183 313¢ Lukova pimer | 9,42 4,64 27,38 6,5 26 458 0,2] 4,3p 0,36 417 81,0
Cidlina C90 7,13 7,75 39,44 8,6 38 504 0,6B 6,35 0,5 54,1 6lqo,
tiida Il 1 11l 1l 1 Il 1 I \% [ 1
184 314( Ostronyt pramér | 8,75 2,89 15,97 4,1 12 328 0,21 3,9p 0,20 17,5 445
Javorka C90 6,59 3,54 22,1p 5,9 23 34p 0,43 4,p4 0§31 24,5 94,1
tiida Il 1l 1 | Il 1 Il 1l Il | |
185| 3144 Kostky pramer| 9,70 3,16 20,31 4,5 17 523 0,2 4,8p 0,16 48,6 10,1
Bysttice C90 7,62 3,91 24,7( 6,2 32 604 0,8 7,45 0,24 53,6 132,8
tiida | Il 1l 1l Il 11 Il 11 11l | 1l
186| 3159 Pisty pkmer] 8,43 5,73 31,04 6,9 35 628 0,41 4,7p 0,25 6146 14p.1
Vyrovka C90 5,18 8,02 43,7( 9,1 46 73] 0,9p 6,10 0,40 725 140,
tiida Il [\ 11l 11 Il 11 Il 11 [\ | Il
187| 3167 Hrordtice pimer | 8,47 4,95 31,65 7,8 18 784 0,4 5,2f 0,96 584 19,3
Vikava C90 5,28 10,24  39,8( 119 43 88 1,98 7,94 0,p2 745 ,02¢3
tiida Il [\ 11l 11 Il [\ 11l 11 [\ | \%
188 3209 Rkna pamer | 10,47 1,48 18,36 9,1 4 63 0,04 0,54 0,04 4.1 5b
Vitava C90 8,64 2,56 33,5( 14,9 8 83 0,0p 0,715 0,06 5|8 g1
tiida | Il 11 \% | | | | 1 | |
189 3213 Solenice gmer | 6,70 1,55 18,70 6,4 2 150 0,1 1,8p 0,07 117 233
Vitava C90 3,00 2,10 24,5( 8,1 4 181 0,21t 2,30 0,10 13,0 287
tiida IV 1l 1 Il | | | | 1 | |
190| 3214 Skchovice pameér| 8,17 1,08 18,20 6,7 3 141 0,04 2,0p 0,06 137 247
Vitava C90 5,34 1,50 22,0d 7.9 5 157% 0,0p 2,710 0,09 131 2p,7
tiida Il | 1 Il | | | | 1 | |
191| 325)Nova Vesn. | pramer] 9,72 2,74 20,18 6,5 8 172 0,13 1,88 0,1p 296 295
LuZnice C90 6,98 4,36 25,7 8,3 13 22 0,29 2,70 0,p3 49,1 .6
tiida Il 1 11l 1l | | | [ Il | |
192 3252 Suchdol n. Ly pramér | 10,88 2,41 19,90 6,5 6 165 0,0 1,6p 0,d9 249 24,5
LuZnice C90 8,80 3,84 247 8,3 12 20 0,47 2,41 0,2 41,6 .1
tiida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
193] 3254 Klenovice pkmér | 10,55 5,33 36,09 10,8 26 172 0,1 1,86 0,40 14,2 28,7
LuZnice C90 8,22 7,97 52,6 13,1 45 20% 0,48 3,11 0,B3 2B,7 0 {0,
tiida | Il [\ Il 11 | 1l 1 11 | |
194| 3267 JaroSov gmer § 10,30 3,35 20,72 6,4 15 177 0,1 4,1B 0,18 14,6 21,7
n. Nezarkou C90 8,29 4,97 28,7p 9,3 21 210 0,42 6p1 0]28 26,80,8
tiida | Il 11l Il 1 | 1l 11 11l | |
195| 327Q JaroSov pimer § 10,63 4,04 24,07 7,0 14 200 0,1 4,5p 0,48 176 29,7
n. Nezarkou C90 8,36 6,19 35,7p 9,4 23 24p 0,48 6,04 0|57 28,83,2
tiida | Il 11l Il 1 | 1l 11 [\ | |
196 3284 Malé pameér ] 11,61 1,67 13,40 6,3 5 90 0,04 1,18 0,06 5F 134
Hydcice C90 9,20 2,27 19,44 8,9 10 11 0,0p 1,47 0,09 914 1p,3
Kamenice tida | Il Il 1l | | [ | Il | |
197| 3284 Katovice pkmeér | 11,24 1,93 14,42 6,4 6 98 0,0% 1,28 0,06 6,p 116
Otava C90 8,33 2,47 17,79 8,8 12 12 0,70 2,00 0,p9 9.3 .1
tiida | Il 1l 1 | | [ | 1l | |
198| 3311 zpar primer | 9,45 3,31 28,58 10,1 14 113 0,3 1,61t 0,10 1343 21,4
n. Sdzavou C90 7,18 4,9( 36,10 12§7 2 134 01 2|70 d,16 3,83,0
Sazava iida Il Il 11l 1] Il | 1l | 11 | |
199| 3314 Havlékav prameér | 10,38 2,85 27,14 7,7 123 214 0,1 6,17 0,19 23,5 39.9
Brod C90 8,33 3,87 23,64 8,4 20 279 0,41L 8,99 0,24 34,8 4h.4
Sazava iida | Il 1l 1 | | 1l Il Il [ |
200] 3319 Lede prameér | 10,44 3,12 17,49 5,6 12 236 0,1 6,0p 0,14 291 422
n. Sdzavou C90 7,99 5,0( 21,Jo 7, 2 245 0,B5 8{34 023 40,06,0 g
Sazav téide | ] 1l 1l | | 1l ] i | |
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. Nazev Rozp. N’eroz. szp.
Pok.|Cis. orofilu o, | BSKs latky | latky Pcelk| cr | so”
¢is. |prof. 2 105°C| 105°C
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 10 11 14 15 16
201] 3324 Nespeky mmeér | 11,18 3,73 23 D 0,44 29,0 445
Sazava C90 9,13 6,67 4% 77 0|23 36,6 8,0
tiida | 1] 1l | 11l | |
202] 3398 Nadryby pkmér] 9,79 2,62 12 0,113 261 334
Berounka C90 7,05 4,11 19 10 0oj18 36,2 1 44,
tiida 1] 11l | | 1] | |
203]| 3414 Dolni Chlum| pimeér] 9,24 8,33 24 0,96 65,8 10p,5
Rakovnicky C9a0 6,48 8,40 34 2 0,82 9p,220,00
potok fida ] \Y 1] 11l \Y | 1]
204 3421 Trhové pkmér] 9,13 6,51 16 0,44 544 12,3
Dusniky C90 6,26 13,1 21 D7 085 7p,2 0,01
Litavka frida 1] \Y Il 11l [\ | 1l
205] 3449 Vepek primer | 10,60 3,35 27 L 0,40 929 28,6
Bakovsky C90 7,76 5,93 37 2 064 110,238,5
potok fida | 1] 1l [\ \Y Il \Y
206| 3452 Pobcky pramér | 10,98 1,43 5 0,01L 4.b 130
Cerna C90 9,33 2,48 8 0 0,p2 58 1p,0
tiida | Il | | | | |
207] 3453 Radosov gimer | 10,35 2,45 26 D 0,47 247 84,7
Ohre C90 7,62 3,62 57 7 0,l0 48,9 137,0
tiida | Il 1l Il 1l | Il
208| 3454 Zelina pimer ] 11,07 2,23 13 7 0,47 24,3 91,0
Ohre C90 8,99 3,50 20 5 0,12 30,6 1405
tiida | Il | 1l 1l | Il
209| 3456 Doksany gmer | 10,67 1,68 11 D 0,46 27,3 84,3
Ohre C90 8,56 2,47 15 7 0,08 3%,8 1147,0
tiida | Il | 1l 1l | Il
210| 3457 hranice pmeér | 11,35 1,15 9 0,43 8,p 14,4
Cerna C90 9,55 1,67 15 B7 0,06 9.6 RB,0
tiida | | | | 1l | |
211] 3454 hranice gmer | 10,20 3,98 10 0,1p 2712 348
Plesna C90 8,57 3,79 23 9 0,p7 2p,9 1.6
tiida | Il Il | 1 | |
212| 3459 hranice pmeér | 11,07 1,44 4 0,04 158 294
Cerna voda C90 9,30 2,15 7 75 (0] ()4 30,5 0 40,
tiida | Il | | 1l | |
213| 3461 hranice pmeér | 10,92 1,05 2 0,01L 7, 145
Moldavsky C90 9,56 1,50 4 0 0,01 9|7 2p,0
potok fida | | | | | | |
214] 3462 hranice gmer | 11,09 0,68 2 0,00 3.p 141
Divoka C90 9,90 1,07 3 0 0,01 412 18,0
Bystfice frida | | | | | [ |
215] 3463 hranice gmer | 11,05 0,74 2 0,00 1112 33,2
Rybny potok C90 9,60 1,20 2 0 0,p2 4 0F
tiida | | | | | | |
216| 3465 hranice pmer | 11,25 1,56 6 0,12 254 29,1
Kiinice C90 9,08 2,41 8 47 0,19 44,2 3p.0
tiida | 1] | | 11l | |
217| 3466 hranice pmer | 10,84 2,64 12 b 0,48 14,9 49,5
Vilémovsky C90 8,50 4,20 25 0 0,13 13,0 6,05
potok tida | 1] 1l | 1] | |
218| 3467 asti pimer | 10,76 1,49 11 0,01
Bystina C90 8,80 2,00 22 0,0p
tiida | | 1 [
219] 3464 Dvory pimer| 9,83 4,02 35 3 0,11 49,8 6147,1
Chodovsky C90 7,99 6,70 59 P4 0]19 13,850,0
potok tida | 1] 1l \% 1l | \Y
220| 3472 hranice pmer | 11,02 3,73 13 i 0,15 247 39,1
Polava C9a0 9,63 5,13 15 [ 4 oR7 2p,5 36,7
tiide | 1l | | ] | |
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. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
221| 3473 hranice pmer | 10,42 1,85 14,29 7,0 8 200 0,14 3,8y 0,J9 391 14,4
Reslava C90 8,53 2,91 18,7p 10, 14 240 0,p1 467 0]12 q1,1 7 20,
tiida | Il 1l 1l | | | 1] 1 | |
222| 3474 hranice pmer | 11,28 0,65 8,75 3,9 2 95 0,04 1,2 0,01t 4.6 240
Mohelnice C90 10,01 0,98 11,8 6,0 4 10p 0,46 1,49 0,p2 57 8 2P,
tiida | | | | | | | | | | |
223| 3477 nad Vansd. pmeér | 11,44 3,29 15,92 5,5 12 222 0,44 3,0f 0,48 271 42,8
st. hranice C90 8,80 5,22 21,8 7,3 19 259 0,65 3p7 0|34 37,29,8
Mandava tida | 1] 11 1] | | 11 1] ] | |
224 3478 Rumburk prmeér | 10,82 4,25 17,42 6,3 14 17 0,5 2,3p 0,18 145 335
st. hranice C90 8,25 6,54 24,40 8.9 24 218 1,99 27 0|32 22,81,0
Mandava tida | 1] 1l Il 1l | 1] | 1] | |
225| 3479 hranice pmeér | 10,82 1,98 7,67 29 4 145 0,39 1,39 0,04 3313 333
Svatava C90 9,32 2,99 10,0p 3.4 5 20p 0,94 1,y0 0J07 70,9 39,9
tiida | Il | | | | 11l | 1l | |
226| 3481 hranice pmeér | 10,25 0,95 10,58, 55 3 80 0,03 0,98 0,01 1p 139
Flajsky C90 8,72 1,20 15,7( 7,4 7 93 0,0p 1,30 0,01 3|1 19,7
potok fida | | 1l 1l | | | | | | |
227| 3482 Pastviny pmeér | 11,03 1,20 12,50 5,0 8 65 0,03 0,81 0,01 2B 149
Luzni C90 8,93 1,87 16,9( 7,7 18 75| 0,0p 1,47 0,02 2|8 29,8
potok fida | | 1l 1l | | | | | | |
228] 3483 usti piimeér | 10,99 1,23 13,25 4,8 8 102 0,04 2,0y 0,1 9L 14,4
Luzni C90 8,90 1,70 17,9( 8,3 22 114 0,0 3,97 0,02 11,0 2B,0
potok fida | | 1l 1l Il | | 1 | | |
229] 3484 nad Luznim p. j@gmeér] 10,87 1,43 15,08, 4,8 4 107 0,04 0,9p 0,1 1213 14,2
Rokytnice C90 8,63 2,17 20,9 7,2 8 114 0,d6 117 0,p2 14,0 0 20,
tiida | Il 1l 1 | | | | | | |
230] 3484 Trojstati pkmér | 10,97 1,78 14,00, 53 9 108 0,04 1,91 0,1 147 14,9
Rokytnice C90 8,73 1,97 18,0 7,3 11 128 0,47 2,14 0,p2 1B9 8 2
tiida | | 1l 1l | | | | | | |
231 3493 Doubrava mmer | 10,70 1,97 11,39 4,7 6 224 0,14 3,5p 0,d5 42,2 441
Bily C90 8,95 3,75 16,00 6,7 10 263 0,41 4,1p 0,49 53,9 41,0
HalStrov fida | Il 1l 1 | | 1l Il 1 | |
232 3500 Noviny pimér | 10,89 3,22 14,54 5,2 14 504 0,2 3,1 0,48 813 13,0
Plownice C90 8,96 5,27 21,44 7,3 28 79 0,33 4,08 0,13 150,0 240,0
tiida | 1] 1l Il 1l 1l 1l 1l 1l 1 11l
233]| 3530 Porajow prmeér] 9,08 4,72 48 13 245 1,05 3,43 47 .4 41y
LuZzicka C90 7,26 7,36 5,6 19 322 3,04 4,6D 59|5 495
Nisa tida Il 11l | | Il \Y Il | |
234| 3531 Zawidow pimer | 9,23 1,68 4,3 12 122 0,05 1,913 7, 35p
Smeda C90 7,00 2,10 7,4 29 160 0,11 2,8p 10|5 442
(Witka) trida Il 1l 1l Il | | | | |
235] 3538 Varnsdorf pmeér| 9,62 5,53 23,78 7,6 15 300 1,07 6,2p 0,30 381 54,9
Mandava C90 6,84 9,00 37,0p 9,9 25 38p 2,39 12]10 059 595 0 4,
tiida Il \Y 1l 11l 1l Il \Y \Y \Y | |
236| 3546 Bohutin pkmer | 12,22 1,90 9,03 2,9 5 140 0,04 1,51 0,04 v 343
Morava C90 10,83 2,66 11,3Y 3,4 7 18 0,d9 1,94 0,p7 18,0 J,2
tiida | 1] | | | | | | 1] | |
237] 3554 Kojetin pamer | 11,49 2,67 13,01 4,3 15 253 0,1 2,3p 0,41 221 49,3
Morava C90 9,09 4,94 19,8 5,8 27 33 0,32 3,31 0,15 3p,6 6,3
tiida | 1] 1l | ] 1l 1] 1l 1] | |
238| 3556 Hohenau mmer | 9,18 3,53 22,95 6,9 28 0,17 1,64 0,2p 40]6 2998
Morava C90 7,74 4,12 26,7 7,3 47 0,2p 2,36 0,35 435 142,3
tiida | 1] 1l ] 1l | | ] | 1
239| 3558 Brumov pimer | 11,83 2,49 13,53 4,1 18 318 0,24 2,31 0,18 14,8 31.9
Vlara C90 9,53 3,90 22,7( 6,5 55 39§ 0,38 2,99 0,8 24,7 4p.8
tiida | 1] 1l 1 1] 1l 1] | 1] | |
240] 3564 Krnov (nad) | pmer] 11,64 2,13 12,88 4,1 16 183 0,04 2,3p 0,49 1247 34,7
Zlata C90 10,26 3,55 18,7 5,5 23 227 0,08 4,16 0,15 19,1 M5
Opavice tiide | 1l 1l | 1l | | 1l ] | |
Zdroj:CHMU
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241] 3567 Glucholazy pmer | 11,43 1,73 11,25 3,0 9 159 0,07 2,4y 0,05 1042 24,8
Béla C90 9,40 2,70 13,04 3,9 14 207 0,1B 3,42 0,08 13,0 4p,6
tiida | Il | | | | | 1l 1l | |
242| 3569 Cesky ®8in | pamer| 11,32 1,88 3,7 11 281 0,13 25,1 48,B
(hranice) C9a0 9,33 2,24 4,5 15 411 0,2p 4317 7q4
Olse fida | Il | | 1 1l | |
243 3569 Jarnoltovek fmer | 10,48 1,63 2,7 10 289 0,35 0,14 11,p 1040
Zlaty potok C9a0 8,46 2,34 3,6 15 331 0,51 0,25 1714 13p.4
tiida | Il | | 1 ] 1] | 1
244\ 3574 Kruzberk pkmér] 9,85 1,98 14,96 4,0 8 134 0,04 1,78 0,06 1110 33,0
Moravice C90 7,10 2,50 19,7 4.8 12 154 0,08 2,19 0,p7 14,1 8 3,
tiida Il 1l 1l | | | | | 1l | |
2451 3579 usti - Jamart] fmer ] 10,49 2,91 18,58, 6,6 23 133 0,2 2,1p 0,13 19,8 23,2
Podolsky C90 9,32 4,40 22,99 8,3 41 17p 0,94 2,68 (0] ¢} 148 4 33,
potok fida | 1] 1l Il 1l | Il | 1] | |
246 3581 usti - Karlov.] prmer] 10,92 3,04 20,13 5,6 27 258 0,2 3,7p 0,30 336 39,4
Cerny C90 9,23 4,18 31,44 6,1 29 334 0,596 5,80 0,415 50,7 58,9
potok fida | 1] 1l Il 1l Il 1l 1l \Y | |
2471 358§ usti pimeér ] 10,11 4,10 24,50 7,2 70 382 0,3 5,0p 0,34 310 10p,3
Hvozdnice C90 7,47 5,96 30,79 10,4 11 46p 0,86 9,19 056 39,130,7
tiida Il 11l 1l 1l \ Il 1l 1] I\ | 1l
248| 3590 nadCern. p. | pamer] 10,88 1,18 7,50 2,0 8 384 0,03 1,19 0,04 135 17p.4
Zlaty C90 9,63 1,57 9,80 2,2 11 433 0,0p 1,39 0,05 21,0 236,9
potok fida | | | | | 1 | | | | 1l
249| 3596 Mikulovice piimér| 11,04 1,60 12,89 2,9 10 148 0,0 2,0p 0,d6 9B 231
Bela C90 9,30 2,54 26,50 4.4 11 181 0,1B 2,710 0,11 14,4 3B.7
tiida | Il 1l | | | | | 1l | |
250| 36027 Sance podie| pramer ]| 10,69 1,66 10,88, 3,2 6 75 0,03 0,6% 0,08 4B 177
Ostravice C90 8,73 2,00 14,0p 4,2 9 85 0,46 0,80 0,p6 g2 29
tiida | | | | | | | | Il | |
251 3603 Liskovec pimeér| 11,00 1,55 9,75 29 9 147 0,09 1,58 0,06 7.B 244
Ostravice C90 9,24 1,89 12,9p 34 15 18B 0,48 2,B5 0J06 m,7 ,3 30
tiida | | | | | | | | Il | |
252 3604 Vratimov pameér ] 11,55 1,90 12,58 3,5 10 206 0,0 1,88 0,14 15,8 431
Ostravice C90 9,61 2,70 18,5p 4.9 17 26p 0,10 3,p4 025 2B,3 6 44
tiida | Il 1l | | | | 1l 1l | |
253| 3607 Zermanice fmer | 10,49 1,83 10,96 3,3 10 112 0,2 1,4p 0,49 8 24,7
Lucina C90 8,46 2,27 14,0( 4,3 18 144 0,3p 2,44 0,13 13,8 31,9
tiida | Il | | | | Il | Il | |
2541 3614 usti pimeér| 8,53 2,32 13,71 4,3 17 511 0,1 1,3p 0,0 743 81,4
Stonavka C90 6,03 2,70 19,0p 54 24 60p 0,31 178 oj14 1224 9 99
tiida 1] 1l 1 | 1l 1l 1l | 1l 1 Il
255] 3619 Jakubovice | pomeér] 11,24 1,78 17,81 59 12 136 0,0 1,8 0,46 14,0 411
Odra C90 9,22 2,80 31,0 6,5 17 17 0,d8 3,17 0,p9 18,4 7,9
tiida | Il 1l Il | | | Il 1 | |
256| 3636 HanuSovice pmer | 11,60 1,32 7,58 2,1 7 143 0,07 1,6 0,06 6.ft 292
Branna C90 10,23 1,77 11,0p 2.9 8 17B 0,49 1,85 008 9.1 3.9
tiida | | | | | | | | 1] | |
257| 3639 Sudkov pmer | 11,46 2,69 12,32 3,1 12 141 0,3 2,0p 0,47 13,6 21.4
Desna C90 9,53 2,62 15,0p 3.4 19 20B 0,42 2,83 oj18 1B.,4 36,9
tiida | 1] | | | | ] | 11l | |
258 3643 Rajec prmer | 11,53 2,80 12,87 3,0 16 232 0,2 3,51 0,45 175 40,2
Moravska C9a0 9,08 4,50 18,9 4.9 33 29p 0,38 4.9 op6 2p.8 2 47,
Sazava fida | 1] 1 | ] | 1l 1] 1] | |
259] 3648 Untov pramer | 10,85 2,99 14,53 3,9 21 176 0,3 2,7p 0,41 147 39,3
Oskava C90 9,00 4,24 19,0¢ 4.5 28 20p 0,40 3,p5 (0] ¥ 1B,6 35,3
tiida | 1] 1 | ] | 1l 1] [\ | |
260]| 3664 Val. Meztici | pramer ]| 12,13 1,97 9,99 3,1 8 202 0,04 1,44 0,00 9.y 24,6
Vsetinska C90 10,29 2,61 14,2p 5, 19 273 0,0 200 0]13 6,02,8
Betva tiide | 1l | | | | | 1] | ]1 |
Zdroj:CHMU
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Tabulka 4.3/1¢

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy [ty | 2| O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
261] 367( Troubky pimer ] 11,19 2,62 18,42 6,6 24 299 0,1 1,94 0,13 230 64,4
Betva C90 8,69 4,59 35,9( 12,1 38 39 0,30 2,94 0,16 34,7 9,9
tiida | Il 11 1} 1 Il [ [ 1 | Il
262 3684 Straznice fmer | 11,11 2,97 14,14 5,0 28 418 0,1 3,5p 0,32 3140 82,8
Velicka C90 8,18 5,22 19,14 7,5 47 564 0,2B 5491 0,17 33,6 146,2
tiida | Il 1 Il 1] I [ 1 1] | 1l
263]| 3686 Bora prameér | 11,06 1,48 16,91 7,3 8 191 0,04 4,04 0,97 130 44,8
Svratka C90 9,50 1,89 19,98 8,2 9 21p 0,70 591 0,p9 1p,6 P11
tiida | [ 1l 1 | [ [ 1 1l | |
264 3689 Bystrc pimer | 10,56 2,02 17,31 6,2 8 259 0,2 4,14 0,97 2149 51,7
Svratka C90 8,15 2,87 21,89 7,3 13 30B 0,46 6,p1 opo 2p,4 97,1
tiida | Il 1l 1l | 1l | Il Il | |
265| 3719 Batelov pimeér | 10,29 5,56 30,20 9,3 29 186 0,2 4,0p 0,40 142 33,9
Jihlava C90 7,73 6,941 40,3 10, 54 20B 0,45 6,82 0,80 1p,5 2 4o,
tiida | Il 11l Il 11l [ 1l 11l 11l | |
266| 3729 Mohelno pimér | 10,30 1,15 19,74 6,5 5 320 0,01 8,01 0,13 30,0 5.8
Jihlava C90 7,71 1,80 24,5 7.4 9 374 0,98 9,60 0,p0 3f.2 0,0
tiida | | 1l 1 | Il | 11l 11l | |
267| 3742 Pisené pamer] 11,22 3,72 22,23 6,0 18 223 0,1 4,0p 0,18 221 49,9
Moravska Dy C90 9,23 7,01 31,39 9,3 31 257 0,4¢ 7.97 0,36 34,3 482
tiida | Il 11l Il 1 | 1l 11 11l | |
268| 3754 Bernhardsthal pmér] 8,80 2,43 23,61 7,1 11 0,19 1,57 0,3p 4411 1149
Dyje C90 7,19 2,73 33,44 7,5 16 0,2 3,0p 0,99 535 13,2
tiida Il 1l 11l Il | | Il [\ | 1l
269 3759 Drosendorf gmeér | 10,70 4,70 26,30 8,1 0,05 4,14 0,04
Dyje C90 10,70 4,70 26,30 8,1 0,01 4,18 0,04
tiida | Il 11l Il | 1 |
270| 3761 Dyjsky ptimér] 6,50 3,10 29,30 8,8 0,17 5,55 0,1p
nahon C90 6,50 3,10 29,39 8,8 0,1 5,95 0,12
Dyje tiida Il 1l 11l Il | 1 1
271| 3763 Bdetice pamér | 8,00 15,87 70,40 18,8 280 1394 2,2p 5,70 0,84 1207 4414
Trkmanka C90 5,70 2584 136,40 25, 57 1646 4,p9 7167 1442 6,41l 645,6
tiida Il V \ V V V \ 111 Vv 1 V
272| 3764 Podivin pkmer] 7,04 11,02 46,85 14,3 187 118p 1,7p 3,14 0,91 83,2 4325
Trkmanka C90 4,14 16,74 64,88 30, 40 15712 3,13 594 1]56 ,41p5586,4
tiida \% \ V Vv V V [\ 1 V 1 V
273| 377Q Bystrovany pmér | 11,64 2,04 14,25 3,5 15 195 0,1 2,2p 0,14 194 34,6
Bystrice C90 9,83 2,94 16,42 4,6 13 214 0,2b 3,34 0,25 26,9 3p,2
tiida | Il 1l | | | | 1 11 | |
274| 3784 nad Zateh. | pamer] 10,31 4,45 24,92 6,7 43 336 0,3 3,6p 0,43 294 69,9
Odra C90 8,38 6,77 46,4 9,6 103 398 0,41 6,24 0,p9 3p,6 .6
tiida | Il [\ Il Vv 1 Il 11 11 | 1l
275| 378€ Tinec pamer | 11,46 1,87 10,63 3,6 9 161 0,04 1,3p 0,06 8,p 330
Olse C90 9,62 2,47 14,4 45 16 22 0,11 2,00 0,p9 18,0 Pp5
tiida | Il | | | | | | Il | |
276| 3788 Stonava mmer | 9,20 2,27 16,25 45 11 331 0,3 1,4B 0,14 273 63,8
Stonavka C90 7,54 2,89 20,0p 54 20 381 0,%1 1,B9 0f17 39,4 ,51p0
tiida | Il 1l | | 1l 1l | 11l | 1l
277] 3789 Darkov R3j pmeér | 11,11 2,00 4,1 13 325 32, 52,
Olse C90 8,79 2,54 5,3 19 437 51, 700
tiida | Il | [ 1 | I
278] 379¢ nad Petv. pramér | 11,38 2,44 45 15 737 1814 78,
Olse C90 9,38 3,17 58 25 1414 501)2 123,6
tiida | Il | 1 V V Il
2791 3791 usti pimer | 10,64 2,54 22,95 6,5 16 681 0,1 2,2B 0,42 158,6 14,2
Olse C90 8,68 3,65 34,0 9,8 22 99 0,30 3,23 0,B6 315,0 1955
tiida | Il 1] Il 1l \% | 1l Il I\ Il
280] 3793 Zvikov pimeér| 8,58 2,51 22,85 7,8 12 141 0,11 1,6p 0,11 1219 240
Vitava C90 5,75 3,73 26,9( 10, 19 16] 0,31 2,18 0,16 14,5 ¥ .6
téide ] 1l ] ] | | 1l | i |
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Tabulka 4.3/1f

] . Neroz.| Rozp. N- N-
Po|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
tis. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 16
281 3797 Nemosice gmer | 9,09 2,40 18,55 5,2 8 289 0,08 4,29 0,10 2119 54,5
Chrudimka C90 6,90 3,05 26,0 6,6 15 36B 0,40 6,90 op7 2B,2 ,1 48
tiida Il 1l 11 Il [ 1 | 1l 1} | |
282 3801 usti pimer | 10,78 2,68 15,50 4,6 14 249 0,1 2,44 0,14 18,6 44,3
Olesna C90 8,36 4,07 22,0p 6,7 25 31y 0,20 3.¥7 0J20 2p,1 43,5
tiida | Il 1 Il 1l 1 [ 1l 11} | |
283| 381( Stitary pkmér | 10,37 2,07 16,52 6,9 25 150§ 0,0 3,21L 0,1 1148 23,0
Radbuza C90 8,56 2,34 24,0p 9.4 23 170 0,18 488 0]15 14,1 7,0
tiida | Il 1l 11l 1l | | Il I} [ |
284| 3813 nad”OV prameér | 10,33 2,50 17,78 6,1 12 209 0,1 2,8p 0,1 230 34,5
Plzer C90 7,96 3,55 22,70 7,3 18 224 0,24 4,97 0,15 31,8 49,7
Berounka tida | Il 1l 1l | | | 1 1 | |
285| 3814 Dolni pameér | 11,14 3,67 19,00, 6,8 22 248 0,0 2,6[ 0,14 284 48,7
Mokropsy C90 9,49 6,83 27,1 10,3 33 27y 0,37 4,27 oL7 3p,1 7 99
Berounka tida | Il 11l Il 1 | [ 1l 1 | |
286] 3902 Nemariky pramer | 9,80 1,14 16,36 6,6 4 78 0,05 1,1 0,0B 41 8p
st. hranice C90 7,38 1,50 24.8D 9,3 7 92 0,47 1,p4 0J04 26 8 %2,
Nemanicky p| itida Il | Il 111 | | | I | | |
287| 390€ VSeruby prmeér | 10,28 4,97 23,07 6,8 23 178 0,0 3,77 0,13 138 238
st. hranice C90 8,08 10,7 37,70 9,9 4( 190 0,15 8yl 024 9 132,31,9
Rybnicni p. fida | \% 11 Il 1 | | 1 1 | |
288| 3907 VSeruby prmer | 8,43 6,42 27,79 7,0 78 267 0,4} 4,2D 0,92 2141 442
nad Koubou C90 4,46 11,0 42,20 wop 94 3¢4 0,Jy6 8J23 039 2 43,60,4
Hajecky p. tida IV [\ 11l Il [\ Il 11 Il Il | |
289| 3909 VSeruby prmeér | 9,72 2,93 17,26 51 30 226 0,14 3,9 0,13 159 313
st. hranice C90 6,96 4,8]] 29,4D 7,3 43 259 0,24 540 0]24 17,44,9
Kouba tida Il 1 11l 1l 11l [ | 1 11 | |
290| 3911 Alzkttin pramér | 10,96 1,25 6,43 2,4 4 68 0,11 0,94 0,0p 12|6 8p
st. hranice C90 9,56 1,87 9,94 3,1 7 8 0,14 1,p7 0Jo8 1B,1 8 11,
Rezna tida | | | | | | | | Il | |
291 3912 Folmava pmeér | 10,31 1,86 11,75 4,1 5 154 0,2] 2,4p 0,12 3148 14,5
st. hranice C90 8,00 2,87 19,6 5,0 11 e 7} 0,31 3p4 0]20 q1,82,9
Tepla Byst. trida | Il 1l | | | 1l 1 11 | |
292 3913 Rozvadov gmer | 10,51 1,55 22,35 9,6 8 90 0,04 1,14 0,06 6,p 135
st. hranice C90 8,86 1,90 29,0p 13, 1] 1dq1 0,15 1550 0}07 ,016,9
Hraniéni p. fida | | 1 11l | | | | 1 | |
293| 392( nad Frantisk| pmeér] 11,01 2,32 22,67 7,8 6 112 0,04 1,2p 0,47 1218 141
Dracice C90 8,43 3,14 28,7( 11,4 9 134 0,1p 191 0,09 16,7 2p.0
tiida | Il 11 Il | | | | 1 | |
294] 3921 Ceské ptmeér| 10,76 1,68 13,34 4,9 7 119 0,0 1,78 0,47 131 14,4
Velenice (nag C90 8,40 2,70 17,90 6,4 14 142 0,19 2138 0j116,2 1 19,6
LuZnice tida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
295| 3922 Dolni ptimeér | 10,28 1,57 13,83 53 7 97 0,04 1,41 0,07 5B 131
Dvoriste C90 8,32 2,55 22,50 8,4 13 119 0,0y 1,90 0,11 711 12,3
MalSe tida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
296] 395( Rohatec mmer | 10,80 3,06 14,85 5,2 21 319 0,1 2,5 0,13 289 59,5
Morava C90 9,10 4,60 20,24 6,6 33 37 0,19 341 o,L8 40,3 q1,1
tiida | Il 1 Il 1l 1 | 1l Il | 1
297 3951 Tov&ov pramer | 11,81 2,29 12,41 3,6 12 260 0,14 2,5B 0,11 244 53,5
Morava C90 10,66 3,38 17,61 5,1 21 308 0,33 3,60 o,L6 3B,0 @1
tiida | Il 1l | Il 1l 1 Il Il [ |
298] 3952 zakeh pamer | 12,27 1,90 10,20 3,0 8 152 0,11 1,74 0,d6 149 24,5
Morava C90 10,73 2,64 13,5 4,0 10] 196 0,46 2,41 0,p9 1¥,0 PH4a
tiida | Il | [ | | | | Il | [
299| 3953 Reznovice pimer | 11,93 1,74 22,00 8,4 16 303 0,1 8,0p 0,15 354 6Q,4
Jihlava C90 9,82 2,55 26,7 8,4 9 369 0,43 9,71 o,L9 39,7 8,3
tiida | Il 1] Il | 1l | Il Il | |
300| 3954 ZeleSice mmeér | 11,55 1,60 19,43 4,8 39 699 0,1 5,6p 041 106,4 1qu,7
Bobrava C90 9,10 2,41 23,28 55 55 82p 0,46 7,95 0J62 138,0 41|16
tiide | 1l 1l | ] [\ ] \Y 1] 1]
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Tabulka 4.3/1¢

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Por.|Cis. g'f;ﬁ;’ RgZp' BSKs C(I\H/Ii)K C('éf)K iy |ty | 2| O |Peelk| o | so?
&is. |prof. 2 105°C| 105°C 4 s
a toku T
[mg.I"]
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 | 15 16
301] 3955 pod pimer] 10,51 2,57 18,59 6,5 17 343 0,14 6,0p 0,16 341 6,6
Bihankou C9a0 7,91 4,19 25,0 8,1 25 38% 0,40 1046 op3 4L,6 5 47
Zeletavka tida | 1] 1l ] 1l 1] 1l \Y 1l | |
302] 39564 Popov prmer | 11,46 2,96 17,90 5,5 24 282 0,3 2,0p 0,40 14,9 41,4
Vlara C90 8,81 6,13 36,33 7,6 59 35 0,411 3,49 0,4 24,6 4B.,4
tiida | 1] 1l ] 1l Il 1l I 1l | |
303| 3957 Pasinovice pmer | 10,68 3,43 25,99 8,0 15 147 0,1 1,7p 0,16 96 239
Stropnice C90 8,53 5,01 39,7p 11, 3 16B 0,%0 257 0]28 13,07,7 1
tiida | 1] 1l 11l 11 | 1l | 11l | |
304] 3959 Rejstejn pmer | 11,58 1,40 12,05 6,6 2 43 0,0 0,48 0,08 0,p 3y
Otava C9a0 9,26 2,04 20,6 10,4 3 55 0,03 0,%7 0,p5 141 4.8
tiida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
305| 3959 Strunkovice mmeér | 11,05 2,54 15,56 51 11 134 0,1 2,0p 0,10 142 29,9
Blanice C90 9,03 3,34 19,3 7.6 9 153 0,37 2,50 0,15 20,6 .4
tiida | Il 1l 1 | | 1l | 11 | |
306] 396Q Tyn pimer| 9,94 2,48 18,72 6,9 8 129 0,11% 1,1 0,08 9¥ 245
Vitava C90 7,60 3,56 24,7( 7,9 11 154 0,3p 1,44 0,10 121 2b,2
tiida | Il 1l 1 | | 1l | 1l | |
307| 3961 Tov&ov pramér | 10,40 3,39 17,93 55 14 557 0,5 4,0p 0,32 54,0 84,7
Blata C9o0 6,69 5,17 20,5( 7,5 29 63 1,1p 6,97 0,42 68,5 14,4
tiida Il 11l 1 Il 1l 1] 1l 1] I\ | 1l
308]| 3967 Stary pikmér | 10,78 1,48 9,58 4.4 8 128 0,04 4,68 0,06 186 6)7
Hroznatov C90 9,16 2,31 14,09 54 14 15p 0,12 517 008 2,7 0 30
Mohelsky p. tida | Il | | | | | 1l Il | |
309| 3969 Slapany mmer | 10,77 2,01 16,23 6,5 9 182 0,0 4,24 0,10 30,8 13,9
Odrava C90 8,90 2,65 24,39 8.8 15 23p 0,37 4.5 ops 4p,1 18,0
tiida | Il 1l 1 | | | 1 1l | |
310 397Q hranice pmeér | 10,43 1,91 18,36 79 9 192 0,06 3,7B 0,99 318 21,7
Ohre C90 8,26 3,00 29,04 11,9 18 23 0,00 4,98 0,4 37,2 2B,7
tiida | Il 1l 1] | | | Il Il | |
311 3971 Pohé pramér | 10,58 1,62 14,31 6,3 3 61 0,03 0,48 0,04 1B 145
na Sumay C90 9,20 2,05 19,50 10,0 5 76 0,04 0,6p 0,48 18 14,0
LuZnice fida | Il 1l 1l | | | | 1l | |
312] 4001 DaSice pmér | 9,06 2,68 14,10 3,5 15 492 0,07 7,8b 0, 276 81,6
Lou¢na C90 6,80 2,80 22,0( 4,6 33 53] 0,111 9,43 0T4 32,0 8b,8
tiida Il 1l 1l | Il 1l | 11l 1l | |
313] 40074 Sany pmeér| 9,41 5,34 30,79 7,6 28 452 0,2 3,2L 0,18 393 84,1
Cidlina C90 6,40 8,16 42,0d 10,5 52 50 0,47 6,38 0,p5 4186 834
tiida 1] \Y 111 1l 1] 1l 1 11l 11l | Il
314 4003 Rednttice primer | 9,27 2,10 13,74 4,1 7 215 0,1¢ 2,56 0,147 178 34,6
Jizera C90 6,54 3,20 20,59 5.6 18 28p 0,37 3,16 ope 2.5 453
tiida Il 1l 1l | | | | 1 11 | |
315 4004 Bechyn prameér | 10,46 5,86 37,81 10,9 42 187 0,1Y 2,00 0,42 2131 21.6
LuZnice C90 8,15 9,20 57,5 154 49 2190 0,30 3,86 0,40 3L4 0 P,
tiida | \Y \Y \Y 11l | | Il [\ | |
316] 4004 Toglec primeér | 10,29 2,92 22,50 7,6 31 137 0,1 1,7B 0,41 10,8 19,0
Otava C9a0 7,68 4,16 40,5 10, 25 17B 0,46 2,5 opns 14,9 44,8
tiida | 1] 1l 1] 1l | | | 1] | |
317] 4004 Louny pamér | 10,79 1,73 13,33 5,6 17 284 0,1 2,2B 0,47 27,2 84.6
Ohre C90 8,15 2,41 17,7( 6,9 11 32§ 0,1P 2,40 0,8 34,4 17,0
tiida | 1] 1l 1 | 1l | | 1l | 1]
318| 4008 RasSkov pmer | 11,77 1,31 10,75 3,0 12 114 0,0 1,4¢ 0,44 48 239
Morava C90 9,75 1,97 26,0 4.9 10 149 0,d9 1,70 0,p6 1.5 3.6
tiida | | 11l | | | | | 1l | |
319 401Q Dluhonice prmeér | 11,94 2,79 15,06 4,0 36 284 0,1 2,1p 0,40 24,7 64,8
Betva C90 10,13 4,99 26,1 7,6 36 37 0,30 3,46 0,15 314 9.0
tiida | 1] 1l ] 1l 1] 1l 1 1l | 1]
320| 4011 Havice primer | 9,83 3,67 19,12 54 90 429 0,2 3,0 0,32 347 63,0
Olsava C9a0 6,13 7,62 32,5 8,0 15 50p 0,49 3,p7 ou7 46,0 0,6
tiide 1l 1l 1l 1l \Y 1l 1l 1l v | 1] 1
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Tabulka 4.3/17

. . Neroz.| Rozp. N- N-
Po|Cis. g'xﬁ;’ RgZp' BSKs C(ani)K C('éf)K iy |ty | | O |Peelk| o | so?
&is. | prof. 2 105°C| 105°C 4 3
a toku T
[mg.I"]
1] 2 3 | 5 6 7 8 10 11 12 13 14 | 15 1€
321| 4013 JeviSovka fmer | 9,87 2,63 23,94 7,6 22 501 0,24 5,0B 0,18 51}8 12p,0
Dyje C90 7,54 4,30 29,65 11,1 35 674 0,2p 8,14 0,25 6%,9 1947,5
tiida | 1] 111 11l 1 1] | 1l 1] | 1l
322 801 Zaluzi pod gmer | 4,60 7,34 31,56 11,0 18 544 4.4 2,4p 0,15 64,4 190,8
Bilina C90 1,26 10,02| 46,8( 12, 29 76 9,82 4,94 0,p4 98,6 ,@240
tiida \ \Y \Y 1l 1l 1l \Y 1l 11l | \Y
323] 802( Kolin pod pikmér] 8,73 3,43 21,79 5,6 31 313 0,11 4,7p 0,13 276 61,6
Labe C90 5,72 5,07 26,4 6,8 31 377 0,47 6,26 o,L7 35,6 .8
tiida 1] 1l 1] 1l Il 1l | 1l 1] | 1
324 804QPod Lovosiceg pramér] 8,79 3,22 23,83 53 21 255 0,11 3,4p 0,12 26}0 64,0
Labe C90 6,70 5,00 30,4 7.5 41 291 0,47 4,34 o,L6 31,8 8.9
tiida 1] 11l 1 1l 1l | | 1 1l | |
325] 809( Velké Bezno] piimeér] 9,79 3,95 26,53 7,0 27 309 0,1} 3,44 0,14 366 64,7
Labe C90 7,70 5,70 43,0 11,4 61 354 0,40 4,22 o6 4¥.8 40,3
tiide | 1l 1l 1l [\ 1l 1l 1l ] | 1]
Zdroj: CHMU
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5. Odbéry a vypousténi vody.

Sledovani ud& o odkrech podzemni a povrchové vody a o vypsdugth vodach je
upraveno vyhlaskod. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancaisgbu jejiho sestaveni a Udajich pro
vodni bilanci. Na zaklad8 10 této vyhlasky se &ni rozsah ohlaSovanych udajak, ze nyni jsou
evidovany odbry vod (rovréZ tak vypoudini vod odpadnich adthich) presahujici 6 000 frza rok,
resp. 500 rhza nesic. Podkladem pro zjidvani tdaj jsou hlaseni jednotlivych spravpovodi, vzdy
do 31.HWezna t.r.Ceskému statistickémuiadu. Udaje jsowlenény podle OKE (odwtvové
klasifikace ekonomickychinnostiCSU, Praha 1998).

5.1 Odbéry povrchovych vod
5.1.1 Evidované odkEry povrchovych vod z toki ve spraw statnich podniki Povodi

Celkové evidovan@dbery povrchovych vod z toki ve sprag Povodi, s. p., vykazované ve
statni statisticeCSU, stouply z 1 556,9 mil. inv roce 2006 o 31,8 mil. inna 1588,7 mil. th
v roce 2007, tj. na 102,0 % (tabulka 5.1).

Odbsry povrchové vody proodovody pro veejnou potiebu se sniZily ze 387,9 mil. tn
v roce 2006 na 384,1mil.%hv roce 2007, tj. na 99,0 %, pmemidélstvi stouply z 13,8 mil. fhna
19,3 mil. m, tj. na 139,9 % a preriamysl, energetiku a ostatni odbratele (v&. stavebnictvi) se
zvysily z 1 155,2 mil. rhna 1 185,3 mil. t tedy na 102,6 %.

Podil odiéra pro vodovody pro v@jnou potebu z celkovych evidovanych agth se sniZil na
24,2 %, podil odéra pro ptimysl a ostatni se zvysil ze 74,2 % na 74,6 %. PodiEra pro
zentdélstvi se zvysil z 0,9 % v roce 2006 na 1,2 % v r2ae7.

U evidovanych odéra povrchovych vod v Uzemnim {iezu byl zaznamenan v povodich
narist na 113,2 % v povodi Moravy a 102,3 % v povodbd.aPokles na 96,6 % byl zaznamenéan
v povodi Odry, 98,8 % v povodi Vitavy a 99,9 % wpdi Ohe. U odra pro vodovody pro v@&jnou
potrebu byl zaznamenan pokles v povodi®ha 94,6 %, v povodi Odry na 96,7 %, v povodiwita
na 96,8 a vpovodi Labe na 98,7 %. V povodi Moréyy namist na 118,0 %. U odbi pro
zentdélstvi byl nahst na 1075 % v povodi @, 206,3 % v povodi Moravy a 150 % v povodi Vitavy.
V povodi Odry odbry prakticky stagnovaly a v povodi Labe poklesly#2a8 % roku 2006. Odby
pro piimysl, energetiku a ostatni asthtele (¥etne stavebnictvi) se zvySily v povodi Moravy na
109,5 %, v povodi Labe na 102,9 % a v povodi Vitagyl01,3 %. V povodi @& a Odry se naopak
odbiry pro ptimysl a ostatni odivatele snizily na 99,1 % a 96,7 %.

Obdobné trendy vykézaly adbéry za platbu (podle evidence Povodi, s. p., jsou uvedeny
v tab. 5.2). Celkové zpoplatné odiiry se zvysily z 1 506,9 mil. inv roce 2006 o 9,7 mil. nna
1516,6 mil. M v roce 2007, tj. na 100,6 %. Podil zpoptaych odiri na celkovych evidovanych
odbirechgéinil 95,5 %.

Trendy odBri za platbu pro vejné vodovody, pro ze¥délstvi, pimysl a ostatni (bez
pritocného chlazeni tepelnych elektraren) a pridggné chlazeni tepelnych elektraren nebylo mozne
zhodnotit, protoZe jiz nejsou ve statni statist&t) v tomtoclensni sledovany.

Prehled nejetSich odBrateli povrchové vody v roce 2007 s evidovanymi &gbpres
1 000 tis. Mudava tabulka 5.3.
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5.2 Odbéry podzemnich vod
5.2.1 Evidované odkEry podzemnich vod podle oblasti povodi statnich padka Povodi

Celkové odbry podzemnich vod ve spré&Povodi, s. p., vykazované ve statni statisfise,
se zvysily ze 379,3 mil. fnv roce 2006 na 380,6 mil.*nv roce 2007, tj. o 0,3 %, coZ znamena
prakticky stagnaci.

V Uzemnim piifezu fedstavovaly nejvyssi podil z celkovych édbpodzemnich vod odby

e

(6 %). Podrobnélereni je uvedeno v nésleduijici tabulce 5.1.

Evidované odtéry podzemnich vod podle Povodi, s. p., (v mil. %)

Tabulka 5.1
Por. . Rok Index (%)
. IPovodi, s
¢. 1995 | 1996 | 2000| 2004 ] 2005] 2006] 2007 07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 |Labe 150,9 137,01 122|6 114,2 1138 1136 99,8 §2,9
2 | Vitavy 57,5 48, 52,1 528 5314 544 1019 11,2
3 | Ohre 756 71,9 676 63 582 6(4,7 1043 844
4 | Odry 37,71 31, 248 23H 23|11 249 991 75
5 | Moravy 168,21 152,84 1348 1287 13,8 12p,0 9B6 {44
6 | Celkem 489,9 441,p 401|9 384,7 37,3 390,6 140,3 $6,1
podil v %
7 |- Labe 30,4 31,0 305 3012 300 298 993 9p,1
8 |- Vitavy 11,7 11,0 13, 137 14|21 143 10314 13p,0
9 |- Ohe 15,4 16,3 16,8 16/ 153 14,0 1046 98,2
10 |- Odry 7,7 7,2 6,2 6,L 61 6|0 98]4 833
11 | — Moravy| 344 345 33pb 3355 345 339 933 9B.3
*)  CSU sledovano az od roku 1996 Zdroj: CSU

Podle Uzemni struktury doslo ke snizeni celkovyellavanych odbri podzemnich vod
v povodich: Labe na 99,8 % uravmoku 2006, Odry a Moravy — na 99,1 % a 98,6 %.oVadi
Vitavy a Olre doSlo v roce 2007 k mirnému fistu celkovych evidovanych o#ti z podzemnich vod
atona 101,9 a 104,3 % ur@éroku 2006.
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5.2.2 Evidované odk¥ry podzemnich vod podle evidence Souhrnné vodni hitce (SVB) aCSU

Piehled odkEéra podzemnich vod dleCSU a evidovanych v SVB
podle prvotnich odbirateld (v mil. m3)

Tabulka 5.11
Por. . Rok Index (%)
¢, |Odberatel 1095 | 2000] 2004 | 2005] 2006] 2007 | 07/08] 07/0¢
1 2 3 4 5 7 8 9 10 11
1 | verejné vodovody 436,p 3917 344,55 323 318,1 3175 99,8 BlL1
2 | primysl a energetikg 4615 38,0 31,6 38,2 37,7 36,8 97,6 P68
3 | zemedelstvi 7,4 5,2 7,9 8,% 9,b 10 1094 20149
4 | ostatni 6,9 6,1 14.p 12)7 13,9 14,8 113,7 290,8
5 | celkem 496,4 441p 4019 384,7 3793 3§0,6 10,3 $6,3
podil v %
6 |- vaejné vodovody 87,8 888 85)2 84,6 88,9 a4 P4 93,9
7 |- pramysl energetikp 9,B 8J6 914 99 9,9 9.7 98,0 11,8
8 |- zengdélstvi 1,5 1,2 1,9 2,2 2,6 2B 112j0 2333
9 |- ostatni 1, 14 3,b 3J3 317 41 114,8 29p,9
Zdroj: CSU

Evidované odéry podzemnich vod se zvysily ze 379,3 mif. wroce 2006 na 380,6 mil.’m
v roce 2007, tj. na 100,3 %.

Odbéry pro vodovody pro veejnou potiebu (verejné vodovody) se v roce 2007 sniZily ze
318,1 mil. M na 317,5 mil. M) tj. na 99,8 % Growaroku 2006, odéry pro priamysl a energetikuse
snizily ze 37,7 mil. rhna 36,8 mil. Mtj. na 97,6 %. Odlry pro ostatni odbératele (vé. stavebnictvi)
se zvysily ze 13,9 mil. na 15,8 mil. My tj. na 113,7 %; odity pro zemédélstvi se zvySily
z 9,6 mil. nf na 10,5 mil. M tj. na 109,4 %.

Pokud jde o prvotni odbatele, na evidovanych o#fech se v roce 2007 podilely nejvice
odbiry pro veejné vodovody (83,4 %); dalSimi pak byly édppro ptimysl a energetiku (9,7 %), pro
zentdélstvi (2,8 %) a pro ostatni o&tatele (4,1 %) (viz tabulka 5.11).

5.3 Souhrn odbgéri povrchovych a podzemnich vod podle evidence SVBGSU

Souhrn odbrit povrchovych a podzemnich vod, evidovanych podtdasky¢. 431/2001 Sb.,
se zvysil z 1 936,3 mil. frv roce 2006 na 1 969,3 mil®m roce 2007, tj. na 101,7 %.

Evidované odéy pro vodovody pro M@jnou potebu (véejné vodovody) Kklesly ze
706,0 mil. i v roce 2006 na 701,7 mil.*nv roce 2007, tj. na 99,4 %. Jejich podil na cefioh
evidovanych odérech se sniZil ze 36,5 % v roce 2006 na 35,6 %& 2007.

Evidované odéry pro pfimysl a energetiku se zvysily z 1 187,3 mif. mroce 2006 na
1216,2 mil. M vroce 2007, tj. na 102,4 %. Jejich podil na cefkd evidovanych odivech se
nepatri zvysil ze 61,3 % v roce 2006 na 61,8 % v roce 2007

Evidované odéry pro zendddlstvi se zvysily ze 23,4 mil. fnv roce 2006 na 29,8 mil.in
v roce 2007, tj. na 127,4 %. Podil z&fistvi na celkovych evidovanych ogfiech se zvySil z 1,2 %
v roce 2006 na 1,5 % v roce 2007.

Evidované odtry pro ostatni uzivani ¢ stavebnictvi) stouply z 19,6 mil.*nv roce 2006
na 21,6 mil. M v roce 2007, tji. na 110,2 %. Podil ostatnichéoilima celkovych odirech se zvysil
z 1,0 % v roce 2006 na 1,1 % v roce 2007.

Prehled vyvoje odért evidovanych podle vyhlasky431/2001 Sb., ¥lergni podle OKE je
uveden v tab. 5.5.
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5.4 Vypousténi vod

Uvedené hodnoceni bylo zaloZeno na udajich o mwio¥gpousénych vod, vykazovanych
uzivateli vod do roku 2001 podle $mice byvalého MLVH¢. 7/1977 U. V., o evidenci a bilanim
vyhodnocovaniasob a jakosti povrchovych a podzemnich vod; &d 2002 se provadi na zakéad
vyhlasky¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilanceajsgbu jejiho sestavovani a o Gdajich pro vodni
bilanci. Na zaklad § 10 této vyhlasky se dni rozsah ohlaSovanych uddpk, Ze jsou jiz evidovana
vypoustni vod odpadnich atthich presahujici 6 000 frza rok, resp. 500 hza nésic. Tim naiista
pocet evidovanych subjekt Kazdor@né jsou vykazovany a evidovany Udaje o mnozstvi odfidd
vod, etrg vod ukenych na zaklad ustanoveni 8§ 4 zakon&a 254/2001 Sb - five tzv. vod
zvlaStnich; &mi byly podle § 2 zakona. 138/1973 Sb. (platného do 31.12.2001) vodynid
a mineralni. Povinnost vykazovat uvedené Udaje y&ala jen ¥ch pipadi, unichz mnoZstvi
vypoustnych vod pesahovalo 15 000%ea rok. Nyni dle zakona 254/2001 Sb. byl pojem vod
zvlaStnich zruSen. Existuji tak, dle 8 3 az 4 tohmdkona, vody povrchové, vody podzemni, vody,
které jsou dle zvlaStniho zékona (zakor4/1988 Sh., ve 2Zni pozajSich edpidi) vyhrazenymi
nerosty, pirodni I&€ivé zdroje a zdrojefirodnich mineralnich vod a vodyildi, které jsou nasle@n
povazovany (podle zakona 254/2001 Sh.) za vody povrchové, pipact podzemni. Udaje
0 mnoZzstvi vypoushych odpadnich vod do vod povrchovych se od rokiB2®ebiraji ze statistiky
CSuU.

5.4.1 Mnozstvi vypousgnych vod podle tdaji SVB aCSU

Roeni mnozstvi vypoushych vod, dle Gd&j SVB aCSU, jsou uvedena v tabulce 5.1I1.

Mnozstvi vypousgnych vod (v mil. rr3)

Tabulka 5.111
Por. Povod. s. Rok Index (%)
¢. ' 1995 2000| 2004 | 2005 | 2006 | 2006 J07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Labe 953,4 646,( 9016 864|7 8549 87p,3 1(J2,6 1B5,5
2 | Vitavy 512,1] 405,47 388,1] 379p 3891 3692 949 9,1
3 | Ohre 337,00 256,4 246, 2320 2440 2615 10p,9 1(¢2,1
4 | Odry 268,71 207,72 1958 2008 2036 191,1 99 92,2
5 | Moravy 362,4] 288,3 2919 294|1 3295 3222 9,8 131,8
6 | Celkem 2433,4 1802p 20240 197]1,1 2044,1 20J9,381992,0

Zdroj: CSU

Je Zejmé, Ze roni mnozstvi vypoushych vod se sniZilo. Ke sniZzeni doSlo v povodi Wjta
na 94,9 %, v povodi Odry na 92,9 % a v povodi Mypnaa 97,8 % Urowhroku 2006. Naopak nast
vypousEni v roce 2007 oproti roku 2006 byl zaznamenanwodoLabe na 102,6 % a v povodii®h
na 105,9 %.

V roce 2007 bylo vypudho celkem 99,8 % mnoZstvi vod vypairsich v roce 2006.

5.4.2 Mnozstvi vypousgénych odpadnich vod a dinich vod

Podily mnoZstvi odpadnich vod almich vod na celkovém mnoZstvi vypot$ich vod jsou
patrné z nasledujici tabulky 5.IV.
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Mnozstvi vypousSgnych odpadnich vod a dlnich vod (v mil. m3)

Tabulka 5.1V
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢ 1995 | 2000| 2004 | 2005 | 2006 2007 [o7/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Odpadnivody] 2242, 1718[2 194%,8 1871,7 1934,801394299,3] 111,
2 | Dulni vody 190,8] 84,7 78, 99, 89|3 990 11¢,9 11,9
3 | Celkem 2433,4 1802p 20240 197]1,1 2044,1 20J9,381992,0
Zdroj: CSU

MnoZstvi vypoudinych odpadnich vod aithich vod se nepaténsniZilo z 2 024,1 mil. i
v roce 2006 na 2 019,3 mil.’m roce 2007, tj. na 99,8 %. Na celkovém mnoZsygoustnych vod
se dilni vody podilely v roce 2006 4,4 % a v roce 2007uba 4,9 %. Toto kolisani dokumentuje, Ze

mnozstvi dinich vod je zavislé na vystiby jencasté&ne (dalni vody je nutno v &kterych gFipadech
cerpat, i kdyz ses¥ba omezi nebo zcela zastavi).

5.4.3 MnoZstvi odpadnich vod vypou&nych z vaejnych kanalizaci a z pamyslu, Wetné
ostatnich uzivatefi

Podily mnoZstvi odpadnich vod vypatstch z véejnych kanalizaci na celkovém mnoZstvi
odpadnich vod ukazuje nasledujici tabulka 5.V.

MnoZstvi odpadnich vod vypou&nych z vaejnych kanalizaci a z pamysilu,
véetné ostatnich uZivatedi (v mil. m®)

Tabulka 5.V

Por. Ukazatel Rok Index (%)

¢. 1995 2000| 2004 2005 2006] 2007 J07/06] 07/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 | odpadni vody z VI 970,1] 879,84 8310 824f 8615 813 941 Pp.1

2 | Pram. a ost. odp. voc?) |1272,7] 8384 11148 1047)0 1073,3 1110,0 143,4 1B2,4

3 | Odpadni vody celkem 22428 1718,2 194p,8 1871,7 41893 920,34 99,3 111,B

4 | Podil odp. vod z VI? (%)] 43,3] 51,2 4241 441 44p 422 948 834

7 verejné kanalizace Zdroj: CSU

odpadni vody pimyslové a ostatni (zeftklIstvi, energetika, detrg vod chladicich)

Z tabulky Ize odvodit zejména Ze:

- mnoZstvi odpadnich vod vypo#sfch z véejnych kanalizaci kleslo z 861,5 milma roce
2006 na 810,3 mil. v roce 2007, . 05,9 %,

- mnozstvi pimyslovych odpadnich vod stouplo z 1073,3 mil.vmoce 2006 na 1 110 mil.’m
v roce 2007, tj. zhruba o 3,4 %,

- odpadni vody vypoushé z véejnych kanalizaci se vroce 2006 podilely na cedkov
mnozstvi vypougnych odpadnich vod 44,5 % a v roce 2007 42,2 %.

5.4.4 Mnozstvi priamyslovych odpadnich vod bez odpadnich vod z ptoéného chlazeni

Jakost odpadnich vod zipocného chlazeni je co do chemického sloZeni praktit&yna jako
jakost odebirané vody. Rozdil je jen v teplatobsahu rozpuitého kysliku. Tyto vody produkované
hlavre v elektrarnach a teplarnach nefgbiadistit, proto se jejich mnozstvi do statniho statigtho
vykaznictvi do r. 1996 nezahrnovalo. V nasledujtabulce jsou uvedena celkovA mnoZstvi
vypouseénych ptimyslovych a ostatnich odpadnich vod a voditgéného chlazeni.
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MnoZstvi odpadnich vod z pfitoéného chlazeni a mnozZstvi pimyslovych
odpadnich vod bez piitoéného chlazeni (v mil. r3)

Tabulka 5.VI

Por. Ukazatel Rok Index (%)

& 1995 | 2000] 2004 | 2005 2006 2007 [o7/08l 07/0d

1 > 3 7 5 3 7 ) 9 | 10

1 | Prumysl a ostatni odpadnil, o7, o g3 1114B 10470 10783 11400 1434 1B2.4
vody celkem

o | ©dpadni vody 6329 3724 7009 675/ 6601 69%1 1053 1d6.7
Z pratocného chlazel

3 | Pramyslove aost. odp. vody oag ol 466 4139 371k 4132 4149 10p4a o0
bez piit. chlazen

Zdroj: CSU
Z tabulky je Zejmé, Ze se odpadni vody Zifmného chlazeni na celkovém mnoZstvi
odpadnich vod z gmyslu vroce 2007 podilely 62,6 %. MnoZstvi odpabdniod z pi#tocného

chlazeni stouplo ze 660,1 mil®m roce 2006 na 695,1 mil.’nv roce 2007, tj. 0 5,3 %. MnoZstvi
odpadnich vod z pmyslu a ost. bez vod z{io¢ného chlazeni stouplo 0 0,4 %.

5.4.5 MnoZstvi odpadnich vod bez vod z pitoéného chlazeni

Udaje o celkovych mnozstvich odpadnich vod a pobiledpadnich vod vypoutych
z verejnych kanalizaci a z fpmyslu jsou uvedeny v nasledujici tabulce 5.VII.

Mnozstvi odpadnich vod bez vod z pitoéného chlazeni (mil. n3)

Tabulka 5.VII
Por. Ukazatel Rok Index (%)
. 1995 | 2000] 2004 | 2005] 2006] 2007 |o7/06] 07/0d
1 2 3 7 5 3 7 8 9 | 10
1 | odpadni vody z vk 9701| s79.d 8310 s2af seis s81d3 o1 b1
o | Odpadnivody pmysl. aostat. | cog ol jee o 4139 370k 4132 4149 10b4 doo
bez vod z pito¢ného chlazeni
3 | Qdpadni vody bez vod 16099| 13458 1244p 11961 12787 12452 $6.1 b1.0
Z pratoéného chlazeni

Zdroj: CSU

MnoZstvi odpadnich vod bez vod Zifméného chlazeni fedstavuje prakticky mnoZstvi
odpadnich vod, které jereba cistit. Lze konstatovat, Ze jejich mnozZstvi v posiieth letech
stagnovalo, pokles v roce 2007 proti roku 2006d08|9 %.

5.4.6 Mnozstvi odpadnich vod podle statistikyCSU

Statistika CSU (Ra&ni vykaz VH 8a—01 o vodnich tocich a dodavkach goevé vody)
do roku 1996 vykazovala mnozstvi odpadnich vodvmezchladicich, srdZzkovych a z klimatérdéch
zaizeni. Nevykazovala ani mnozstvilnich vod. Od roku 1997 jsou ve statistic8U vykazovany
veSkeré odpadni vody¢etns vod chladicich z gitocného chlazeni, vod srédzkovych a vddhdch.
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MnoZstvi odpadnich vod vypoudinych do vodnich toki (mil. m®)

— statistika CSU
Tabulka 5.VIII

Por. 3 Rok Index (%)
. | Povodi, s. o) 3 ™

¢. 1995’ | 1996’ | 1996 2000 | 2004 | 2005| 2006 | 2007 |07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 | Labe 413,71 427, 966,p 650]0 90316 86§,7 892,9 8Y53 124713
2 | Vitavy 480,0] 4349 510,34 405} 388|1 3795 38p,1 3492 $4,9.1p
3 | Ohte 229,71 228,3 2858 258]9 2446 2320 2470 241,5 1p5,9 101,0
4 | Odry 250,0] 259, 274 211)3 1998 200,8 20,6 191,121 P2,94 PO,
5 | Moravy 256,4] 263,3 3348 3005 29119 294,11 32,5 3322 PNs2
6 | Celkem 16294 1612p 23713 1824,1 2044,0 19¢1241]2019,3 99,4 110p
)

Rok 1995 a 1996 byl zpracovan diivpdni metodiky.

Od roku 1997 (¥etrs) jsou ve vykaziSU VH 8a-01 vykazovany veskeré odpadni vodgtre vod chladicich
Z pratocného chlazeni, vod srazkovych@mdch

*) Hodnoty uvedené podle nové metodiky byly na poZ&M&HN zpracovany pro ilustraci uZ pro rok 1996.

Z porovnani obou hodnot jégggmé, Ze chladici vody z {to¢ného chlazeni, srazkové alwi ¢ini z celkového
mnozstvi cca jednietinu vypou&tnych odpadnich vod.

Celkové mnozZstvi vypousitych odpadnich vod se snizilo z 2 024,1 mil.\moce 2006 na
2019,3 mil. M v roce 2007, tj. na 99,8 %.

5.5 Komentéi a vyswtlivky k tabulkdm

Tabulka 5.1 Celkové evidované odry a spotireby povrchové vody (z tok ve spraw VH)

Tabulka podava iehled o celkovych evidovanych aatbch povrchové vody #ereni
na véejné vodovody, zeduglstvi, primysl a ostatni. Spiba vody se odhadla na 20 % &db
z verejnych vodovod, na 12 % odéru pro pamysl a na 100 % odbu pro zavlahy.

Tabulka 5.2 Evidované odléry povrchové vody za platbu (mil. ni/rok)

Tabulka udavé iehled o vyvoji odbra povrchové vody za platbu. Podkladem pro sestaveni
tabulky je statisticky vykaz VH 8a—01.

Tabulka 5.3 Jmenovity seznam uZivaté vody s odlérem povrchoveé vody v roce 2007 nad
1 000 tis. ni/rok

V tabelarnim pehledu jsou uvedeny o#lly vody odlratelskych organizaci v roce 2007
nad stanovenou hranici 1 mil®ma rok z povrchovych zdrioj Podkladem pro sestaveni seznamu byla
vyhladSka¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilanceisgbu jejiho sestaveni a Udajich pro vodni
bilanci.

Tabulka 5.4 Jmenovity seznam uzivatél vody s odlErem podzemni vody v roce 2007 nad
1 000 tis. n¥/rok

Tabulka uvadi odiyy vody odlgratelskych organizaci nad stanovenou hranici 1miiza rok
z podzemnich zdrdj Podkladem pro sestaveni seznamu byla evidencértodbvypoustni vody,
vytvorend na zaklad vyhlasky ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilanceisgbu jejiho sestaveni
a Udajich o vodni bilanci.
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Tabulka 5.5 Prehled celkovych odira evidovanych podle vyhlasky. 431/2001 Sb. podle
prvotnich odbérateld (mil. m)

Tabulka udavaighled celkovych odisi povrchovych a podzemnich vod evidovanych v SVB
a CSU podle prvotnich odibatelr — verejné vodovody, gimysl a energetika, zemklstvi a ostatni,
ato za roky 1995, 2000, (podle SVB), 2005, 2008087 (podleCSU) v mil. n? a jejich procentni
zastoupeni v celkovych oégtech.

Tabulka 5.6 Prehled celkového vypougni evidovaného podle vyhlaskyg. 431/2001 Sb. podle
prvotnich odbérateld (mil. m)

Tabulka udéava iehled o celkovém mnozstvi vypo&dfch odpadnich vod, evidovanych
za kanalizace, pmysl, energetiku, ze#déIstvi a ostatni, a to za roky 1995, 2000, 20056292007

86



Celkové evidované odbry a spotireby povrchové vody (mil. n3/rok) (z toki ve spraw VH)

Tabulka 5.1
Pof.] Povodi, Rok Ver. vodovody Zenédélstvi Primysl a ost. Celkem
¢ |sp Odbér |Spotrebe] Odbér |Spotrebe] Odbér |Spotirebe] Odbér |Spotrebe
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 199¢ 55,7 11,1 15,¢ 15,¢ 828,¢ 99,k 900,: 126,¢
2 200C 45,C 9,C 3,€ 3,€ 497, 59,7 546,¢ 72,6
3 200¢ 39,7 7€ 12, 12, 778,% 93,4 830,2 113,¢
Povodi | 200& 40,C 8,C 7,1 71 732,i 87,¢ 779,¢ 103,(
4 | Labe 200¢ 46,5 9,2 9,2 9,2 708, 85,( 763,¢ 103,F
5 2007 45,¢ 9,2 6,7 6,7 728,¢ 87,k 781, 103,¢
6 07/0¢ 98,7% 98,9% 72,8% 72,8% 102,9%] 102,9%] 102,3%| 99,9%
7 O07/9t 82,4% 82,9 424U 42,4% 87,9% 87,9% 86,8% 81,8%
8 199t 257,] 51,4 1,C 1,C 136,¢ 16,4 394, 68,¢
9 200C] 185,1 37,C 0,2 0,2 91,k 11,C 276,¢ 48,2
10 20041 166,¢ 33,2 1,t 1,t 1142 13,7 282t 48,€
Povodi | 2005 | 163,7 32,7 0,7 0,7 107,¢ 12,¢ 271,¢ 46,2
11| vitavy | 200€| 164, 32,¢ 1,C 1,C 107,¢ 12,¢ 273,( 46,¢
12 2007 159,z 31,6 1,t 1,t 109,( 13,1 269,7 46,4
13 07/0¢ 96,8% 96,7% 150,0%| 150,0%] 101,3%] 101,6%] 98,8% 99,1%
14 07/9t 61,9% 61,9% 150,0% 150,09 79,8% 79,9% 68,3% 67,4%
15 199¢ 81,z 16,2 0,3 0,3 131, 15,¢ 213,2 32,2
16 200c 63,2 12,¢ 0,2 0,2 112¢ 13,k 176,% 26,2
17 200¢ 66, 13,4 0,2 0,2 96,€ 11,¢ 163,¢€ 25,2
Povodi | 200& 53,¢ 10,¢ 0,2 0,3 105,¢ 12,7 160,1 23,¢
18 | Ohre 200¢ 55,€ 11,1 0,4 0,4 109,1 13,1 165,1 24.€
19 2007 52,€ 10,t 4.2 4.2 108, 13,C 165,( 27,¢
20 07/0¢ 94,6% 94,6%] 1075,09| 1075,09] 99,1%] 99,2%] 99,9%| 113,0%
21 07/9t 64,8% 64,8%| 1433,3%| 1433,3%] 82,1%] 82, 3% /7/,4% 86,1%
22 199¢ 96, 19, 0,1 0,1 147,k 17,7 244 37,1
23 200C 69,4 13,¢ 0,1 0,1 106, 12,¢ 175,¢ 26,¢
24 200¢ 75,5 15,1 0,C 0,C 96,4 11,¢ 171,¢ 26,7
Povodi | 200& 76,€ 15,2 0,C 0,C 94,k 11,5 171, 26,7
25 Odry 200¢ 79,2 15,¢ 0,C 0,C 98,: 11,¢ 177.% 27,6
26 2007 76,5 15,2 0,C 0,C 95,1 11,4 171,€ 26,7
27 07/0¢ 96,6%| 96,8% 96,7% 96,6% 96,7% 96,7%
28 07/9t 79,2%  79,3% 64,5% 64,4% /0,3% 72,0%
29 199¢ 53,¢ 10,¢ 11,2 11,2 164,( 19,7 229,( 41,4
30 200C 45.€ 9,1 4.4 4.4 117,] 14,1 167,1 27,6
31 200¢ 46,¢ 9,4 54 54 125,¢ 15,1 177,¢ 29,¢
Povodi | 200¢ 43¢ 8, 2,¢ 2,¢ 123, 14.¢ 170,¢ 26,k
32 | Moravy | 200¢ 42,2 8,4 3,2 3,2 132,1 15,¢ 177.% 27,5
33 2007 49,¢ 10,C 6,€ 6,€ 144 ¢ 17,4 201,C 34,C
34 07/0€] 118,09 119,09 206,3%| 206,3%| 109,5% 109,4% 113,2% 123,6%
35 07/9F 92,6% 92,6% 58,9% 589U 88,2% 88, 3% 87,8% 81,5%
36 199t 544/ 108,¢ 28,4 28,2 | 1408,¢ 169,17 | 1981, 306,
37 200C| 408, 81,¢ 8,8 8,8 925,¢ 111,71 | 1342,% 201,
38 2004 395,¢ 79,2 19,4 19,2 | 1211, 145, | 1626,( 244
Povodi | 2005| 378,- 75,1 11,C 11,C | 1164,: 139,¢ | 1553, 226,:
39| celkem ] 200¢| 387,¢ 77,k 13,¢ 13,6 | 1155,: 138,7 | 1556,¢ 230,(
40 2007]| 384, 76,¢ 19,1 19,1 | 1185.,¢ 142,« | 1588,: 238,c
41 07/0¢ 99,0 99,1%] 138,4%| 138,4%] 102,6%] 102,7%] 102,04 103,6%
42 07/9F 70,5% 70,69 67.3%U 67,3% 84,2% 84,2% 80,2% 77,8%
Zdroj: CSU, VUV T.G.N
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Evidované odkEry povrchové vody za platbu (mil. n3/rok)

Tabulka 5.2
Poi.]| Povodi, Verejné Priamysl a sluzby Zenddélstvi
& |s.p Rok vodovody] Celkem |Prit. chlaz] Celkem Zavlahy Celkem
1 2 3 4 5 6 7 8 9
1 199t 52,¢ 824,1 549, 11,C 11,C 888, (
2 200( 43¢ 490,F 329t 0,2 0,2 534,:
3 200¢ . . . . . 815,k
Povodi | 200¢ . . . . . 777,(
4 | Labe 200¢ . . . . . 748,k
5 2007 . . . . . 765,
6 07/0¢ . . . . . 102,2%
7 0779F . . . . . 86,2%
8 199t 257,1 136,k 15,¢ 1,C 1,C 394 ¢
9 200( 185,1 91,t 11,C - - 276,¢
1C 200¢ . . . . . 2741
Povodi | 200t . . . . . 262,k
11] Vitavy | 200¢ . . . . . 263,
12 2007 . . . . . 260,(
13 07/0¢€ . . . . . 98,6%
14 0779F . . . . . 65,9%
15 199t 81,z 1317 - 0,3 0,2 213,2
16 200( 63,2 112,¢ - - - 176,1
17 200¢ . . . . . 162,¢
Povodi | 200t . . . . . 155,¢
18 | Ohre 200¢ . . . . . 161,]
19 2007 . . . . . 152,¢
2C 07/0¢€ . . . . . 94, 7%
21 0779F . . . . . 71,6%
22 199t 96,¢€ 147,k - 0,1 0,1 244,
23 200( 69,4 106,< - - - 175,¢
24 200¢ . . . . . 163,¢
Povodi | 200t . . . . . 165,(
25 ] Odry 200¢ . . . . . 171,¢
26 2007 . . . . . 164,1
27 07/0¢€ . . . . . 95,8%
28 0779F . . . . . 67,2%
29 199t 46,2 156, 67,2 7,4 7,4 210,:
30 200( 38,¢ 103,1 41.¢€ - - 141.¢
31 200¢ . . . . . 145,2
Povodi | 200t . . . . . 154.¢
32 | Moravy | 200¢ . . . . . 162,:
33 2007 . . . . . 174.¢
34 07/0¢ . . . . . 107,7%
35 0779F . . . . . 83,1%
36 199t 534,( 1396,t 632,¢ 19,¢ 19,¢ 1950,
37 200( 400,1 904,< 382,1 0,2 0,2 1304,
38 200¢ . . . . . 1561,¢
Povodi | 200t . . . . . 1514¢
38 | celkem | 200¢ . . . . . 1506, ¢
40 2007 . . . . . 1516,¢
41 07/0¢ . . . . . 100,6%
42 0779F . . . . . 77,8%

Zdroj: CSU, VOV T.G.N
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Jmenovity seznam uZivatdi s odtErem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2007
Tabulka 5.3/1

P?F. Nazev uZivatele Hydtolo,g. O(ibéry povrc,th. v;)d
& poiradi (m7/s) (tis.m/r)
1 2 3 5 6
1 | Papirny Hostinné 1-01-01-033 0,10608 3345,3
2 | Teplarna Dvr Kralové 1-01-01-069 0,06898 2 175,3]
3 | VAK Trutnov - Temny Gil 1-01-02-009/] 0,06275 1978,9
4 | CEZ - Elektrarna P 1-01-02-039 0,08470 26711
5 ] International Power Opatovice - elektrarna 1-03-09/@ 5,62071 177 254.,8
6 | VvaK Chrudim - UV Kizanovice - Monaco 1-03-03-021/ 0,1127B 3 556,p
7 | Synthesia Pardubice - Semtin 1-03-04-0pt7/  0,48447 72503
8 | VAK Pardubice - pisnik Oplatil {dni) 1-03-04-030 0,10052 3169,9
9 | Elektrarna Chvaletice 1-03-04-07p/  0,372(6 11 733p
10 | VS Vrchlice - UV Trojice 1-04-01-031 0,11499 3624,
11| Elektrarna Kolin 1-04-01-044 0,23908 7 539,5
12 | VK Teplice Josetv Dal VN 1-05-01-060/] 0,20402 6 434,0
13| VK Teplice Sous VN 1-05-01-069/ 0,16979 5 354,
14| SKODA Mlada Boleslav 1-05-02-07¢/  0,0578# 1824,1
15| PraZské vodarny - vodarna Karany - Sojovice 1-0D03H| 0,45347 14 300,5
16 | Zavlaha Kenek 1-05-04-012 0,03268 1 030,5
17 | Zavlaha Kozly - Lobkovice 1-05-04-034/  0,0366B 1 155,
18 | Spolana Neratovice 1-05-04-05p/ 0,71571 22 5705
18| Papirny Vitavsky mlyn Lotovice 1-06-01-115 0,07449 2349,1
20 | JIP Papirny ¥tini 1-06-01-158 0,18761 5916,5
21| VaKJC Rimov - Plav UV 1-06-02-039  0,6110( 19 2684
22 | CEZ Jaderna elektrarna Temelin 1-06-03-0y6/  1,05923 40330
23| AES Bohemia Plana nad Luznici 1-07-04-0%0/  0,063p5 02®
24| Teplarna Strakonice 1-08-01-141/  0,19246 6 0756
25| vakiC Pisek 1-08-03-099 0,05943 1874,2
26 | ZDAS Zdar nad Sazavou 1-09-01-006/  0,03647 11566
27| ZDAS Zdar nad Sazavou 1-09-01-00)/  0,04224 13321
28| PVK Praha UV Zelivka 1-09-02-10§/  3,1159f 98 265,
29| VodaK Karl.Vary Svobodka UV 1-10-01-014/ 0,03709 1 89
30| Plzaiska energetika Raite UV 1-10-01-186 0,11856 3739,0
31| Plzaiska teplarenska 1-10-01-19p/ 0,07491 23559
32| VODOSPOL Klatovy Milence UV 1-10-03-004/  0,1003p 3164
33| Vodarna Plz# Homolka UV 1-10-03-088 0,54559 17 205,3
34 | VOSS Sokolov Strasice UV 1-11-01-006/ 0,04189 13211
35| FERROMET GROUP Hradek 1-11-01-02p/  0,05847 18440
36 | VodaK Karlovy Vary Zlutice UV 1-11-02-019¢  0,08962 2®)4
37| sV Klicava UV 1-11-03-049 0,07964 25115
38| 1.xV Pribram Obecnice UV Hizdi 1-11-04-004 0,04440 1400,1
38| PVK Praha UV Podoli 1-12-01-01%/ 0,0592p 1 868,
40| PVK Praha vodovod Likie 1-12-01-025 0,03440 1084,8
41| ECK Generating Kladno Dubska 1-12-02-039/  0,145p15 745
42 | UJV Rez u Prahy 1-12-02-019 0,07529 2374,3
43| SYNTHOS Kralupy nad Vlitavou 1-12-02-02)/  0,97613 33,3
44| Zs Vitava Ill Melnik 1-12-02-095 0,04434 1398,4
45| Elektrarna Horni Reaply 1-12-03-037] 12,5648¢ 396 245,3
46 | Papirny Siti 1-12-03-037 1,06421 33561,0
47| VS Horka 1-13-01-080. 0,12196 3846,1
48 | CEZ a.s. Elektrarna Tisova 1-13-01-0499/  0,15885 5 009)4
491 Hexion Specialty Chemicals, a.s. 1-13-01-1p8/ 0,042{84 1571,6
50 | Sokolovsk& uhelna - Lok 1-13-01-13z] 0,2078¢ 6 556,(
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Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.



Jmenovity seznam uZivatal s odkErem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2007
Tabulka 5.3/2

Pfi. Nazev uzivatele Hydtolo,g. Oolbéry povrc,th. vgod
& poiradi (m’/s) (tis.m/r)
1 2 3 5 6
51| Sokolovsk& uhelna -sova 1-13-01-14F  0,21021 6 629,4
52 | Sokolovska uhelna - Tatrovice 1-13-01-144/  0,102B9 18 @
53| Vak - Sokolovska uhelna - Stanovice 1-13-02-0B0/  B225 8 048,4
54| CEZ,a.s. Elektrarny Prubgv 1-13-02-108 0,70975 22 382,6
55| CEZ a.s. Elektrarny Tusimice 1-13-02-147/  0,27280 8,80
56 | $United energy - PVN 1-13-02-12}/  0,0724 2284
57| $Actherm Chomutov - PVN 1-13-02-12})/  0,03217 1014p
58 | S¢VK Kamenika VN pro 3. mlyn UV 1-13-03-109 0,03494 1101,9
5¢ | S¢VK Kiimov VN pro 3. mlyn UV 1-13-03-111§ 0,05781 18234
6C | CEZ,a.s. elektrarna Rerady 1-13-04-001 0,54910 17 316,3
61| cerpaci stanice - zavlaha Prosmyky 1-13-05-Jo3/ 09503 1589,1
62 | LOVOCHEMIE Lovosice 1-13-05-00 0,7174] 22 626,(
63| CEZ,a.s. Elektrarna Ledvice 1-13-05-015/  0,21473 6671
64 | Spolek pro chemickou a hutni vyrobu. Usti n.L. 1083021/ 0,08905 2 808,2
65| Teplarna Trmice - Dalkia 1-13-05-02}/ 0,19034 6 002y
66 | StvK Jirkov VN pro Jirkov UV 1-14-01-003j1 0,06029 1989
67 | Unipetrol RPA Dolni Jetin 1-14-01-018 0,29242 9221,9
68 | Unipetrol RPA Dolni Jetin 1-14-01-019 0,37946 11 966,6
69 | SVK Bily potok pro UV Litvinov 1-14-01-020 0,14854 86,4
7C | PKlom Chab#ovice z VD Katéina 1-14-01-0976 0,12431 3920,2
71| ENERGY Usti nad Labem (byv. Setuza) 1-14-02-0p1/ 1095 1639,6
72 | VK Prisenice VN pro UV Hradiat 1-15-03-017/f 0,54119 17 066,9
73| VK Flaje VN pro UV Mezibdi 1-15-03-029/] 0,35835 11 301,1
74| UV LUBINA 2-01-01-137 0,04543 1432,8
75| VaK Bruntal - UV Karlov 2-02-02-005 0,08154 2571,2
76 | SmVaK OOV - VD Kruzberk UV Podhradi 2-02-02-085/ 8684 34 258,9
771 MVE HC | na VD KruZberk 2-02-02-065 2,56244 80 809,(
78 | Elektrarna Ostrava -i€bovice 2-02-03-027 0,08204 2 588,14
7¢ | OKD Koksovna Sverma Ostr. - Mar.Hatyst. BC MCHJ2-02-04-001/]  0,03587 1131,3
8C | BC MCHZ Ostrava 2-02-04-00%/  0,1281% 4041,
81 | OKD Koksovna Svoboda Ostrava £z 2-02-04-003f. 0,03354 1 057,6
82| SmVaK OOV - VD Sance - UV Nova Ves 2-03-01-0§5/ 0838[ 302315
83| SmVaK OOV - VD Moréavka - UV V.Lhoty 2-03-01-04%4/ 0,237 6 634,1
84| Valcovny plechu Frydek - Mistek 2-03-01-093/2 0,08694 2 741,6
85 | BIOCEL Paskov - VD OleSna 2-03-01-06p/1 0,12840 4849
86 | EVI Ostrava <.st. Hraliivka 2-03-01-061 0,19956 6 293,2
87 | MITTAL STEEL Ostrava - Zermanice 2-03-01-06p/  0,65230 20 567,8
88 | BIOCEL Paskov - VD Zermanice 2-03-01-066/  0,20018 8,91
89 | ENERGETIKA Ttinec - OlSe Horni jez 2-03-03-02p/ 0,319 10 089y
9C | ENERGETIKA Ttinec - VD Teérlicko 2-03-03-062/] 0,07095 2 237,4
91| OKD Dil CSM Stonava - VD Frlicko 2-03-03-062/] 0,14639 4616,7
92 | OKD Dul Darkov z&av.3 (lok.9.K¥TEN) - VD Térlickd2-03-03-062/] 0,05208 16425
93 | OKD Dil Lazy lok. Lazy - VD Frlicko 2-03-03-062/] 0,04765 1502,7
94| OKD Dil CSA - lok. Jan Karel é.st. Sovinec 2-03-03-06/ 0,10978 3 460,]
95| OKD Dul Darkov - nov&:.st. Spluchov 2-03-03-06/ 0,09179 2 891,
96 | CEZ a.s. Elektrarna @marovice 2-03-03-067J1 0,2616] 8 252,71
97 | JVS Jesenik - UV Adolfovice 2-04-04-07p/  0,03242 1,035
98 | OP Papirna OlSany - Morava 4-10-01-0%1/ 0,057p1 17814,
9¢ | VaK Vsetin - UV Karolinka (VN Stanovnice) 4-11-01971) 0,13483 42519
10C] DEZA Valasské Mezi¢i -Cerpaci stanic 4-11-02-00% | 0,0429: 1 353,
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Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.



Jmenovity seznam uZivatdi s odtErem povrchové vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2007

Tabulka 5.3/3

P?F. Nazev uZivatele Hydtolo,g. O(ibéry povrc,th. v;)d

& poiradi (m7/s) (tis.m/r)

1 2 3 5 6
101] Prechezaferov 4-11-02-070 0,08560 2699,4
10z| DalkiaCR, a.s. - divize Teplarna€ov 4-11-02-070 0,07743 24417
103] VakK VySkov - Opatovice (VN) 4-12-02-00§/ 0,0622f 1963
104] VaK Prerov -Troubky (jezero Tovav Il) 4-12-02-098/] 0,07129 2 248,3
105} 2V Zlin - Kvasice, Strkovist 4-12-02-154 0,04447 1402,4
10€] ZzV Zlin - SluSovice (VN) 4-13-01-007 0,16069 5067,5
107] SVK Uherské Hradigt- Bojkovice (VN) 4-13-01-087 0,27768 8 757,0
10€] SVK Uherské Hradi&t- Ostrozsk& Nova Ves 4-13-02-0¢J7/  0,0779%2 245714
10¢| CEZ Elektrarna Hodonin 4-13-02-09p/  2,30175 72 587P
11C| VAS Jihlava - Nov&Rise (VN) 4-14-01-030 0,0479 15125
111] VAS Trebi - Stitary (VN Vranov) 4-14-02-05 0,0965 3 046,(
112} VAS Znojmo - SV Znojmo (VN) 4-14-02-06  0,1022 37223
113] Zavlahy Dyjakovice - kanal K-H 4-14-02-069/2 0,10941 4&2,9
114] VAS Zdar nad Sazavou - Vir (VN) 4-15-01-03)/  0,05033 1587p
115] BVK - Vodarenské soustava Vir (VN) 4-15-01-03§7/ 0,654 17229
11€] VAS Jihlava - Hubenov (VN) 4-16-01-02%/ 0,0880 2 Br6,
117] Jaderna elektrarna Dukovany (VD Mohelno) 4-16-01/7051,53007 48 252,4
11€] VAS Zdar nad Sazavou - MostistVN) 4-16-02-021/] 0,11310 3 566,6
11¢] VaK Hodonin - Korgany (VN) 4-17-01-06€ | 0,0327¢ 1033,
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Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.



Jmenovity seznam uZivatal s odkErem podzemni vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2007
Tabulka 5.4/1

Pfi' Nazev uzivatele Hydtolog. Hg Oddbéry pod.z. Voéd

¢. poradi rajon (m’/s) (tis.m?/r)

1 2 3 4 5 6

1 | VaK Trutnov - Horni MarSov, Zézy 1-01-02-013§y 641  0,03521 1111y

2 | VaK Nachod -Teplice n.M., VS-5 1-01-03-00p/ 431  0,0283 1523,8

3 | VaK Néachod - Machov,st. 1-01-03-02]./ 431  0,04562 17438,

4 | ovscC. Trebova - Vrbovka 1-02-02-053/ 42B  0,03623 114235

5 | VaK Chrudim - Podlazice 1-03-03-07p/ 431  0,04741 1294,

6 | VAK Pardubice - NemoSice 1-03-03-10p/ 133  0,04382 1,B6$

7 | VAK Pardubice - Hrobic€eperka 1-03-04-03¢ 111 0,04479 1412)4

8 | VODOS Kolin - Ti Dvory 1-04-01-0374 115 0,06019 1898,

9 | VaK Nymburk - Podbrady,Kluk 1-04-04-016] 114§ 0,04991 1574
1C | Vodarna Karany - Artésko 1-04-07-06p/ 1317 0,04698 1,481
11 ] Sklopisek Skles - dalni vody 1-05-02-0144 4424 0,06804 2 145B
12 | VK Teplice - Libi¢ 1-05-02-040[ 441 0,08374 2 641,
13 ] VK Teplice - Dolanky 1-05-02-05§ 441 0,05089 1 605|0
141 VaK Ml. Boleslav - Bl4 p.B. - Paterov 1-05-02-06%/ 441  0,05842 18349
15| Vodarna Karany €S Benatky n.J. 1-05-03-013/ 441  0,06689 2109,3
16 | Vodarna Karany €S Kochanky 1-05-03-01 441 0,0710p 2 242]0
17 | Vodarna Karany - Skorkov 1-05-03-01p/ 441 0,05818 1,834
18 | Vodarna Karany - Sojovice (dolni + horni) 1-05-0B0} 117 0,14174 4 469,8
19 ] Vodarna Kéarany - Dolnolabsko, Zahradky, Polabsko 5438-005/] 117] 0,14241 4 4904
20 | vaKJC Dolni Bukovsko 1-07-02-06F 214 0,09591 3 025]5
21| TS Strakonice Pracejovice 1-08-01-139/ 6p1 0,03265 9,102
22 | Plzai.Prazdroj pivovar Plze 1-10-04-0024 133 0,03532 1113,8
23| RAVOS Rakovnik pram.Rakovnického pot. 1-11-03-01L3/ 391 0,03323 1047,8
24 | Kawuk Kralupy hydraulicka clona 1-12-02-04f/1 635 0,05994 1 890,3

25 | vak Repinsky dl 1-12-03-016/] 452] 0,37807| 11922,%
26 | VK MaleSov 1-12-03-056/] 453] 0,11560 3 645,
27| VK Vrutice 1-12-03-070[] 452| 0,08830 2784,
28 | Chevak Obilna 1-13-01-072 211] 0,03658 1153,
28| VK Holede 1-13-03-083/]] 455| 0,03668 1156,9
30 | VK Velké Zernoseky - kvartér 1-13-05-00p/ 492 0,065%3 06B,4

31| S¢VK Velké Zernoseky - Kda 1-13-05-0094 452 0,04104 12941
32 | SeVK Hiensko UV vrty a studanky 1-14-05-02p/ 446 0,08496 2879
33| VK Ostrov - Ostrov 1-15-02-00 46 0,0396p 1 249)4
34| OVaK Ostrava - Staradh - Palesek 2-01-01-15%/ 1540 0,03259 10219
35| OVaK Ostrava - Dubi 2-01-01-15¢/ 1519 0,11449 3604,1
36 | OVaK Ostrava - Nova Ves 2-01-01-190/ 150 0,09844 840
37 | KvaK Krnov - Zlata Opavice UV 2-02-01-05¢/ 1530 0,0334 1054,5

38 | SPVS Sumperk - Ol3any 4-10-01-092/1 1p1  0,05660 1786,0
38 ] VHS Olomouc - pramenistLitovel 4-10-03-0064 162 0,1175] 37059
40 | VHS Olomouc - pram.iivice |, II, 11l a Brezové 4-10-03-058% 16 0,07716 243313
41| VHS Olomouc - prameni&Cernovir 4-10-03-112)2 16 0,0588 1854p
42 | VvaK Vsetin - Vsetin Ohrada, pramegistCS 4-11-01-0594 32 0,0499 1573y
43 | VaK Prerov-Troubky (prameni&tjimaci vrt+studny)] 4-12-01-004/2 16 0,03396 10741
44 | VHS Olomouc - prameni&tSenice na Hané 4-12-01-00p/ 1642 0,033p0 104p,6
45| VaK Prostjov - Hrdibdrice 4-12-01-02441 16 0,0435 1374B
46 | VaK Prostjov - SmrzZice 4-12-01-04 16 0,0453 14298
47 | VaK Kromgiiz - JU Krongftiz 4-12-02-1044 162 0,0598 1887
48 | VaK Kromgtiz - HoleSov 4-12-02-13y 22 0,0490 1 545|5
49 | VaK Kromgtiz - Brest 4-12-02-135] 16 0,0548 1730p
50| VaK Zlin - JU Tluma&ov, nasostad 1-7, 1-5, 1- 4-12-02-154| 22z | 0,0453! 1 430,:
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Zdroj: Povadi, s. p., VUV T.G.M.



Jmenovity seznam uZivatai s odt&rem podzemni vody nad 1000 tis. m3/rok v roce 2007
Tabulka 5.4/2

Pot| ... . Hydrolog. | Hg. Odbéry podz. vod

¢ Nazev uzivatele poradi |rajon| (m’s) (tis.m/r)

1 2 3 4 5 6

51 ] VaK Hodonin - Moravsky Pisek ( Bzenec I) 4-13-02/0p6165 | 0,05952 1877,1
52| VaK Hodonin-Bzenec Ill (S+J) k.U. M.Pisek+Vese]i 3+12-031/] 165] 0,11063 3 4884
53] BVK Brno - I. Brezovsky vodovod 4-15-02-007/ 42B  0,23214 73247
541 BVK - Il. Bfezovsky vodovod 4-15-02-007/ 42B  0,73549 231944
55| VAS Boskovice - SpeSov (Stove) 4-15-02-067/] 657 0,03257 1027,2
56 | VaK Breclav-Zajei 4-17-01-010] 323] 0,03837 1210,9
57 | VaK Bieclav-Lednice 4-17-01-049/1 65¢  0,04453 140338
58| VaK Breclav-Beclav (Kargi Obora) 4-17-01-062] 164 0,05762 18171
59 ] VaK Hodonin-Moravska Nova Ves (SV Podlt 4-17-01-11z ] 165 | 0,0604¢ 1 906,¢

93

Zdroj: Povodi, s. p., VUV T.G.M.



Prehled celkovych odiri evidovanych podle vyhlasky. 431/2001 Sb.
podle prvotnich odkératela (mil. m3)

Tabulka 5.5

Por. . Rok Index (%)

¢. | Odbératel 1990 | 1095 | 2000] 2004 | 2005] 2006 | 2007 |07/08] 07/00

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 | vefejné vodovody 1268, 986J7 8079 7382 70B5 7060 7p194]986,9

2 | pramysl a energetikq 19512 14435 97]1,2 1244,0 11P61B713| 1216,4 1024 125pP

3 | zenmedélstvi 110,8 37,9 141 27,B 194 2314 29,8 12y,4 205,5

4 | ostatni 64,4 54,1 10,B 18)5 18,3 19,6 2}.6 110,2 20,0

5 | celkem 3395,4 2520p 18044 20280 1938,1 1 9B6%913| 101,71 109,]

podil v %

6 | — vaejné vodovody 37,4 39,p 4418 36,4 34,3 36,5 FH6 975 F95

7 | — pramysl energetikp 57.p 57p 53|18 61,3 61,8 6[L,3 41,8 190,8,911

8 | — zengdélstvi 3,3 1,5 0,8 1,3 1,0 1,p 1p 12510 181%,5

9 | — ostatni 1,9 2,4 0, 0,p 0J9 110 31 119,0 183,3

Zdroj: CSU, Povodi, s. p.

Piehled celkového vypougni evidovaného podle vyhlaskg. 431/2001 Sb.
podle prvotnich odbératela (mil. m3)
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Tabulka 5.6

Por. . Rok Index (%)

g, | Odberatel 1000 | 1095 | 2000] 2004 | 2005] 2006 | 2007 |o07/08] 07/00

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 | verejné kanalizacp 112851 9701 8799 83,0 824,7 8pl5 49508,7] 96,6

2 | pramysl 858,0] 556,4 4839 363]7 3696 3689 36,1 98,2 4,8
3 | energetika 943, 7140  424{4 74315 70pP,9 684,2 716,8 WEHB91]

4 | zemedeélstvi 2,9 2,2 1,4 19 1,1 1.4 1p 107]11 10%,1
5 | ostatni 0,0 0,( 13,4 85,9 784 104,1 88,5 81,9 640,4
6 | celkem 2932,4 2242B 18030 2024,0 1971,1 20p4moB| 99,8 112

podil v %
7 | — kanalizace 38, 43B 488 4141 41,8 4p.6 21 988 P63
8 | — pramysl 29,3 24,8 26,4 18,0 18)5 18,2 14,9 913,4 6p.8
9 | — energetika 32,2 31B 23|5 36,6 3%,6 3B,8 3,5 1950 1b1,1
10 | — zengdélstvi 0,1 0,1 0,1 0,] 0,1 o,L op 10010 10Q.0
11 | — ostatni 0,( 0, 0,Y 4.p 410 5|3 44 83,0 62B,6
Zdroj: CSU



6. Vodovody pro varejnou poticebu
6.1 Vodovody pro varejnou potiebu v roce 2007

Jako podklad pro zpracovani této kapitoly bylyirgvy@Zzné nie pouZity ré@ni statistické udaje
Ceského statistickéhoradu €SU), z nichz byly pevzaty primarni statistické ukazatele, na jejichz
zékladt byly odvozeny podilové ukazatele. Udaje, kterédijsdéto kapitole ozrizny jako Gdaje od
hlavnich provozovaté| od roku 2005 (z&mou metodiky) CSU nevykazuje. Celkav byl paset
responderit roz8fen na 1 467 zpravodajskych jednotek (tj. 255 provateli vodovod: a kanalizaci
a vybrany soubor 1 212 obciOR, které tato vieejna zaizeni provozuiji). Wkazované Gdaje tykajici se
viech provozovatélstanovilCSU na zaklaél matematicko-statistického dogia.

V roce 2007 dosahl get obyvatel zasobovanych vodou z vodavquto veéejnou potebu
k 31. 12. 20079 525 078obyvatel (vS8echny vodovody), cokegstavovalo 92,3 % z celkovéhocho
obyvatelCR.

Nadale trvaji znéné rozdily v Grovni zadsobovani obyvatel vodou mednotlivymi kraji.
NejvysSi procento zasobovanych obyvatel vykazugjekr hl. ngsto Praha (99,7 %), Karlovarsky
(98,4 %), Moravskoslezsky (97,3 %), Ustecky a Phiaky (95,6 a 95,8 %), Jihomoravsky (94,6 %),
Wsacina (93,0 %), Jihgesky a Kralovehradecky (91,0 a 91,2 %), nejniz3 keaje: Plzésky
(82,1 %), Stedazesky (82,5 %), Olomoucky (87,9 %), Liberecky (8%%a Zlinsky (89,8 %).

V roce 2007 byly za celoiR zaznamenany nasledujicismg u vodarenskych #i&eni:

- celkovéa délka vodovodni 8ifbez gipojek) dosahla 70 539 km,
- pocet Upraven vody byl 1 734 ks,
- kapacita vodojerindosahla 4 705 tis.

Vysledky dosazené v provozu vodowode za celouCR daji charakterizovat ¥¢hto
ukazatelich:

- mnozstvi vody vyrobené z vodoviogro veejnou potebu pokleslo cca o 15,9 mil3m, tj.
na 682,8 mil. mr?,

— voda fakturovanad dosahla mnozstvi 531,7 m?l.—mproti roku 2006 stoupla o 3,6 mil3m
tj. 0 0,7 %,

- voda nefakturovana dosahla 147,5 mil, mtoho ztratyginily 126 mil. n?, tj. cca 42,4 |
na jednoho zdsobovaného obyvatele a den,

- specifickd pateba vody z vody fakturované stagnovala na 153.des', u vody vyrobené
poklesla z 202 na 196 |. os. deri. 0 3 % Grovis roku 2006.

Vyroba pitné vody poklesla o 2,3 %, u vody faktang stoupla na 100,7 % Ur@vroku
2006. Ve struktie vody fakturované vzrostl podil vody fakturovar@mécnostem ze 63,9 na 64,4 %,
u ostatnich oddrateld stoupl z 21,1 % na 21,5 % Uravroku 2006. Podzemni voda se na celkovém
mnoZzstvi vyrobené vody v roce 2007 podilela 47,9&bvrchova 52,1 %.

V roce 2007 pedstavovalo gimerné vodné (vetrs DPH) 26,58 K za ni.

6.2 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Tabulky charakterizuji rozvoj zasobovani pitnou eedvCR. Jsou sestaveny na podkiad
statistickych vykai VH 8b—01. Udaje o vodovodech za léta 1995, 20@042 2005, 2006 a 2007
jsou poznamenany Zmami ve statistickém zjfdvani a stalymi z&nami ve struktie obci, pro &
hlavni provozovatelé vodovadh kanalizaci zajidiji vyrobu a rozvod pitné vody. Dnem 1. ledna 2002
nabyl &innost novy zékork.274/2001 Sb. a vyhlask& 428/2001 Sb. Oba pravnitgolpisy se
promitly do struktury ukazatielvykazu o vodovodech a kanalizacich za rok 200Toa¢ 2007 byl
CSU schvalen mni vykaz VH 8b—01 o vodovodech a kanalizacich provpzovatele vodovad
a kanalizaci a pro vybrané obce. Vroce 2007 t® I385 provozovatél vodovod: a kanalizaci.
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K témto provozovatéim byl pipojen vykErovy soubor obcCR (1 212 obci), které provozuii iegny
vodovod samy. Celkavbyly do zpracovani zahrnuty vykazy od 1 467 zpdayskych jednotek.

Tabulka 6.1 Celkovy rozvoj vodovodi pro vefejnou potiebu vCR

Tabulka obsahuje souhrnné Udaje za v3echny vodovwdy veejnou potebu (etng
vodovodi v majetku obci) \Ceské republice za roky 1995, 2000, 2004, 2005, 208607. Jsou zde
uvedeny dopétené tdaje o vodovodech prorggou potebu. Wkazované udaje js@iSU od r. 2004
dopaitdvany za celou republiku podle matematicko -istialkého modelu.

Tabulka 6.2 Rozvoj a provoz vodovod pro verejnou potiebu ve spré¥é hlavnich provozovatet

Tabulka obsahuje Udaje za vodovody preéejreou potebu ve spravhlavnich provozovatel
za roky 1995, 2000, a 2004. Rok 2005, 2006 a 2@b¥lo mozné vyplnit, protoz8SU prestal Gdaje
od hlavnich provozovatilsamostaté publikovat.

Tabulka 6.3 Vyvoj pitné vody vyrobené z vodovod pro veiejnou potiebu vCR (véetné
vodovodi v majetku obci) podle kraji

Tabulka udavaighled o vyvoji pitné vody vyrobené z vodovogko veeejnou potebu (Cetng
vodovodi v majetku obci) ¢leréni podle nového krajského uspdani zaroky 1995, 2000, 2004
2005, 2006 a 2007.

Tabulka 6.4 Vyvoj pottu skuteéné zasobenych obyvatel vodou z vodovdidoro verejnou
potiebu vCR (véetné vodovodi v majetku obci) a podil zasobenych obyvatel
podle krajt

Tabulka udavaighled o vyvoji napojenych obyvatel z vodoviqato veejnou potebu (\Eetng
vodovodi v majetku obci) a o jejich procentnim zastoupenélkového p&tu bydlicich obyvatel
v ¢lereéni podle nového krajského usadani za roky 1995, 2000, 2004, 2005, 2006 a 2007.

Poznamky k rékterym ukazatelam:
Tabulka 6.1: p.¢& 1 — Udaje pevzaté 2°SU, ged®zné Gdaje,

p.¢ 5 — bezvody pevzaté od jinych organizaci, nefiatem voda technologicka,

p.¢& 7 — sowet mnoZstvi vody vyrobené a vodiepzaté od jiného podniku Vak,
bez vody odevzdané jinému podniku Vak,

p.¢. 8 — nenizahrnuta voda odevzdana jinym organizaciki Va

Tabulka 6.2: p.¢. 2 — pokles do roku 1998 je &poben odlivem ptiu verejnych vodovod ze

spravy hlavnich provozovatetio majetku a spravy obci, od roku 1999
¢ast vodovod opet prechézi do spravy hlavnich provozovatel

p.¢. 9 — zarkena kapacita zdrdjpodzemni vody,

p.¢ 11 — viz poznamku k tab. 6.1, .5,

p.¢ 16 — viz poznamku k tab. 6.1, .7,

p. ¢ 17 — viz poznamku k tab. 6.1, §. 8.
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Celkovy rozvoj vodovodi pro verejnou potirebu CR

Tabulka 6.1
i Rok Index (%
Pg Ukazatel Jednotka ==ee—T"7000 T 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [07/06 E)?/)oc
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Celkovy pa@et obyvatel (¢edni stav) tisic 10331,4 10273]2 10206,9 10234,1 6B)a2| 10 322,7] 100,% 100p
2 | Patet obyvatel zasobovanych z vodouquro verej. potebu tisic 8860,4 89524 9346]13 9374,3 948p,7 953500,44106,4
3 | —podil z polé. 1 % 85,8 87,1 91,6 91,4 92,4 928 999 10%.,9
4 | — paiet obyv. zasaob. pitnou vodou ve sprébec. dadi tisic 482,5 270,9 *) *) *) ) - -
5 | Voda vyroben& — vodovody protegnou potebu mil. m® 958,4 777,6 720,72 698,9 6987 68238 9f,7 &/.8
6 | z toho: voda vyroben& — vodovody obecnithdi mil. m® 22,2 21,8 *) *) *) *) - -
7 | Voda ukend k realizaci mil. m® . . 717,6 699,4 694, 1 679,p X X
8 | Voda fakturovana mil. m® 655,9 554,1 543,49 531, 5281 53147 10p,7 96,0
9 | z toho: voda fakturovana — vodovody obecnitdudi mil. m® 31,1 16,2 *) *) *) *) - -
10| Voda fakturovand domacnostem mil. m® 391,3 351,1 349,5 338, 33744 3434 10,5 975
11| z toho: voda fakturovana doméacnostem obecnfanlyi mil. m® 17,9 10,0 ) *) *) *) - -
12| Celkova specifick& peeba vody (z vody fakturované) l.obyvt.d* 203 169 159 155 153 15 100l0 94,5
13| Celk. specif. paeba vody (z vody @ené k realizaci} l.oby".d* 296 237 211 204 202 196 970 847
Zdroj: CSU

1) Od roku 1995 z vody vyrobené
= Udaj neni uveden zigodu odlidné metodik¢g'SU
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Rozvoj a provoz vodovod pro vefejnou potiebu ve spraé hlavnich provozovateh

Tabulka 6.2
Por. Rok Index (%)
¢, | Vkazatel Jednotka == rese—T 7000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [o7/06] 07/00
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
1 | Paset obyvatel skutmé zasobovanych z vodovi tisic 8377,4]1 8681, | 9163, *) ) ) - -
2 | Paet vodovod pro véejnou patebt 2 011 2 037 3 26: *) *) ) - -
3 | Kapacita vodovoil pro véejnou potebt | gt 67 82t | 68 47: . . . . - -
4 | Délka vodovodni st km 46 07| 5328¢| 6459 ) *) *) - -
5 | Délka vodovod. potrubi na 1 zasobovaného ( m 5,5(C 6,14 7,0t *) *) *) - -
6 | Paset vodovodnich fipojek tisic 1214, | 1367,! | 1643, *) *) *) - -
7 | Paiet zasobovanych obyvatel naiipmjku 6,9(C 6,3 5,5¢ *) *) *) - -
8 | Patet osazenych vodasm tisic 1207,t| 1385,! | 1655, *) *) ) - -
9 | Kapacita zdrdj podzemni vod st 2280« | 2239¢ | 22 89¢ *) %) 91 - -
10 | Voda technologick mil. m* 32,¢ 29,( - -
11 | Voda vyrobena ve vlastnich VHiZaenict mil. m® 936,- 755,¢ 710,¢ *) ) ) - -
12 | z toho: voda vyrobena z podzemni v mil. m’ 409, | 368,f| 336, *) *) 921 - -
13 | — podil z p&. 11 % 43,7 48,7 47,: *) %) 91 - -
14 ] Voda odevzdand jinym VH organizac mil. m° 142,k 125,¢ - -
15 ] Voda revzaté od jinych VH organizi mil. m° 133,: 120,¢ - -
16 | Voda ukena k realiza mil. m* 927,(| 750,¢| 706,¢ *) %) 91 - -
17 | Voda fakturovana celke mil. m* 624,6 | 538,( | 534t *) %) 91 - -
18 | vtom pro doméacnos mil. m’ 373« | 3411 342 *) %) 91 - -
19 —podil z p&. 17 % 59,¢ 63,4 64,C *) *) *) - -
20 zemsdeIstvi mil. m’ 10,1 7.8 8,4 ) ) 91 - -
21 —podil z pg. 17 % 1,€ 1, 1,€ *) *) *) - -
22 pramysl mil. m® 114,: 40,1 62, *) %) 921 - -
23 —podil z p&. 17 % 18,z 7,5 11,7 *) *) *) - -
24 ostatni odbratele mil. m® 127,70 148¢| 121f *) %) 91 - -
25 — podil z p&. 17 % 20,2 27,1 22,1 *) ) ) - -
26 | Voda nefakturovar mil. m? 302,z | 212,¢| 172 *) %) ) - -
27| z toho ztraty vody v trubni si mil. m® 275,z | 189, | 151 *) %) %) - -
28 — podil z p&. 1€ % 29,7 25,2 21,2 ) *) ) - -
29 | Voda vyrobena uzitko mil. m* 4,2 4,2 1,€ *) %) %) - -
30 | Specif. pateba vody (z vody faktur. domac l.obwt.d? 122 107 102 *) *) *) - -
31 | Specificka pateba vody (z vody fakturovar L.obyv™.d* 204 16¢ 15¢ *) *) *) - -
=) Udaje nejsou od roku 20@5SU vykazovany Zdroj: CSU
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Vyvoj pitné vody vyrobené — vodovody pro viejnou potrebu
(v&etné vodovodi v majetku obcf) podle krajit (mil. m*/rok)

Tabulka 6.3
Por. Kraj Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | HI. mésto Praha 207,977 159,641 136,427 132,464 131,866 128 0%4,5] 80,2
2 | Stredaiesky 57,900 48,410 50,301 49,4719 49,8p8 49,966 1p0,3 103,2
3 | Jihatesky . 46,844 38,705 38,09( 38,33p 37,696 98,3 §0,5
4 | Plzaisky 38,207 35,708 34,19( 34,46p 33,936 98,4 88,8
5 | Karlovarsky 29,646 24,586 23,771 23,71B 22,845 9.4 7N/,1
6 Ustecky 74,910 68,986 64,549 64,104 62,719 9¥.8 83,7
7 | Liberecky 34,627 32,592 32,067 31,26p 31,647 10,3 91,5
8 | Kralovéhradecky 38,831 37,198 36,167 35,76B 34,044 QE,Z qr,7
9 | Pardubicky 36,725 33,808 32,32( 31,96p 32,242 1010 47,9
10 | Vysctina 24,061 26,803 26,810 27,34{L 25,996 95,1 1d4d8.,0
11 | Jihomoravsky 73,378 72,063 70,305 70,43p 68,436 9f.2 9.3
12 | Olomoucky 40,142 36,526 32,726 32,72B 32,033 9Y,9 70,8
13| Zlinsky 35,293 34,566 33,537 33,964 32,893 96,8 9I,2
14 | Moravskoslezsky . 96,926 91,927 92,574 93,42pD 90,240 9,6 9,1
15 | CR celkem 958,40¢ 777,64 720,19¢ 698,85 698,67 682,80 | 97,71 87,8

Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu skuteéné zasobenych obyvatel z vodovddpro vefejnou potiebu
(v¢éetné vodov. v majetku obci) a podil zasobenych obyvatpbdle kraji

Tabulka 6.4/1
Rok
Por. Kraj 1995 | 2000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 Index (%)
¢. Poet zasobenych obyvatel vodou o07/06l 07/00
Podil zasob. obyvatel z celk. giu bydlicich (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 Hlavni msto Praha 1212000] 1183000 1165000 1170000 1174p0o0 1BMOE101,6] 100,94
2 100,0 99,9 99,9 99,1 99,p 99)7
3 Stredatesky 778 500 804 300 932 87p 942 739 965 707 978 B59 1p1,471321,
4 70,3 72,3 82,0 82,( 82,8 82p
5 Jihatesky . 580 576 571 961 567 11p 573 5%0 574 775 140,2 99,0
6 . 92,7 91,5 90,5 91,4 91,9
7 Plzeisky . 448 927 443 828 446 86p 455800 457 I33 140,3 1p1,9
8 . 81,4 80,8 81,2 82,4 82,1
9 Karlovarsky . 301 873 297 154 298 75p 299 729 300 409 1Q0,3 99,6
10 . 99,1 97,8 98,1 98,4 98,4
11 Ustecky . 786 643 788 494 788 15p 789 191 789 386 1(0,0 1po,3
12 . 95,1 96,1 95,8 95,9 95,6
131, . . . 353 229 377 821 378 05p 380744 382370 14o0,4 1p8,2
Liberecky I
14 . 82,3 88,4 88,3 88,6 88.%
15 Kralovéhradecky . 476 872 496 514 497 82p 500 571 501 41 10,3 1p5,2
16 . 86,5 90,¢ 90,¢ 91,2 91,2

Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu skuteéné zasobenych obyvatel z vodovadpro verejnou potiebu
(véetné vodov. v majetku obci) a podil zasobenych obyvatpbdle kraji

Tabulka 6.4/z

Rok

0,
Porf 995 | 2000 | 2004 | 2005 | 2006 2007 | "dex (%)
¢. ! Paotet zasobenych obyvatel vodou 07/08l 07/04
Podil zasob. obyvatel z celk. pwu bydlicich (%)
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
17 o . 465 553 486 397 487 00B 485 548 487 470 1Q0,4 1p4,7
Pardubicky
18 . 91,5 96,3 96,3 95,9 95,8
19 " . 374 514 456 700 460 22p 476 185 476 (fG 10,1 1p7,3
Vyscéina J
20 . 71,9 88,3 90,2 93,4 93,
21 . , . 993429 1053620 1057937 1072513 1074p81 1pP0,22108
Jihomoravsky
22 . 87,4 93,9 93,6 94 9 94.,%
23 , . 526 322 554 216 555 80p 561 963 562 /5 1Q0,1 1p6,9
Olomoucky
24 . 82,0 87,2 87,0 87,9 87,9
25 Zlinsky . 478 648 518 020 520 52p 528 863 529 Etil 10,1 110,6
26 Y . 80,0 87,6 88,2 89,1 89,
27 Moravskoslezsky . 1178514 1203747 1205309 1218315 1216p92 P9B2]10
28 y . 92,1 95.¢ 96,7 97, 972
29 CR celkem 88604001 8952400 9346342 9376499 9482|679 59%2]100,4] 106,4
30 85,¢ 87.1 91,€ 91,6 92,4 92,c

Zdroj: CSU



7. Kanalizace pro varejnou poticebu
7.1 Kanalizace pro ve‘ejnou potiFebu v roce 2007

Jako podklad pro zpracovani této kapitoly bylyigy@Zzné nie pouZity ré@ni statistické Udaje
Ceského statistickéhoradu €SU), z nichZ byly pevzaty primarni statistické ukazatele, na jejichz
zaklact byly odvozeny podilové ukazatele. Udaje, kterédi jsdéto kapitole ozri@ny jako udaje od
hlavnich provozovaté| od roku 2005, zémou metodiky, CSU nevykazuje. Celkav byl patet
responderii roz&fen na 1 467 (255 provozovatelodovod: a kanalizaci a 1 212 obciGR, které tato
verejnd zéizeni samy provozuji). Souhrnné Udaje tykajici Secln provozovatél(véetrg kanalizaci
nezahrnutych do statistického #eti) stanovil CSU na zaklad nového modelu matematicko-
statistického doptiu.

Patet obyvatel bydlicich v domech napojenych na kaaeli pro véejnou potebu dosahl
v roce 2007 344 225coz bylo 80,8 % z celkového ¢ia (stedni stav) obyvatel ¢R.

V roce 2007 nebylo 1 180 855 obyvatel zdsobenydoua vodovod pro veéejnou potebu
uZivateli kanalizace pro vejnou potebu.

Za rok 2007 byly za celoGR zaznamenany nasledujici &mg u kanalizanich zaizeni pro
verejnou potebu:

— délka kanalizani sit v roce 2007 doséhla délky 37 689 km (b&ipgiek),

- pocet mestskych cistiren odpadnich vod dosahl 2 065 — ztoho byl002 cistiren
s biologickym stup#m ¢isteni (tj. 97,0 %),

- celkové mnozstvi odpadnich vod vypausich do kanalizaci pro vejnou potebu (bez vod
srazkovych) kleslo o0 22,6 mil.3nz 541,9 mil. M v roce 2006 na 519,3 mil.*w roce 2007
tj. na 95,8 %,

- vpribéhu roku bylo vyisténo 841,2 mil. M odpadnich vod @etrg vod srazkovych),
tj. 0 16,2 mil. ni mére neZ v roce 20086,

- mnozstvi ¢isttnych odpadnich vod (bez vod srazkovych) se snizl610,3 mil. m
v roce 2006 na 497,6 mil.*hv roce 2007, tedy na 97,5 % — podifittnych odpadnich vod
na mnoZstvi vypoudhych vod (bez vod srazkovych) se zvysil z 94,2 BH8 %.

Nejvyssi podil obyvatel bydlicich vdomech napofnya kanalizaci pro ¥ejnou potebu
byl v hl. més€ Praze (99,7 %), dale pak v Karlovarském kraji §92), v kraji Jihomoravském
(86,5 %), v Jihdeském (85,0 %), Zlinském (83,5 %), v kraji W (83,2 %) a v Usteckém kraji
(82,5 %); nejnizsi podil byl ve ®daieském kraji (66,8 %), dale pak v Libereckém kré&p,0 %),
Pardubickém kraji (69,6 %), Kralovéhradeckém kréfi3,0 %), v Olomouckém kraji (75,0 %),
v Plzeiském kraji (77,6 %) a dale pak v Moravskoslezskéaji k79,1 %).

V roce 2007 pedstavovalo gimérné sténé vCR veetrt DPH 22,67 K za nf.

7.2 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Tabulky charakterizuji rozvoj odvédi odpadnich vod kanalizacemi profej@ou potebu
v CR. Udaje o kanalizacich pro fegnou potebu za léta 2000, 2004, 2005, 2006 a 2007 jsou
poznamenany zémami ve statistickém zjigvani a ovliveny stalymi znénami ve struktiée obci, pro
néZ hlavni provozovatelé vodovadh kanalizaci zaji%iji odvadni acisténi odpadnich vod. Pro rok
2007 bylCSU schvélen rni vykaz VH 8b—01 o vodovodech a kanalizacich. Drerh. 2002 nabyl
G¢innosti novy zakorg. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich piejreu potebu a o zréné
nékterych zakon (o vodovodech a kanalizacich), a vyhlagkd28/2001 Sb., kterou se tento zékon
provadi. Ok zdkonné normy se promitly do struktury ukaZatglkazu o vodovodech a kanalizacich
za rok 2007. V roce 2007 byly do statistického egpvani zahrnuty vykazy od cca 255 provozovatel
vodovodi a kanalizaci. Kd&mto provozovateim byl pipojen vykérovy soubor obcCR (1 212 obci),
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které si provozuji viejnou kanalizaci samy. Celkéwbyl tedy rozien paet respondeiitna 1 467
zpravodajskych jednotek. Wkazované Udaje jsou ebuc republiku od r. 2004 dopibavany
matematicko-statistickym modelem.

Tabulka 7.1 Celkovy rozvoj kanalizaci pro véejnou potiebu

Tabulka udava rozvoj kanalizaci proiggou potebu (souhrnné Gdaje)GR v letech 1995,
2000, 2004, 2005, 2006 a 2007. Jsou zde uvederjg bdeanalizacich za celolR, tidéné podle
noveho krajského uspéadani. Tyto Gdaje navazuji na tabulky za rok 2006.

Tabulka 7.2 Rozvoj a provoz kanalizaci pro vEejnou potiebu ve spré¥é hlavnich
provozovatek

Tabulka obsahuje (daje o rozvoji kanalizaci prdey®u potebu ve sprav hlavnich
provozovatel v CR v letech 1995, 2000, 2001, 2002, 2003 a 2004 devé Gdaje jsou zpracovany
z vykazi hlavnich provozovatél vodovodi a kanalizaci. Roky 2005, 2006 a 2007 nebylo moZné
vyplnit, protozeCSU prestal samostagrpublikovat Gdaje o tzv. hlavnich provozovatelich.

Tabulka 7.3 Vyvoj vypousg&nych odpadnich vod (bez vod srazkovych) z kanalizaci pro
vei‘ejnou potirebu (Wetné obecnich) afisténych odpadnich vod dle kraji

Tabulka obsahuje (daje o vypairsich odpadnich vodach (bez vod srazkovych)
z kanalizaci pro vejnou potebu vCR a krajich v letech 1995, 2000, 2004, 2005, 20Q6G¥, Udaje
o ¢isténych odpadnich vodach a poditinych odpadnich vod z vyposagch odpadnich vod. Udaje
za rok 1995 jsou uvedeny jen u hl. m. Prahye®keského kraje a souhréiza CR. Nové kraje
vznikly v roce 2000 a udaje o nich nebyly v roc®3.% dispozici.

Tabulka 7.4 Vyvoj potu obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanalizaci prgerejnou
potitebu (Wetné obci) a jejich podil z celkového pé&u bydlicich obyvatel podle
kraj

Tabulka obsahuje Gdaje odtech odkanalizovanych obyvatel a o jejich podikelkového
potu bydlicich obyvatel ¥R a krajich v letech 1995, 2000, 2004, 2005, 20@807. Udaje za rok
1995 jsou uvedeny jen u hl. m. PrahyteStteského kraje a souhrirza CR. Nové kraje vznikly
v roce 2000 a udaje o nich nebyly v roce 1995 galii.

Poznamky k nékterym ukazatelim:
Tabulka 7.1: p.¢ 1 — Udaje pevzaté £SU, gred®zné Udaje.

Tabulka 7.2: p.& 10 — COV pro 500 a vice ekvivalentnich obyvatel AV se nepovazuji
zarizeni na hrubaipdisteni odpadnich vod, septiky, Zumpy
a jednoducha #&zeni s mechanickou funkci, kterd se pravigeln
neobsluhuji a nesleduji,
p. ¢ 23 — za&izeni s vyhovujici &innosticiSténi urtuje vodohospodéky organ,
za vyhovujicicisténi mestskych odpadnich vod se povaZuje mechanicko-
biologickécisténi s &innosti nejmé#é 85 % podle BSK
.29 — mnoZstvi suSiny ¥istirnach s vyhnivanim — suSina surového kalu,
. 30 — mnozstvi susiny kalu ukladané v lagunach, nadkiiéh, a téz kaly
urcené na spalovani.

T
€< 6
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Celkovy rozvoj kanalizaci pro ve‘ejnou poticebu vCR

Tabulka 7.1
Por. Rok Index (%
¢ | Ukazatel Jednotk I — s esT 2000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [07/06 E)?/)O(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Celkovy pdet obyvatel (sedni stav) tisic ]10331,4 10273, 102069 10234,1 10 266,6 10732D0,5| 100,
2 | Patet obyv. bydlicich v domechipojenych na kanalizaci pro kej. potebu tisic 7559,1 7685p 79468 80992 8214,7 8 3}42,63108,6
3 —podil zpé. 1 % 73,2 74,8 77,9 79,1 80,0 80|8 101,0 10,1
4 ] z p.¢. 2:obyv. bydlicich v domechipojenych na kanalizaci obecnicradi tisic 851,01 656, * *) *) *) - -
5 | Mnozstvi vypousinych odpadnich vod mil. m° 649,7 576,0 539,71 5434 54119 5193 9,8 9,2
6 | ztoho: odpadni vody vypousté do kanalizace ve spgéebecnich tadi mil. m* 37,6 48,1 *) *) *) *) - -
7 | z p.¢. 5:splaskovych mil. m° 364,1 368,4 344.9 3546 350§2 34Q0,7 9Y.3 R.5
8 —podil z p&. 5 % 56,0 64,0 63,4 65,2 64,6 65|6 103,5 10,5
9 pramyslovych (a ostatnich) mil.m*| 2856 2074 194, 188p 1917 1746 9B.2 86,0
10 — podil z p&. 5 % 44,0 36,0 36, 34,8 354 3414 942 9%.6
11 | Cisténé odpadni vodydetns vod srazkovych mil. m® 866,3| 854,3 821, 8416 85714 8412 981 9BS5
12 | Cistené odpadni vody bez vod srazkovych mil. m® 581,3| 546, 509, 5130  510|3 4916 9F5 91,1
=) Udaj neni uveden zidtodu odlidné metodik¢'SU od roku 2004 Zdroj: CSU
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Rozvoj a provoz kanalizaci pro véejnou potirebu ve spraé hlavnich provozovateh

Tabulka 7.2
Por. Rok Index (%)
¢ | Ukazatel Jednotka —reseT 7000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [o7/0q] 07/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 | Pciet obyvatel napojenych na kanalizaci préeyeou potebu tisic 6708, 7028p 77123 [*) ) ) - -
2 | z toho: obyvatelé napojeni na kanalizadt®V tisic 5784, 6571,2 7208)8 ) 1) A - -
3 | Délka kanalizani sit (bez gipojek) km 18 295,d 21 6150 30 774,0 *) ) ) - -
4 | Paet kanalizanich gipojek tisic 590,3 726,49 1044,p A * * - -
5 | Mnozstvi vypoudinych odp. vod (bez chlazeni, srazek, klimatik.)mil. m* 612,1 5279 528,4 * * *) - -
6 | vtom: splaskovych mil. m* 334,1 329,9 3339 * * *) - -
7 —podil zp&. 5 % 54,6 62,5 63,7 * ) *) - -
8 pramyslovych a ostatnich mil. m* 278,0 198,0 194.% * * *) - -
9 —podil zp&. 5 % 45,4 37,5 36,9 * ) *) - -
10 | Patetistiren odpadnich vod 783 1055 1952 * *) *) - -
11 | v tom: mechanick€OV 61 42 91 *) *) 1 - -
12 mechanicko-biologick€ OV 722 1013 1861 * *) *) - -
13 | Kapacitagistiren odpadnich vod tis. m/der| 3313,5| 3926,4 3856p 1) # * - -
14 | v tom: mechanickéOV tis. n/der| 3283 7,8 %) %) 92N - -
15 mechanicko-biologick€ OV tis. m/der| 2 985,2| 39184 . * * *) - -
16 | Mnozstvicistenych odpad. vod mil. m* 832,7 808,83 817.% * * *) - -
17 ] vtom: splaskovych mil. m* 308,9 315,5 317,% * * *) - -
18 — podil z p&. 16 % 37,1 39,0 38,9 * ) *) - -
19 praimyslovych a ostatnich mil. m* 238,9 185,1 189, * * *) - -
20 — podil z p&. 16 % 28,7 22,9 23,1 * ) *) - -
21 srdzkovych mil. m° 284,9] 308,2 311, * * *) - -
22 — podil z p&. 16 % 34,2 38,1 38,( * ) *) - -
23 | Mnozstvi odpad. vodisténych na z&izenich s vyhov. &innosti mil. m* 660,0 751,7 - -
24 — podil z p¢&. 16 % 79,3 92,9 - -
25| z p.¢. 16:  mechanicky mil. m° 63,3 2,1 - -
26 — podil z p&. 16 % 7,6 0,3 - -
27 biologicky mil. m* 769,4] 806,7 - -
28 —podil z p&. 16 % 92,4 99,7 . . - -
29 | Kaly produkovan& OV tis. t. sus. 146, 206,7 178|1 ) 1) 1 - -
30| z toho: uklddané na skladkach tis. t. qus. 40,9 14,3 25,3 *) *) *) - -
=) Udaje nejsou od roku 20G@5SU vykazovany Zdroj: CSU



Vyvoj vypousténych odpadnich vod (bez vod srazkovych) z kanalizac
pro veirejnou potiebu (Wetné obecnich) aisténych odpadnich vod dle kraji

Tabulka 7.3
Por. Kraj Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

Vypousténé odpadni vody do kanalizaci pro véejnou potiebu (mil. )
1 |HL. m. Prah] 122,70(| 107,72'| 84,97(] 83,84f] 83,06¢] 76,29:] 91,¢] 70,¢
2 | Stredatesky | 43,02:| 42,11¢| 47,53¢| 51,83¢| 53,67(] 51,35.] 95,7]121,¢
3 |Jihatesky . 40,147 | 38,837 38,49:]| 36,99¢| 37,14:]100,2] 92,5
4 | Plzaisky . 31,32(| 31,76¢] 34,35.] 34,37¢] 32,34¢] 94,1]103,:
5 | Karlovarsky . 21,15¢| 17,11:| 16,76¢| 15,66.| 16,35¢]104,2] 77,2
6 | Ustecky . 45,91(| 41,70 39,71¢| 39,41f| 34,54.| 87,6] 75,2
7 | Liberecky . 18,67¢| 18,82¢| 19,57'| 18,52'| 16,63¢] 89,6 89,1
8 | Krélovéhrad . 27,911 27,36:| 26,15.| 26,94:| 24,99:] 92,&] 89,F
9 | Pardubick . 24,351 | 24,24:| 21,05¢| 21,98¢| 22,37:]101,7] 91,¢
10 | Vysxina . 18,07¢| 21,74:| 24,08¢| 24,51t| 22,19(] 90,t 1227
11 | Jihomorav . 52,647 51,72 52,22 54,09¢] 55,59¢1102,¢ ]105,¢
12 ] Olomoucky . 32,827 30,59¢] 28,90(] 29,63¢] 29,06¢] 98,1] 88,t
13 | Zlinsky . 32,69¢| 30,647 30,34:| 26,92¢| 27,28:]101,2| 83,4
14 ] Moravskosl| . 80,39:| 72,63(] 76,02t 76,12:] 73,164] 96,1] 91,C
15| CR celkem | 649,704] 575,95% 539,697 543,39 541,940 5198%%,8| 90,2
Cisténé odpadni vody z kanalizaci pro vigejnou potiebu bez vod srazkovych (mil. r‘?“)
1 |Hl. m. Prah] 122,70(] 107,72! | 84,97(| 83,84f| 83,04¢| 76,29:] 91,¢| 70,¢
2 | Stredatesky | 37,907| 40,89¢| 46,70:] 50,527 53,47 51,247] 95,€ ]125,:
3 | Jihaiesky . 37,79¢| 33,657 34,08:] 35,13t] 35,39¢]100,7] 93,7
4 | Plzaisky . 30,987 28,92¢] 30,80:] 30,617] 30,72¢]100,z] 99,2
5 | Karlovarsky . 20,77¢| 17,05:1 16,73:] 15,56:| 16,17:J103,¢<| 77,¢
6 | Ustecky . 37,32 38,03:] 39,45:] 36,257 33,61¢] 92,7] 90,1
7 | Liberecky . 17,50¢| 18,41¢| 19,49:| 18,38¢| 16,467] 89,5 94,1
8 | Krélovéhrad . 25,80« | 25,56¢| 24,69:| 25,24¢| 23,25¢] 92,1] 90,1
9 | Pardubick . 23,29¢| 23,157| 19,887| 20,89:| 21,317]102,C] 91.F
10 | Vysxina . 17,07t 17,72¢| 18,72°| 17,95¢| 18,17(]101,z |106,/
11 ] Jihomorav . 51,98¢| 49,42:] 49,82¢]| 51,76¢] 53,67¢]103,7]103,:
12 ] Olomoucky . 29,41¢| 29,36¢| 27,48:| 27,99¢| 28,02¢]100,1] 95,2
13 | Zlinsky . 31,462 29,07¢] 28,58:] 23,59:] 25,81:]109,2] 82,C
14 ] Moravskosl| . 74,07(] 67,62¢| 69,77¢| 70,35:| 67,39¢] 95,6] 91,C
15 | CR celkem | 581,369] 546,123 509,642 5139JL1 510,279 497683 5| 91,1
Paodil ¢isténych odpadnich vod z vypoudinych odpadnich vod celkem (%)

1 |HI. m. Prah 100,C 100,( 100,( 100,( 100,( 100,( J100,( J100,C
2 | Stredatesky 88,1 97,1 98,8 97,k 99,¢ 99,¢ |100,z |1102,¢
3 | Jihaiesky . 94,1 86,1 88,k 95,C 95,z |100,: J101,Z
4 ] Plzaisky . 98,¢ 91,1 89,1 89,1 95,C |106,7] 96,C
5 | Karlovarsky . 98,2 99,¢ 99,¢ 99,2 98,¢| 99,5 1100,
6 | Ustecky . 81, 91,2 99,2 92,C 97,2 |105,¢ 1119,7
7 | Liberecky . 93,7 97,¢ 99,¢ 99,2 99,C| 99,7 ]105,¢
8 | Kralovéhrad . 92,4 93,4 94,£ 93,7 93,1| 99,2100,
9 | Pardubick . 95,7 95,k 94,£ 95,( 95,2 |100,2 | 99,€
10 | Vysxina . 94,k 81,k 77,7 73,2 81,¢|111,¢] 86,7
11 | Jihomorav . 98,¢ 95,¢€ 95,2 95,7 96,5 |100,¢ | 97,¢
12 ] Olomoucky . 89,¢ 96,( 95,1 94,k 96,4 |102,1 1107,¢
13 | Zlinsky . 96,2 94,¢ 94,2 87,¢ 94,€ |108,( | 98,2
14 ] Moravskosl . 92,1 93,1 91,¢ 92,2 92,1] 99,7 1100,(
15 | CR celkem 89,5 94,8 94,4 94,6 94.p 95]801,8] 101,0

Zdroj: CSU
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Vyvoj poétu obyvatel bydlicich v domech napojenych na kanalizaci preefejnou potiebu
(véetné obci) a jejich podil z celkového pétu bydlicich obyvatel podle kraji

Tabulka 7.4
Rok
0,
Pokf | o 1005 | 2000 | 2001 | 2002 ] 2004 5005 | 2006 | 2007 | "oeX (%)
¢. Paotet odkanalizovanych obyvatel 07/06l 07/00
Paodil obyvatel z celkového pétu bydlicich (%)
1 > 3 7 5 5 7 ) 9 10 11 | 12
1 — T14250 [ 117600 | 116750 | 1140001 | 1160001 | 1 167 001 | T 172 241 [ 1 192 66 |101,; |101 2
5> | Hlavni mesto Praha YK 99,2 99, 99,2 99, 99,2 99.( 99,7
3| srodmesky 548500 | 570 200 | 588 20( | 667 62(| 69433, | 73097t | 77048 | 793 31( |103.C [139.]
2 y 49.F 51,2 52, 59 ¢ 61.C 63,6 66.( 66.¢
5 | Jiasosks : 52579, | 52020 | 528 83(| 54587¢| 52735 | 52573 | 536 73( [102.1[102.]
5 y . 84.( 84.( 84.€ 87,2 84.1 83.€ 85.(
7| Przaicks : 390 71( | 392500 | 419 73(| 41246(| 427 01(| 43200, | 432 36 [100.1 110,
8 y . 70.€ 70.€ 76. 75.1 77.€ 78.1 77.€
9 ” : 200 78: | 292 700 | 25258(| 27745t | 27856, | 279 11t | 283 75 |10L.| 97¢
1c | Karlovarsky . 95 T 83.2 91. 91.f 91.¢ 92.¢
11| Gstecks : 663561 | 66250 | 671000 | 664 42(| 66660(| 67420(| 68084 |10L.C[102¢
12 y . 80,2 80.1 81.C 81.( 81.C 81.¢ 82,
] Y- : 275580 | 27790 | 290 41( | 291 26( | 293 21! | 295 65( | 297 88! |100.¢ [108.]
12 y . 64,2 64.F 67.C 68.1 68 F 68.¢ 68.C
= ” : 396 16( | 400 80( | 395 47( | 403 49, | 407 19' | 401 30. | 401 73; |100.1[101.2
16 | Kralovéhradecky . 71.€ 72.% 72.1 73.6 74.% 73.1 73.(
17| peardupiks : 32584, | 32630 | 33986(| 33440(| 34455.| 348 31| 354 35! [101[108.¢
18 y . 64,1 64.C 67.1 66.2 68.2 68,7 69.€
19 [ Vvsotina : 330 11, | 330500 | 410 32( | 415 20( | 426 23( | 435 25¢ | 426 62¢ | 98.C [129.;
o0 | W . 63,2 63. 79,2 80,2 83.€ 85,2 83,2
211 - ” : 852 22: | 85040( | 87765(| 89498:] 93907 | 95143 | 98256 [103.< (1152
55 | Jihomoravsky . 75.C 75.1 78.2 79.7 83,1 84.1 86.F
22| oromoucky : 204 44( | 407 90( | 468 63( | 461 17 | 470 01! | 474 84: | 480 67 1012|118
24 y . 63,( 63,E 73,E 72,6 73,6 74,7 75,C
ZLY [— : 252 76. | 451 700 | 443 01( | 464 11( | 47231 | 48036. | 49287 [102.€[108.¢
26 y . 75,7 75,€ 74,€ 78,E 80,( 81, 83,¢
27 - : 103100 | 1028 101 | 985 21( | 92763, | 94905, | 97377 | 98783 |101.<| 95.¢
og | Moravskoslezsky . 80, 80,€ 77,8 73,7 75.C 77, 79.1
26| ¢r colkom 7559 051 | 7 685 201 | 7 706 20 | 7 899 321 | 7 946 62 | 8099 15 | 8 214 73 | 8 344 22 |101.¢ [108.¢
30 732 74.¢ 74.¢ 74.¢ 772 77.¢ 80,( 80,
Zdroj: CSU



8. Uprava odtokovych pon®ri
8.1 Vystavba nédrzi v roce 2007

V roce 2007 nebyla stavebrahajena, rozesté&va ani dokodena Zadna velka vodni nadrz.
8.2 Revitalizacefiénich systéni

Program revitalizaceicnich systéra (PRRS) existuje od roku 1992. RS realizovany
prostednictvim MZP je formulovan jako program obnovyatslizace a p& o vodni reZim krajiny,
s cilem vytvait podminky pro obnovu ekologické stability a taldrzitelného vyuzZivani krajiny.
V roce 2003 se stal jeho s@sti podprogram 215 117 ,Vystavba a obn@@V a kanalizaci setn
umeglych mokadi”, ktery pomahalieSit problémy s odkanalizovanim &stenim odpadnich vod
v obcich s p&tem obyvatel do 2 000. Finami prostedky na PRS jsou kaZzdorng vyclenovany ze
statniho rozpétu. V roce 2007 byly poskytovany na zakaBmgrnice MZP &. 5/2006 o vydani
Pravidel pro poskytovani finanich prostedki v ramci PRS — Program 215 110 formou systémové
dotace kvlastnim prasdkim Zadatele. Program je zabespean odborem finamich nastraj
v ochrar prlrody a krajiny MZP a jeho organ&mm zajistnim je powvtrena Agentura ochrany
ptirody a krajinyCR. Na regionalni trovni je AES zaji¥ovancinnosti regionalnich poradnich shor
AOPK v krajich: Jihomoravském, Jiteském, Karlovarském, Kralovéhradeckém, Libereckém,
Moravskoslezském, Olomouckém, Pardubickém, iRRlkém, Stedateském, Usteckém, W&mé
a Zlinském.

V ramci Pravidel jsou rozliSovany tyto jednotlivédgprogramy:
a) revitalizace pirozené funkce vodnich tépodprogram 215 112),

b) zakladani a revitalizace privksystému ekologické stability vazanych na vodniimez
(podprogram 215 113),

c) odstraiovani gicnych gekazek na vodnich tocich a podpora takovych tekficicreSent,
ktera je neobsahuji (damvani a stavba rybichiechodi) — (podprogram 215 114),

d) revitalizace retefmi schopnosti krajiny (podprogram 215 115)

e) rekonstrukce techn. priuka odbahovani produknich rybniki (podprogram 215 116) — tento
podprogram je ukafen,

f) vystavba a obnovd@OV a kanalizace & zakladani uslych mokad: (podprogram 215 117),

g) revitalizace prozené funkce vodnich ték s revitalizaci reteimi schopnosti krajiny
(podprogram 215 118).

V roce 2007 bylo z PRS financovano 125 akci v celkové vysi 418,971 K.

Na 88 rozestainych akci bylo vynaloZzeno 318,687 mil¢ K na 37 no¥ zahgjenych akci
celkem 100,284 mil. K Prehled realizovanych akci v ramci ,Programu revitadeii¢nich systén'
udava tabulka 8.1 ¥leréni podle krai.
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Akce realizované v ramci revitalizacai¢nich systéni

Tabulka 8.1
. Rozesta¥né akce Nové akce Celkem
PO Stredisko Potet Potet Potet
¢is. | tis. Ké& | tis. K¢ | tis. Ké&
akci akci akci
1 2 3 4 5 6 7 8
1 | Stredatesky 28 133 854 1 34 243 43 168 0p7
2 | Jihaiesky 10 23 76: 3 3 93¢ 13 27 69¢
3 | Plzaisky 6 29 45 2 5 371 8 34 82:
4 | Karlovarsk: 1 1 00(C 1 14 2 101«
5 | Ustecky 5 17 264 ] 7 76B 7 25 0%0
6 | Liberecky 0 0 1 1811 1 181!
7 | Kralovéhradeck 8 8 12( 4 16 97: 12 25 09:
8 | Pardubicky 6 41 324 D 4 866 8 46 190
9 | Vysxina 5 10 65: 2 6 61 7 17 26"
10 | Jihomoravsk 5 21 83: 3 17 23¢ 8 39 06¢
11 ] Olomouck: 6 11 99( 2 1 49¢ 8 13 48¢
12 | Zlinsky 3 8 393] 0o [0 3 8 393
13 | Moravskoslezsky 4 11 04p D 0 5 11 O§5
14 ] Celkem 88 318 68 37 100 28:- 12| 418 97:
Pocet revitaliza¢nich akci a vySe dotace na jednotlivé dotai tituly
a projektovou dokumentaci
Tabulka 8.11
Por. . L Potet| .. .
. Typ revitalizaéniho opatteni akei tis. K&
1 2 3 4
1 | Revitalizace firozené funkce vodnich té 15 53 18
2 | zakladani a revitalizace prirksystému ekolog. stability vAzanych na vodni re 8 15 84(
3 Odstraiovani griécnych prekadzek na vodnich tocich a podpora takoy 3 13503
technickychreSeni, kterd je neobsahuiji (doplani a stavba rybichiechodi)
4 | Revitalizace retaini schopnosti krajir 24 60 09«
5 | Vystavba a obnov@OV, kanalizaci a zakladani éhjch mokadi 58| 248 45
6 | Revitalizace firozené funkce vodnich téks revital. reteéni schopnosti krajiny 1] 27 896
7 | Celkem 128 | 418 97:

Ze zastoupeni typu akci (tabulka 8.11) vyplyva,negtsi podil finagnich prostedki v roce
2007 (59,3 %) fedstavuje ,Vystavba a obnow#V, kanalizaci a zakladani éhich mokradi“, dale
pak nasleduje (14,3 %) ,Revitalizace retieinschopnosti krajiny.

Vyhled na rok 2008:

Z akci financovanych v roce 2007 z Programu rezaakri¢nich systém jich 39 pokréuje
v roce 2008 a zatiZi rozpet na tento rok zhruba o 73,513 mik.K

8.3 Povodné v roce 2007

Rok 2007 byl z hlediska frekvence vyskytu povodaiizemiCR pongrné malo vyznamnym.
Vyjimkou v tomto ohledu byl severovychod GUzemi Z&sy zéijovou epizodou s dosazenim Ur@vn
Qs az Qo Wswtlenim absence &sSich povodovych udalosti je vifjpact zimnich povodni
mimoradre tepla zima 2006/2007 se zanedbatelnymihemymi zdsobami ve igdnich a niZSich
polohach. Vzhledem k této skdtesti se vyraz&hineprojevila ani situace spojenareghodem tlakoveé
nize Kyril 18. ledna 2008, kdy byl silny vitr dopézen intenzivnimi sraZkami, po nichZifmky
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doséahly ve sledovanych stanicich nejvySe &o@naz Q a jen ojedigle Q. V letnim obdobi pak
prevlddaly spiSe bdkove srdzky plodh omezeného rozsahu, které se nejvyEpzprojevily
rozvodrgnim pravostrannych prazskycHitoka Vitavy na konci druhé dekady srpna s dosaZzenim
Urovrg Q20 az Qo.

V lednu se vyskytovaly porrné hojné intenzivni de®vé srazky. Nejintenziwjsi byly pri
situaci z 18. aZz 21.ledna v souvislostiégmou smrsti s katastrofalnimiasledky, zgisobenou
tlakovou nizi Kyril. Povodové disledky byly nesrovnatelné se Skodamiisgbenymi ¥étrem. Po
vydatnych srazkach stouply hladiny tolpredevsim v oblasti Jizerskych hor, Krkono3, Sumavy
a Beskyd. NejvyrazfSi reakci zaznamenal tok horniho Labe, kde bylémivekratkodol (jen
piiblizné po dobu 1 hodiny) dosaZena v profilu Labska Uio2eSPA a v profilu Vesév dokonce
urover 3. SPA. Doba opakovéani kulmitrdho piitoku odpovidala nejvySe ;QNéasledné kratkodobé
ochlazeni umozZznilo vytweni sghové pokryvky i v nizSich aigtdnich polohach (cca 20 cmeébn).
Tani obnovenych shovych zasob i opétném otepleni po 28. lednu vedlo ke vzestaphladin

(30. az 31. ledna) u tékv nizSich polohach (Cidlina, Mrlinagipoky Berounky) ovSem bez dosazeni
SPA.

V Unoru odtaly veSkeré zasoby&m i ve stednich polohach, vzhledem k tomu , Zedsmm
nedoslo k vyraznym srazkovym ulim, byly v obdobi okolo 16. inora a 28. Unora dospiejvySe
1. SPA i kulminacich do @

Také vbieznu maximalni zaznamenanétpoky negrekraiily Qi pfi nejvySe 1. SPA. Jednalo
se 0 situace s vyskytem srdZzek v horskych a vramgeh polohach s dhrny na drovni 20 az
40 mm/24 hod. Ve dnech 1.a7 3etna do3lo ke vzestam hladin tok na Ceskomoravské
vrchovirg, Suma¥, Jizerskych horach, KrkonoSich a na Orlicku. Stdd¥Itava vCerném KiZi
doséhla arové Qs (1. SPA) po cca 90 mm/48 hod. Na konéedna se nejprve vyskytly &move
srazky spadlé kolem 21rdxna, které finesly kratkodob snih (cca 10 az 30 cm) ddexinich poloh.
Nasledny vzestup teploty vzduchu na maximalni démdinoty okolo 10 az 17 °C a de$é srazky
vedly kvzestupu hladin dne 24. az 2Ee#na, ktery se nejvice projevil nac€bovce (2. SPA)
a v povodi Doubravy (1. SPA).

V dubnu se srazky tégt nevyskytovaly a proto nedoslo k Zzadné odtokowdasit Dochazelo
jesS€ ke kolisani hladin na horskych Usecich krkonoSskgicjesenickych tak vlivem odtavani
pretrvavajici stéhové pokryvky pod Urovni 1. SPA.

Z kvétnovych sradzek vyvolala vzestupy zejména situace z 26.8&k\8tna, kdy srazky
spadly nejprve v povodi horni Moravy a jejickitgki, pozdji v povodi Otavy. Jedinouiatelrgjsi
reakci byl vzestupfEhivky a dosazeni 1. SPA.

V ¢ervnu se vyskytovaly zejména bikové srazky, které vyvolaly z 2. nacrvna lokalni
zatopeni ve Zlitn V obdobi 22. az 23ervna byly srazkami zasaZzeny zejména vychagmehy a jizni
Morava a 26¢ervna vychodni Krkono3efiRéchto situacich byl dosazen 1. SPA na Doubéirav

Take progervenecbyly charakteristické bakové srazky, které v obdobi 10. az ddrvence
postihly povodi OlSe, Dyje a Orlice a od 17. do &?vence jih, jihovychod a vychodech, bez
dosazeni SPA.

V srpnu se vyskytlait srdZzko¥ bohat3i obdobi &stym vyskytem balovych srazek, 7. az
13. srpna a 19. az 23. srpna a koncewsice. V prvnim obdobi doslo k vyznamnym vze8tap
v Beskydech s kratkodobym dosazenim @2. SPA na OISi v Jabikow (13. srpna). Extremitou
srazek i odtokovou reakci bylaiyalovad povod# z vetera 19.srpna na vychédPrahy, v povodi
Kunratického potoka, Batée a Rokytky, kdy hem 2 hodin vypadly sraZzky o ahrnu v maximu vice
nez 120 mm. Maximalni hodnota (121,2 mm/24 hoda bpsazena v Praze v Choddyv SirSi oblasti
Prahy se jednalo o rekord od r. 1947). Srazkisapily prudké vzestupy hladin postiZzenychtiok
piitom maximalni dosazeny vyhodnocenyatok na dolnim Botii odpovidal Q, az Qo Odtokova
vina secaste&neé projevila i na toku Vitavy.

rrrrrrrrrrr

v obdobi od 5. do 8. #a2007, které dosahly na severnim &#vv oblasti Novohradskych hor,
Sumavy, Krkono$ intenzity aZz 60 mm za 24 hod.,ntefizivrejSi srazky vypadly v Jesenikéach, kde
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spadlo az 250 mm za 36 hod. Reakci byly prudkétupgshorniho Labe, Doubravy ac8avy

s dosaZzenim 1. az 2. SPA. V povodi horni Vitavyybykestupy nejvyrazfjiSi na horni Blanici
a v povodi MalSe, kde byla dosazena Uo8eSPA i kulminaci odpovidajici @ Urovei 3. SPA i
pratocich na drovni Q az Q byla dosaZzena také na tocich v Beskydedledgvsim horni OlSe
a RoZznovska Ba). Nejvice vSak byly zasaZeny toky odiofci oblast severniho néwi
Rychlebskych vrch a Jesenik tedy toky naleZejici do povodi Kladské Nisyel@ Vidnavka),
Osoblahy a Opavy (vlastni Opava a Opavice), kde losaZzeny vesgs 3. SPA a kulminace
odpovidajici @ az Qo a misty i vice. Nejvyssi extremita kulmémého patoku byla vyhodnocena na
Osoblaze (@). Na konci ndsice (28. az 29. ¥4 po intenzivnich srazkach ve vychodnich KrkonbSic
(50 az 100 mm/24 hod.) doslo k dosazeni 1. SPAgta U

V Fijnu nebyly zaznamenany vzestupy, které by doséhly SPA.

Hladiny tola v listopadu reagovaly nacetrgjSi de¥ové i smiSené srazky,fipadré jiz
v odtavani prvnich shovych zasob, SPA v3ak dosaZeny nebyly.

ZvySené vodni stavy a vy3Si nasycenost povditirgvila situaci pro odtokovou epizodu
v prosinci. Pricinou zaznamenanych vzestuipyly silné srazky ve fortndest i v horskych oblastech,
zejména v oblasti Krkono$, Jizerskych hor, Orlidkyloor, Krusnych hor a Sumavyghem 3. az
4. prosince a 7. az 8. prosince, kombinované dygchdtavanim sthu. V zasaZzené oblasti odtokova
reakce znamenala v prvniniipads dosazeni az 2. SPA na Metuji &r&tw a 3. SPA na Radbuze ve
Statkowve pii Q;. Fi druhé epizod vystoupily hladiny horniho Labe a Otavy aZz na BAS¥i Q,,
urovei 2. SPA pak byla dosazena naé&Jpizée a Orlici. Tato epizoda se projevila v #wém
profilu Labe v Usti nad Labem odtokem s kulminacaB810. prosince na trovni 1. SPA.

Opatieni v oblasti povodiové ochrany

V sowasné dob ¢asto diskutovana zmna klimatu a nasledna adaptaopateni ve vodnim
hospodéstvi, jsou sotasti filosofie ramcové sémice, ve které se odrazeji v celém procesu
planovani. Zasady pro navrhy adapiah opateni jsou sotésti Planu hlavnich povodi CR —
strategického dokumentu planovani v oblasti vodrima predkladaného ke schvéleni wadVezi
negativni dsledky zn¢ny klimatu pati extrémni hydrologické jevy, povo&ima s nimi spojené
nebezpéi plosné eroze a na druhé stracha s negativnimi dopady na zasoby vody a yejlitk.
Cilem adapténich opateni musi byt jak sniZzeni nebeZpehroZeni obyvatel a jejich majetku
povodrémi, tak i zabezp&eni bezproblémového zasobovani obyvatel nezavadniowalitni vodou,

a to bez negativnich dopada Zivotni prosedi.

Predpokladem dalSich navrZzenych dpat je realizace adagtsich opateni v sodasné dob
aktualizovanéhd\arodniho programu na zmirnéni dopadi zmény klimatu v Ceské republice
zejména ve vztahu k:

- zwtSeni retetni (akumul&ni) schopnosti krajiny a sniZzeni natimé eroze z ploSného odtoku
vody,
- minimalizaci zné&iStovani vodnich tok (zamezovani znehodnoceni vody kontaminacemi),
- zvySeni bezpmosti vodnich 8 proti peeliti (zvétSeni kapacity bezgaostniho pelivu),
- zwtSeni velikosti ovladatelného retaiho prostoru,
- zvySeni efektivnostiizeni vodnich & v nestacionarnich podminkach,
- vySSi flexibilitt a efektivnostitizeni vodohospodskych soustav a integrovaného vyuzivani
vodnich zdrqj,
— rozhodovacimu procesu za rizikovych a géwch situaci,
— racionalizaci hospodani s vodou, &tns sniZzovani ztrat v rozvodech vody,
— nedostaténé chrargnym urbanizovanym Gzeminigd povodami.
Reseni ochrany ipd povodimi a dalsimi negativnimi &nky vod je v zadrZovani vody
v krajiné formou optimalizace jeji struktury a jejiho vyudni a uplatovani efektivnich, firod
blizkych a technickych preventivnich ofmti. Cilem protipovagbvych opaiteni je sniZeni ohroZeni
obyvatel nebezgaymi kinky povodni a omezeni ohroZzeni majetku, kulturrddtistorickych hodnot
pii prioritnim uplatiovani principu prevence.
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Pro efektivni navrhy preventivnich protipovmdych opateni je teba hledat vhodnou
kombinaci opatni v krajir¢, kterd zvysi firozenou retardaci vody v Gzemi, a technickych impdt
ovliviidjicich povodové piitoky. Ri navrhu protipovodlovych opateni by se mlo vychazet
z hydromorfologického mapovanii¢ni si€, z koncepnich studii odtokovych po¥mi a studii
protipovodiovych opaiteni v ucelenych povodich, zahrnujicich analyzy dakovliviwujicich erozni
a odtokové powry s vytipovanim ploch a pozetinkkteré jsou zdrojem eroze a povrchového odtoku
a analyzy moznych variant koncepegeni protipovatbveé ochrany, getné analyzy nakladl a uZitki
a rizikové analyzy.

V ramci @ipravnych praci osmi pléroblasti povodi, které navdZou REn hlavnich povodi
byly shromazdny podklady pro navrhy protipovédvych opaiteni. Podniky Povodi ve spolupraci
s krajskymi dady shromazdily a vyhodnotily podklady o stavu aciy ged povodiami,

o realizovanych a navrhovanych preventivnich fgpach v ramciProgramu prevence ped
povodnémi a identifikovaly nedostate¢ chrargna Uzemi v jednotlivych oblastech povodi, tzv.
prioritni oblasti protipovotiovych opaiteni.

V roce 2007 byl z prostdki MZP dokorgen tilety projekt — Vyvoj metod predikce stav
sucha a povatbvych situaci na zakladinfiltra¢nich a retetnich vlastnosti fdniho pokryvuCR,
jehoz hlavnimiesitelem bylCHMU. Jeho cilem bylo poskytnout takové Gdaje aremiasyceni
padniho profilu, retetni kapaci¢ pad, infiltraci a propustnosti i@, vyuZitelné vodni kapaéit
a odtoku, které umozni zpracovat a modelovatpowdi povodiovych stau a gredpowdi sucha pro
men3i i ¥tSi povodi a ramcavpro celé Gzem{R. Pro utovani miry nasycenitginiho profilu bude
vyuZit pro vybrany péet klimatologickych stanic model AVISO, ktery prgwperativié v dennim
kroku. Plosné simulace jednotlivych charakteristikiniho reZimu umoZni modelovaci systém MIKE
SHE.

V roce 2007 byl z prostdki MZP zahajen projekt — Mapy rizik vyplyvajicich eymdiového
nebezp& v CR, ktery je zalozen na rozpracovanicitih problematik k dopkni dosud uzivanych
nebo navrZzenych postligizikové analyzy zaplavovych Gzemi a navrh postkpafektivnimu plgni
povinnosti CR vyplyvajicich z no¥ piijaté snérnice 2007/60/ES o vyhodnocovani a zvladani
povodiovych rizik.

Dalsim novym projektem v roce 2007 byl — Vyzkumnapliementace novych nastiiopro
predpowdi povodni a odtoku v ramci zabezpai hlasné aipdpowdni povodiové sluzby VCR se
zabyva pedevsim vyzkumem vlivu vstappti pravdgpodobnostni fedpowdi patasi na hydrologické
modelovani, vytvienim metodiky pro dlouhodobé prapddobnostni hydrologické f@dpowdi
a vyhodnocenim jejich vyuZzitelnosti ve vodohosiské praxi.

8.4 Hlavni ukazatele vodnich toki a objekta na nich
8.4.1 Hlavni ukazatele vodnich toki a objekti na nich podle evidence Povodi, s. p.

Udaje byly gevzaty z vykazuCSU VH 8a-01. Tento vykaz byl od roku 1996SU
zredukovan a&ést ,Vodni toky a vodni dila“ byla vypu$ta s tim, Ze se bude vyiplat pro dely
statistického vykaznictvi jedenkrat zét fet. Na pracovni sctzce ve VUV T. G. M. bylo dohodnuto,
Ze pro pateby této publikace se bude dotaznik vigplat (ve zruSen&asti) Povodimi, s.p.,
a kazdoreng zasilat VUV T. G. M. Po roce 1996 byly v tomto ayki veskeré ukazatele znot/GU
ve spolupraci s MZP OOV, podniky Povodi a VUV TNG. uptesrény. CSU v rozsfeném vykazu
VH 8a-01 i v roce 2005 pak tato fegreni pro &ely statniho statistického vykaznictvi pin
akceptoval. Hodnoceni technickych ukazateylo provedeno az od roku 1996 (rok 1995 by nebyl
v ¢asovérack srovnatelny).

Délka girozenych vodnich tak ve sprag Povodi, s. p.£inila vroce 2007 16 920,1 km,
z toho upravenych 6 006,7 tj. 35,5 %. Délka ochyahnhrazi byla 707,6 km, ufiyjch kanah
a pivadect 304,9 km. Peet ¢erpacich a fecerpacich stani€inil v roce 2007 24 ks. Z celkového
poctu 870 jed bylo 617 pevnych a 253 pohyblivych. Z 870wdxrylo 435 s energetickym vyuZitim
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a 38 s plavebnim renim. Malym vodnim elektrarndm na jezech odpdvidstalovany vykon
23,47 MW (pouze elektrarnam ve sp¥&ovodi, s. p.).

Celkovy paet velkych vodnich nadrzi ve speastatnich podnik Povodi byl 102, z toho se
61 nadrzi vyuzivalo pro energetickéely. Celkovy evidovany objem nadrZinil 3 348,7 mil. m,
jejich reteréni objem 284,7 mil. th(zimni), 281,8 mil. i (letni) a zasobni objem 2 282,7 mif m
(zimni), 2 281,8 mil. i (letni). P@et ostatnich vodnich nadrzi byl 56 jejich celkoujem ¢inil
6,7 mil. n?. Z celkového p&tu nadrzi (velkych i ostatnich) bylo 47 vodarensky€elkova plocha
nadrZi byla 258,4 ki

Plocha Gzemi ohroZeného desetiletou povditifa 1 559,4 ki, plocha Gzemi ohroZeného
stoletou povodni 2 833,4 Kl 328,4 krf izemi bylo proti povodnim chré&mo.

8.4.2 Hlavni ukazatele vodnich toki a objekti na nich podle evidence
Zemédélské vodohospodiéské spravy

Celkovéa délka tok ve spra¥ ZVHS ¢inila v roce 2007 35 835,0 km a zvysila se oprokiur
2006 o 134,7 km, tj. o 0,4 %. Celkova délka uprgeéertoki se zvysila ze 14 377,6 km v roce 2006
na 14 393,8 km v roce 2007.

Délka meliorgnich kanal se zvysila z 11 530,5 km v roce 2006 na 12 18 % koce 2007,
to je na 105,7 %.

Patet malych vodnich nadrzi ve sp&a@VHS byl 518 v roce 2007; jejich celkovy objeiinil
cca 33,6 mil. m

V navaznosti na vyhlasku¢. 292/2002 Sb., o oblastech povodfloSlo 1.10.2002
k transformaci byvalych 7 Kancel&i ZVHS (odpovidajici fiblizné starému krajskému usfamani)
do 5 ZVHS - Oblasti povodi.Tento stav respektuje zasady, stanov#n@ snernice ¢. 2000/60/ES.
ZVHS — Oblasti povodi zabezpgi ¢innosti ZVHS vyplyvajici z pedmétu ¢innosti ZVHS na jimi
spravovaném Uzemi, které tvtlavni hydrologicka povodiR:

— ZVHS - Oblast povodi Labe — pro oblast povodi Hword stedniho Labe,
— ZVHS - Oblast povodi Vitavy — pro oblast povodia¥ty,

— ZVHS - Oblast povodi Gk — pro oblast povodi @k a dolniho Labe,

— ZVHS - Oblast povodi Odry — pro oblast povodi Odry,

— ZVHS - Oblast povodi Moravy — pro oblast povodi Ehor.

V souhrnnych tabulkdch o tocich a objektech na miphavovanych ZVHS a o hlavnich
melioranich za&izenich spravovanych ZVHS byla tato nova s&wbst zohledéna. Dlouhodoba
¢asovéarada technickych ukazatelsledovana po regionech bylgepusSena a je dale sledovana podle
novehocleréni — po oblastech povodi.

8.4.3 Souhrnné prehledy vodnich toki a objektid na nich

Vedle pehledi evidovanych s. p. Povodi vtabulce 8.1 a Zafiskou vodohospodakou
spravou v tabulce 8.2 byly zpracovany souhrnighledy vodnich tok umglych kanah, nadrzi
a rybnika. Statni statistika eviduje pouze vodni toky veaspss. p. Povodi, a jedenkrat za 5 let vodni
toky ve spray ZVHS, Lesi CR a Magistratu hl. m. Prahy — ostatni nesledujewvadi.

Udaje byly gevzaty z podklati CSU, s. p. Povodi, ZVHS, L8R a ostatnich. Do ostatnich
jsou za&azeny toky ve spr&vMagistratu hl. m. Prahy, narodnich parkojenskych Ujeztl obci
a rekterych pravnickych osob (naplofi). Prehled je uveden v nasledujici tabulce 8.III.
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Souhrnny piehled prirozenych vodnich toki a umélych kandla v roce 2007

Tabulka 8.111
Por. Celkem Upraveno | Upraveno
gis | Ukezatel (km) p(km) IO(%)
1 2 3 4 5
1 | Vodni toky ve spravPovodi, s. p. 16 920,1L 6 007 35p
2 | Vodni toky ve spr&/ZVHS 35 835,0 14 393, 40,2
3 | Vodni toky ve spravlLesi CR 19 577,5 1681, 8,6
4 | Ostatni vodni toky (odha@) 36674 18111 49,4
5 | Vodni toky celkem 76 000,0} 23 893, 31,4
6 Umélé kanaly ve sprévPovodi, s. p. 400,p 400]5 100,p
7 | Umelé kanaly ve spravzvHs ™ 121849 12 184,l 100,0
8 Ostatni undlé kanaly 2 373, 2373p 100,(
9 Umglé kanaly celker 14 959,0] 14 959,0 100,9
10| Vodni toky a kanaly celkem 90 959, 38 8525 42.F

Vodni toky ve spravMagistratu hl. m. Prahy, narodnich pérkojenskych Gjezll obci
a rekterych pravnickych osob (napdoli)
**) zahrnuji jak otekené, tak zatrukimé kanaly

*
~

Prehled nadrzi a rybnik ktery vyuziva vedl€ SU a ZVHS i prameny uvedené priegchozi
tabulku, je uveden v tabulce 8.1V.

Souhrnny pirehled nadrzi a rybniki v roce 2007

Tabulka 8.1V
chr Ukazatel Potet Celkoyy OEJem
¢is. (mil. m)

1 2 3 4

1 | Velké vodni nadrze ve spr&fPovodi, s. p., a Magistratu Hl. m. Prahy J03 3 351L
2 | Velké vodni nadrze ve spréenergetiky 3 158

3 Malé vodni n&drZze ve spr&ZVHS 518 34

4 | Ostatni malé vodni nadrZe a rybniky 24 325 63
5 Celkem vodni nadrze a rybniky 24 949 4177

8.5 Komentare a vys¥tlivky k tabulkam

Tabulka 8.1 Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi, s. p.

Tabulka charakterizuje rozvoj vodohospisik§ch zaizeni na tocich ve spr&Povodi, s. p.
Udaje byly gebirany nejprve ze statistickych vyka¥H 2 — 01, poz#i z evidence Povodi, s. p.
(statisticky vykaz VH 8a—01). Pro rok 1996 a dat&ly byl tento vykaz fevzat ve stejné poddhjako
se pouzival v roce 1995, ale veSkeré ukazatele bglyvu upesrény, a rekteré polozky jsou
vyswétleny v nasledujicich poznamkach.

Poznamky k rékterym polozkam:

p. €. 1— celkova délka vodnich tokje délka tok pfirozenych, upravenych nebo @iych —
nezahrnuje se délka odvomlacich kandi, zavlahovych kanéla dalSich uych kanah
(veetre plavebnich kand), privadéct, prevodi vody a nahoi, jimiZz je voda z vodnich
toka umeéle odva@na nebo je do nichtiyadéna,
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p.¢. 2 —délka upravenych tdk zahrnuje i Useky revitalizovanych fok biehové Udpravy se
stabilizujicim @&inkem a hrazené Useky biist — uvadji se jednostranné i oboustranné
Upravy vodnich tok,

p. €. 3 — délka ochrannych hrazi se uvadi, pokud pIni vodobad&skou funkci (néii se v ose hraze
a na kazdémilehu samostat),

p.¢. 10— patet pevnych jekz — za pevny jez se povazuje i jez sgl&vou a vorovou propusti, kterou
je mozné zahradit pohyblivym uz&rem (pati sem i jezy s naplatkem a jezy nasoskové) —
stupre, skluzy a pehrazky se nevykazuii,

p.¢. 13— vykazuje seinstalovany vykon vodnich elektraren (pouze vewpr&. p. Povodi),
umiseénych na jezech,

p.¢ 16— velké vodni n&drze jsou nadrze o vySce hrazeterdmem vySSim nez 10 m nebo nédrze
o vySce hraze nad terénem 5 — 10 m, pokud objemz@dmbd Urovni hrazenéhagtivu je
alespa 1,0 mil. nf (do nadrzi se nevykazuiji poldry),

p.¢ 25 — pocet nadrzi s odivem vody pro vodarenské&ely a p@et vodarenskych nadrzi je qmi
nadrzi, z nichz se realizuji o&ly pro vodarenskédely bez ohledu na hranici odebiraného
mnozstvi, a peet vodarenskych nadrzi, jejichz hlavnéel je akumulace vody pro
vodarenské &ely,

p.¢. 26 — celkovy objem nadrzi s odtem pro vodarenskécély a celkovy objem vodéarenskych
nadrzi — uvadi se celkovy objem nadrzi, u nichkesdizuji odiry vody pro vodarenské
Gcely a celkovy objem vodarenskych nadrzi,

p.¢ 30 — plocha chraéného Uzemi proti povodnim je rozloha Gzemi, ktgrébylo pii zvySenych
pritocich zaplavované, pokud by nebyly vybudovanénigieobjemy, Gpravy tak nebo
ochranné hraze.

DalSi upozorréni

Povodi Labe, s. p.:
p.¢€. 3 — doplreno o no¥ dokortena protipovotova opaiteni

Povodi Vitavy, s. p.:

p.¢. 2 — provedena aktualizace délky upravenych vodnikd to
p. €. — provedena aktualizace délky ochrannych hrazi
p.¢. 6 — z délky unglych kanah a givadéca vyrazeny unilé vodni toky Degéarka, Noviéka,

Mlynska stoka & erveny potok jsou dle vyhlasky267/2005 Sh. evidovany jako
vyznamné toky, nikoliv jako ushé kanaly

p.¢.7 — provedena aktualizace délky plavebnich kianadaj odpovida plavebni map

p.¢. 8 — vyrazenaierpaci stanice Kamenné Zehrovice z majetkové evalerdemolice

p. ¢ — odeteno 7 jei charakteru stabilizaich objekd v koryte

p.¢ 12  — upesréna evidence, + 41 MVE na jezech ve sprRevodi Vitavy, s. p.

p.¢ 13  — upesreén udaj o vykonech dle adag jednotlivych licenci

p.¢ 16  — vyrazen z evidence velkych vodnich nadriéshik, nema odpovidajici parametry,
diive zaazen chyb#

p.¢ 17  — odeten \fesnik

p.¢ 19  — udaje upesreny, celkové objemy velkych vodnich nadriéyraty z aktualnich
manipul&nichiadi

p.¢ 20  — udaje upesreny, ovladatelné objemy velkych vodnich nadi&vzaty z aktuélnich
manipul&nichradi

p.¢ 21  — udaje upesreny, retegni objemy velkych VN fevzaty z aktualnich manipuglaich

fadi, objem jiz neni roz&glen na zimni/letni
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p.¢ 22  _ udaje upesrény, zasobni objemy velkych VNgwvzaty z aktuélnich manipulaich
radi

p.¢ 23  — z patu ostatnich VN od#eno 6 (vyazeny zdivodu prodeje) aifpoctena VN esnik

(vyiazena z velkych VN)

Gdaje upesreény, celkové objemy ostatnich vodnich nadi&wvaaty z aktualnich

manipul&nichiadi

p.¢. 26 — Udaje upesreny, celkové objemy vodarenskych nadriyzaty z aktualnich
manipul&nichiadi

.24

©
€<

p.¢. 27  — Udaje upesreny, plochy ostatnich vodnich nadrZépzaty z aktualnich manipulaich
fadi

p.¢. 28  — Udajje pro plochu tzemi ohrozeného povoan(Q,o) stanoven odhadem

p.¢.29  — udaje pro plochu tzemi ohrozeného povoun(Q,q) jsou gevzaté z podkladpro

zpracovani Planoblasti povodi, jedna se o Udaj vychazejici zaapranych
dokumentaci zaplavovych uzemi

p.¢. 30  — Udaj o ploSe uzemi chr&meho proti povodnim byl stanoven odhadem. K minulé
hodnot byla gipoctena plocha chr&ného Uzemi v Praze za $agného stavu
protipovodiové ochrany

Povodi Ohre, s. p.:

p.¢. 1 — zvySeni délky vodnich téko 2,5 km na z&kladupresiovani délek vodnich tdkpro
portal ISVS Voda, zaloZzeny na mapach 1:10 000

p.¢. 2 — zvySeni délky upravenych bk 4,1 km v dsledku investini vystavby v roce 2007

p.& 29  — zmena v plode Gzemi ohroZeného pov&rdnQ,q, 0 + 8,3 km, zpracovani studii

zaplavovych Uuzemi dokéenych v roce 2007

Povodi Morawvy, s. p.:

p.¢. 1 — upesreni délek vodnich tak

p. €. 2 _ rozdil +2,1 km, jedna se o upravu toku Velkd Hademiltony a upesréni délek Gprav
po provedené rekonstrukcig@éinou povodove Skody)

p. €. 3 _ rozdil +10,5 km, ufesreéni délek hrazi po rekonstrukci, nové hraze

p.¢. 8 _ rozdil +1 ks¢erpaci stanice Veverska BitySka

p.¢.9 _ jez Tasov na Osl@wrodal, jez Homolkiv na toku Moravské Dyji zazen do majetku

Povodi Moravy, s. p.

Povodi Odry s. p.:

p. €. 2 — 0d 1.1.2007 do 31.12.2007 bylorfzeno 12 Uprav vodniho toku v jnvesii vystavig
v celkové délce 14,16 km a s@sré doslo ke zhodnoceni Uselprav vodnich tak,
pticemz nedoslo k jejich prodlouzeni

p.¢. 3 — od 1. 1. 2007 do 31. 12. 2007 doSlo Keeni 4 ks ochrannych hrazi v celkové délce
4,814 km. V piibéhu roku doslo ke zhodnoceni 5 ks ochrannych hrazétdeni jejich
délky o 0,050 km.Délka ochrannych hrazi se zvyél&em o 4,864 km (4,9)

Tabulka 8.2 Toky a objekty na tocich vevspréé'ZVHS a hlavni melioraéni zatizeni spravovana
ZVHS pro Pozemkovy fondCR

Tabulka charakterizuje rozvoj zédglskych za&izeni na tocich ve spr&ZVHS a hlavnich
melioranich zdizeni spravovanych ZVHS pro Pozemkovy fofiR do roku 2005. Od 1. 1. 2005
prevzala ZVHS hlavni odvdmbvaci z#izeni (HOZ) od Pozemkového fondiR do své spravy
s @islusnosti hospodid s timto majetkem, detné zabezpé&ovani udrzby a provoziehto HOZ. Toky
se hospodéky vyuZivaji pedevsim pro ze&délské &ely.
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Vodni toky a vodni dila ve spra¢ Povodi Labe, s. p.

Tabulka 8.1/1

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ykazate *" 1995 2000 2004 2005 2006 | 2007 | 07/06] 07/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km | 4082,C | 4090, | 3849, | 3845, | 3844 | 3844° |100,(| 94
2 | z toho délka upravenych t& km 1 609,¢ 1632,¢ 1 566, 1577, 1577, 1577, ]100,C| 96,¢€
2a | podil z pol.g. 1 % 39,4 39,¢ 40,7 41,C 41,C 41,C  |100,( J102,¢
3 | Délka ochrannych hré km 124.: 1257 126,¢ 129,( 131,¢ 140, |106,€ J111,¢
4 | Délka odvodovacich kand km 99,7 59,¢ 59,¢€ 59,€ 59,¢ 59,6 ]100,( J100,(
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanah a privadsci km 149,¢ 29,C 29,C 29,C 29,C 29, ]100,C J100,C
7 | Délka plavebnich kané km . 13,4 13,4 13,4 13,4 13,4 ]100,(]100,(
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pocet - - - - - - - -
9 | Paet jezi celkem §. 10+11 poset 234 231 22€ 22€ 22¢€ 22€ |100,C| 97,¢
10| Pciet pevnych jei poset . 12¢ 121 121 121 121 ]100,C| 94,
11| Paet pohyblivych jen poset . 10z 10t 10t 10t 108 ]100,( J101,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pccet 89 107 96 96 97 97 ]100,C| 90,7
13| Instalovany vyko MW 57,0( 1,3¢€ 3,62 3,62 3,9t 3,9t 1100,( }290,¢
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet . 24 24 24 24 24 ]100,( J100,(
15 ] Pciet plavebnich kom pocel 30 30 30 30 3C 3C  ]100,( J100,(
16 | Paget velkych vodnich nadi pocel 25 19 19 19 19 19 ]100,( J100,(
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 15 13 15 15 15 15 100, |115,¢
18 | Instalovany vyko MW 18,1 17,¢ 17,¢ 17,¢ 17,€ 17,6 ]100,(| 98,¢
19| Celkovy objem nadr mil. m® 102,( 181,: 175,2 175,2 175,2 175,z ]100,C| 96,¢€
20 | Ovladatelny objem néadi mil. m® 166,€ 166,( 162,7 162,7 162,37 162,57 ]100,(] 98,C
21| Reterni objem nadrzi mil. 31,¢ 31,¢ 42,7 42,7 4272 42,€ 7 |100,( |134,*

: 31,¢ 34,6 L 34,6 L 34,6 L 34,¢ L 1100, ]109,]
22| zasobn objem nadrzi il 115,€ 115,( 102,(Z 102,(Z 102,(z 102,C Z J100,C | 88,7
: 115,( 109, L 109, L 109,C L 109,C L J100,C | 94,¢
23| Pciet ostatnich vodnich nad pcet . 8 9 9 9 9 ]100,C J112;t
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 0,8 0,8 0,8 0,8 0,€ 100,( J100,(
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 5 5 5 5 5 1100,(]1100,C
26 | Celkovy objem vodéarenskych néc mil. m® 45,C 45,1 45,1 45,1 45,1 ]100,( J100,Z
27 | Plocha nadr. km? 24,4 23,¢ 20,4 20,4 20,4 20,2’ ]100,(] 85,
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 571,( 571,( 571,( 571,( 556,( 556,(
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 808,( 808,( 808,( 808,( 790,( 790,(
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 272,( 272,( 272,( 272,( 287,( 287, 1100, |105,*

Udaj se ve ¥stniku nevykazoval

) SniZeni hodnoty je danoigsrénim Gdaji provedenym aZ v roce 2004

Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi Vitavy, s. p.

Tabulka 8.1/2

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ykezate *" 1995 2000 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km | 4643,C | 4779, | 4866 | 4881 | 4876 | 4876, [100,|102,C
2 | z toho délka upravenych t& km 892,( 893,¢ 902,2 902,2 902,: 1163, ]129,(]130,z
2a | podil z pol.¢. 1 % 19,2 18,7 18,8 18,k 18, 23,¢  |129,(]127,¢
3 | Délka ochrannych hré km 77,5 78,€ 78,€ 78,¢€ 81,7 61,€ 75,4 78,4
4 | Délka odvodovacich kand km - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanah a privadsci km 33,C 32t 32,7 32,7 32,7 17,2 52,6 52,¢
7 | Délka plavebnich kané km . 20,7 20,7 20,7 20,7 18,¢ 89,¢] 89,¢
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pccet 1 1 1 1 1 - - -
9 | Paet jezi celkem §. 10+11 poset 347 33¢ 337 33¢ 33¢ 331 97,¢| 98,5
10| Pciet pevnych jei poset . 291 291 29z 29z 28t 97,6] 97,¢
11| Pciet pohyblivych je# pocel . 45 46 46 46 46 1100,C J102,Z
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pccet 11€ 131 14C 14C 14C 181 ]129,:]138,2
13| Instalovany vyko MW 32,C 12,0( 13,0( 13,0( 15,5( 15,7C ]101,2 |130,¢
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet . 10 10 10 1C 1C  [100,C]100,C
15 ] Pciet plavebnich kom pocel 19 19 18 18 18 18 ]100,C] 94,7
16 | Paget velkych vodnich nadi pocel 30 29 29 29 29 28 96,6 | 96,€
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 13 17 18 18 18 17 94,2 1100,(
18 | Instalovany vyko MW 750,( 760,1: 760,( 760,( 760,( 760,C  ]100,( J100,C
19| Celkovy objem nadr mil. m3] 1832,* 1831,: 1831, 1831," 1831,’ 1828,( 99,6 | 99,¢
20 | Ovladatelny objem néadi mil. m®] 1736,: 1744, 1744, 1744, 1744, 1753, 1100,%]100,t
21| Reterni objem nadrzi mil. 132t 153,Z 155,27 155,27 155,27 107,2 69,1| 70,C

: 153,2 133,6 L 133,6 L 154, L
22| zasobni objem nadrzi il 1211,¢ 1201,( 1201,(z| 1201,(zZ| 1201,(Zz 1211,f Z1100,¢ J100,¢
: 1201,( 1220,«L | 1220,«L | 1199,:L| 1208,:L J100,¢]100,¢
23| Pazet ostatnich vodnich nad pocet . 27 27 27 26 21 80,&| 77,¢
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 24 24 24 2,4 2,& 1116,7]116,]
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 12 12 12 12 12 |100,C ]100,C
26 | Celkovy objem vodéarenskych néc mil. m® 406,k 406,k 406,k 406,k 406, 1100, ]100,C
27 | Plocha nadr. km? 131,¢ 132,( 132,( 132,( 132,C 124,¢ 94,21 94,4
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 125,( 125,( 125,( 125,( 125,( 300,(
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 140,( 240,( 240,( 240,( 240,( 514,
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 67,C 67,C 67,C 67,C 67,( 73,0 1109, ]109,(

Udaj se ve ¥stniku nevykazoval

Zdroj: s. p.

Povodi



6TT

Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi Ofre, s. p.

Tabulka 8.1/3

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
e | Ykazate *N 1995 2000 2004 2005 2006 | 2007 | 07/06] 07/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km | 2846,F | 2742, | 2857, | 285/,. | 2858, | 2861( [100,1|104,:
2 | z toho délka upravenych t& km 1121 1121 1112 1117, 1118, 1122, |]100,<]100,]
2a | podil z pol.g. 1 % 39,4 40,¢ 38,¢ 39,1 39,1 39,z ]100,:] 95,¢
3 | Délka ochrannych hré km 6,5 6,5 6,% 6,5 6,5 6,5 [100,C]100,C
4 | Délka odvodovacich kand km - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanah a privadsci km 172,¢ 172, 172,( 172, 172, 172,C ]100,( J100,(
7 | Délka plavebnich kané km - - - - - - - -
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pccet 8 8 7 7 7 7 [100,C| 87,
9 | Pctet jedi celkem {. 10+11 pocel 40 42 43 43 42 42  1100,C J100,(
10| Pciet pevnych jei pocel . 32 32 32 31 31 J100,C| 96,¢
11| Pciet pohyblivych je# pocel . 10 11 11 11 11 J100,C]110,C
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pccet 6 13 13 13 13 13 [100,C]100,C
13| Instalovany vyko MW 0,2 2,5C 2,52 2,52 2,52 2,5z ]100,( J100,¢
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet - - - - - - - -
15 ] Pciet plavebnich kom pccel - - - - - - - -
16 | Paget velkych vodnich nadi pocel 20 20 20 20 2C 2C  ]100,( J100,C
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 9 12 12 12 12 12 |100,C]100,(
18 | Instalovany vyko MW 23,4 14,: 14,2 14,2 14,2 14,z ]100,(| 99,2
19| Celkovy objem nadr mil. m® 526,: 5227 525t 525,k 525,k 525,£ [100,( J100,k
20 | Ovladatelny objem néadi mil. m® 474,¢ 482,¢ 4827 482, 482, 482,57 ]100,(]100,(
21| Reterni objem nadrzi mil. 58,2 54,1 52,2 52,2 52,< 52,5 ]100,C| 96,7

- - - - -
22| zasobni objem nadrzi il 407,¢ 411k 4132 4132 413,% 413,z ]100,(]100,<
23| Pazet ostatnich vodnich nad pocet . 12 14 14 14 14 ]100,C |116,5
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 1,C 1,C 1,C 1,C 1,C  J100,C}100,C
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 13 13 13 13 13  [100,C]100,C
26 | Celkovy objem vodéarenskych néc mil. m® 138,2 138,2 138,2 138,2 138,z |100,( J100,(
27 | Plocha nadr. km? 38,7 36,2 36,2 36,2 36,< 36,5 ]100,(]100,:
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 513,¢ 126,( 126,( 126,( 126,( 126,z
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 1 098,( 145,( 145,( 187,( 216,z 224.%
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 139,( 138,¢ 138,¢ 138,¢ 138,¢ 138, 1100,( 1100,(

* (daj se ve ¥stniku nevykazoval Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spra¢ Povodi Moravy, s. p.

Tabulka 8.1/4

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ykezate *" 1995 2000 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 06/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km | 383L. 3 863,/ 3974, 3985, 3980, | 3981° [100,([103,]
2 | z toho délka upravenych t& km 1567,k 1567,k 1532, 1 539;¢ 1594,: 1596, ]100,1]101,¢
2a | podil z pol.¢. 1 % 40,¢ 40,€ 38,k 38,¢€ 40,1 40,1 ]100,1] 98,¢
3 | Délka ochrannych hré km 324t 324t 324t 325,k 327,¢ 338,5 ]103,Z]104,:
4 | Délka odvodovacich kand km 36,C 36,C 36,C 36,C 36,C 36,C  ]100,( J100,(
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadci km 77,C 69,¢€ 69,€ 69,€ 69,€ 69,6 ]100,( J100,(
7 | Délka plavebnich kané km . 21,1 21,1 21,1 21,1 21,1 ]100,(]100,(
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pccet 15 15 15 15 16 17 106, ]113,:
9 | Pciet jei celkem {. 10+11 pocel 28¢ " 204 19¢ 19¢ 191 191 ]100,(| 93,€
10| Pciet pevnych jei poset . 134 12¢ 12¢ 12C 12C J100,C| 89,€
11| Pciet pohyblivych je# pocel . 70 70 70 71 71 ]100,( 101,
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pccet 32 85 86 86 86 86 ]100,( J101,2
13| Instalovany vyko MW 19,C 0,2z 0,6€ 0,6€ 0,4¢ 1,0C ]208,:|434,¢
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet 4 4 4 4 4 4 1100,( J100,C
15 ] Pciet plavebnich kom pocel 13 13 13 13 13 13 ]100,(]100,(
16 | Paget velkych vodnich nadi pocel 28 28 28 28 28 28 ]100,( J100,C
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 11 11 11 11 11 11 |100,C]100,C
18| Instalovany vyko MW 39,C 42,2 36,¢€ 36,€ 36,¢€ 34,¢ 95,2| 82,7
19| Celkovy objem nadr. mil. m° 439,¢ 439,¢ 439,: 439,: 438,¢ 439,f ]100,1]100,(
2C | Ovladatelny objem nadi mil. m° 413,¢ 413,¢ 413,% 413,% 412,¢ 409,: 99,1] 98,¢
21| Reterni objem nadrzi mil. 50,C 50,C 49,¢ 49,¢ 49,7 49,7 100, 99,4
22| zasobn objem nadrzi il 256,( 256,( 256,( 256,( 255,¢ 255,¢  1100,( J100,C
23| Pazet ostatnich vodnich nad pocet . 9 9 10 10 1C J100,C|111,2
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 0,4 0,4 0,4 0,4 0,4 ]100,(|100,(
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 14 14 14 14 14 1100,( J100,C
26 | Celkovy objem vodéarenskych néc mil. m® 124,( 124,( 124,( 124,1 124,1 |100,( J100,1
27 | Plocha nédr. km? 55,2 55,2 55,2 55,2 55,% 55,5 1100, J100,(
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 581,( 581,< 581,< 581,< 577, 577,¢
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 758,( 758,¢ 758,¢ 758,¢ 754,¢ 754,¢
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 675,¢ 675,¢ 675,¢ 675,¢ 679,¢ 679,6 1100, |100,¢

* (daj se ve ¥stniku nevykazoval *) Gvstupa Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spra¢ Povodi Odry, s. p.

Tabulka 8.1/5

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
e | Ykazate *N 1995 2000 2004 2005 2006 | 2007 | 07/06] 06/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km | 1327, 1327, 1 358,¢ 1359,! 1356, 1356, |100,( 102,
2 | z toho délka upravenych t& km 439,¢€ 467,( 520,( 531t 532t 547,17 1102,7)117,-
2a | podil z pol.¢. 1 % 33,1 35,2 38, 39,1 39,8 40, 102,71 |114,:
3 | Délka ochrannych hré km 80,C 149,( 151,¢ 153,1 155,¢ 160, ]103,1]107,¢
4 | Délka odvodovacich kand km - - - - - - - -
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanah a privadsci km 11,1 17,1 171 171 17,1 17,1 ]100,( |100,(
7 | Délka plavebnich kané km - - - - - - - -
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pccet 1 1 - - - - - -
9 | Paet jezi celkem {. 10+11 pocel 57 57 81 80 8C 8C 100,( |140,«
10| Pciet pevnych jei pocel . 46 61 60 6C 6C ]100,( J130,«
11| Pciet pohyblivych je# pocel . 11 20 20 20 2C ]100,(]181,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pccet 2 2 58 58 58 58 ]100,( | 29000
13| Instalovany vyko MW 0,2 0,2C 0,1¢ 0,3C 0,3C 0,3C  ]100,( J150,C
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet - - - - - - - -
15 ] Pciet plavebnich kom pccel - - -
16 | Paiet velkych vodnich nadt pccet 7 7 7 7 7 7 [100,C J100,C
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 4 5 6 6 6 6 [100,C]120,C
18| Instalovany vyko MW 1,5C 4,5t 4,9¢ 4,8 4,8( 4,8C |100,C J105,k
19| Celkovy objem nadr. mil. m° 168,¢ 385,( 380,k 380,k 380,¢ 380,f [100,(] 98,¢
2C | Ovladatelny objem nadi mil. m° 142( 353,: 349,k 349,k 349t 349,5  ]100,(] 98¢
21| Reterni objem nadrzi mil. 40,¢ 33t 32,67 32,67 32,6Z 32,6 Z|100,C | 97,2

: 33t 37,6 L 37,6 L 37,6 L 37,6 L ]100,( J112,¢
22| zasobn objem nadrzi il 1187 303,¢ 300,z Z 300,z Z 300,z Z 300,z Z [100,( | 98,¢
: 303,¢ 295, L 295, L 295,C L 295,C L 1100,C | 97,2
23| Pciet ostatnich vodnich nad pcet . 2 2 2 2 2 ]100,C J100,(
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 1,7 1,7 1,7 1,7 1,7 }100,()100,C
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 3 3 3 3 3 ]100,(]100,(
26] Celkovy objem vodarenskych nac mil. m® 109,z 104,¢€ 104,¢€ 104,¢ 104,¢ |100,C] 95,¢
27 | Plocha nédr. km? 12,7 21,¢ 21,¢ 21,¢ 21,¢ 21,6 ]100,(]100,(
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 110,C - - - - -
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 115,¢ 530,( 530,( 550,( 550,( 550,(
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 84,¢ 150,( 150,( 150,( 150,( 150,C 1100, 1100,(
* (daj se ve ¥stniku nevykazoval *) Gvstupa Zdroj: s. p. Povodi
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Vodni toky a vodni dila ve spra¥ Povodi, s. p.

Tabulka 8.1/6

Por. Ukazatel Jed Rok Index (%)
¢ | Ykezate *" 1995 2000 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
T | Délka vodnich tok km |16 730, |16802,( | 16906, |16928,0 |16916,. |16920, [100, |100,:
2 | z toho délka upravenych t& km 5 630,: 5 682,( 5633,: 5 668,: 5724, 6 006, ]104,¢[105,7
2a | podil z pol.¢. 1 % 33,7 33,¢ 33,2 33t 33,¢ 35,5 ]104,¢ 105,
3 | Délka ochrannych hré km 612,¢ 684,: 687,¢ 692, 703,¢ 707,6 ]100,¢ |103,-
4 | Délka odvodovacich kand km 135;7 95,¢€ 95,¢€ 95,€ 95,¢ 95,6 ]100,( J100,(
5 | Délka zavlahovych kané km - - - - - - - -
6 | Délka unglych kanal a givadci km 443,: 320,- 320,¢ 320,¢ 320,¢ 304,¢ 95,2 95,2
7 | Délka plavebnich kané km . 55,2 55,2 55,2 55,2 53,1 96,2 ] 96,2
8 | Pcietcerpacich aifecerpacich stan pccet 25 25 23 23 24 24 ]100,(] 96,C
9 | Pciet jei celkem {. 10+11 pocel 967 87C 882 882 877 87C 99,z |100,(
10| Pciet pevnych jei poset . 631 631 631 624 617 98,¢| 97,¢
11| Paet pohyblivych jen pocel . 23¢ 252 252 252 25%  ]100,( J105,¢
12 ] Jezy s energetickym vyuzitim £z9) pocet 24t 33¢ 39¢ 39¢ 394 43t ]110,¢]128,i
13| Instalovany vyko MW 108,4( 16,2¢ 19,9¢ 20,1¢( 22,7¢ 23,47 1103, |144,2
141 Jezy s plavebnim gzenim (z. 9) pccet . 38 38 38 38 38 ]100,( J100,C
15 ] Pciet plavebnich kom pocel 62 62 61 61 61 61 ]100,(] 98,£
16 | Paget velkych vodnich nadi pocel 11C 10z 10z 10z 10¢ 10z 99,C| 99,C
17 ] Nadrze s energetickym vyuzitim{z16 pccet 52 58 62 62 62 61 98,£ ]105,2
18| Instalovany vyko MW 832,0( 838,9¢ 833,5¢ 833,4( 833,2( 831,5( 99,¢] 99,1
19| Celkovy objem nadr. mil. m°| 3069,: 3360, 3352,: 3352,: 3351,¢ 3348, 99,¢| 99,7
2C | Ovladatelny objem nadi mil. m°]  2933,( 3160, 3152,¢ 3152,¢ 3152t 3157,¢ ]100,z] 99,¢
21| Reterni objem nadrzi mil. 313,¢ 322, 332,¢ 332,¢ 332,1Z 284,17 85,€| 88,2

: 322, 308,F L 308,F L 329, L 281,6 L | 85,5] 87,2
22| zasobn objem nadrzi il 2109,¢ 2286,¢ 2272« Z| 2272« Z| 2272,:Z| 2282,°Z]100,5] 99,¢
: 2286,¢ 2293, L | 2293¢L| 2272,«L | 2281¢L |100,«] 99,¢
23| Pazet ostatnich vodnich nad pocet . 58 61 62 61 5€ 91,¢| 96,€
24| Celkovy objem ostatnich vodnich néc mil. m° . 6,3 6,3 6,3 6,2 6,7 1106, ]106,:
25 | Paet vodarenskych nadrzi {z16 a 23 pacet 47 47 47 47 47 1100, ]100,C
26 | Celkovy objem vodéarenskych néc mil. m® 822,¢ 818,¢ 818,/ 818, 818,5 1100,(] 99,
27 | Plocha nédr. km? 263,( 269,- 265,¢ 265,¢ 265,¢ 258, ¢ 97,2 | 96,C
28 | Plocha uzemi ohrozeného povedn (Q,g) km? 1 900;¢ 1 403,¢ 1 403,¢ 1 403,¢ 1 384, 1 559,¢
29 | Plocha Gzemi ohroZzeného povedn (Qiq() km? 2 919,¢ 2 481,¢ 2 481,¢ 2 543,¢ 2 551,: 2 833,
3C | Plocha chraéného Gzemi proti povodn km? 1238, 1 303, 1 303, 1 303, 1322, 1328,« ]100,kJ101.¢
* (daj se ve ¥stniku nevykazoval *) Gvstupa Zdroj: s. p. Povodi



Toky a objekty na tocich a hlavni melior&ni zafizeni ve spraé ZVHS

Tabulka 8.2
Pfi. ObIasE Ukazatel Jedn. Rok Index (%) _
¢. |povodi 1995 2000 2004 2005 2004 200y 07]06 074/00
1 4 5 6 7 8 9 10 11 12
1 Prirozené toky km . . 6843,4 6855 68547 6924191,0 -
2 z tohcupravené] km . . 3198,0 3198 31991 3221009 -
3 Meliora¢. kanély km . . 3531,4 2982 29837 3748125,6 -
4 |Labe |vtom zavlahovd km . . 0,0 0.4 0,4 0p - -
5 odvodiov.] km . . 3531,4 2982 29837 3748125,6 -
6 Nadrze a rybniljy paet . . 106 107 109 113103,7 -
7 - celkovy objem tis. . . 3708,3 38754 39451 453p114,9 -
1 Ptirozené toky km . . 14 392,% 14 4173 14 429,8 14 458,00,2 -
2 z tohcupravené] km . . 5073,3 50745l 51246 5 13]100,1 -
3 Meliora¢. kanély km . . 5318,9 53221 52656 5 247,297 -
4 |Vitavy |v tom zavlahovqd km . . 0,0 0,d 0,4 00 - -
5 odvodiov.| km . . 5318,9 53221 52656 5 24},29,7 -
6 Nadrze a rybniljy peet . . 83 98 100 101j101,0 -
7 - celkovy objem|tis. 7] - . | 31323 32308 32383 2968,61,7| -
1 Prirozené toky km . . 2809,4 2794p 27962 2811100,8 -
2 z tohcupravené] km . . 1004,4 1010 10144 922,®1,2 -
3 Meliorag. kanaly km . . 825,46 822,2 8222 818399,5 -
4 |Ohte |vtom zavlahovqd km . . 0,0 0,d 0,4 0p - -
5 odvodiov.| km . . 825,6 822, 8222 818399,5 -
6 Nadrze a rybnil pacet . . 47 48 49 52|106,1 -
7 - celkovy objem|tis. . . 36459 3679p 36999 4074140,1 -
1 Ptirozené toky km . . 2440,1 2449l 24495 2218,30,6 -
2 z tohcupravené] km . . 722,0 723,0 7339 6794892,6 -
3 Meliorag. kanaly km . . 736,59 716,0 6953 694 499,9 -
4 |Odry |vtom zaviahovd km . . 0,0 0,4 0,( 0p - -
5 odvodiov.] km . . 7364 716,0 6953 6941499,9 -
6 Nadrze a rybnily paet . . 25 25 25 26[104,0 -
7 - celkovy objem tis. . . 2586,3 2628p 2628 -
1 Ptirozené toky km . . 9086,9 9133 9170 -
2 z tohcupravené] km . . 4250,3 43130 4 308 -
3 Meliora. kanaly km . . 18353 17604 1763 -
4 |Moravylv tom zavlahovd km . . 0,0 0,4 0,( -
5 odvodiov.] km . . 18353 17604 1763 -
6 NadrZe a rybnil pocet . . 199 215 214 -
7 - celkovy objem tis. . . 18 546,1 28 037}4 18 924 -
1 Prirozené toky km| 33 821]J0 34 783,0 35572,7 35 6§9,5 K3 @5 835, 103,0
2 z tohcupravené] km] 13 309]0 13 638,0 14 248,3 14 319,1 14 B74 893, ,1]105,5
3 CR Meliorag. kanalyy km| 12 7190 12 034,0 12 24,8 11 63,2 11 33Q,384, ,7]101,3
4 celkem |V tom zavlahovd km 17p 0Jo 0,0 d,0 0,0 X
5 odvodiov.| km |12 502,p 12 034/0 12 247,8 11 6(3,2 11 5B80,5 19 ,71101,3
6 Nadrze a rybniljy peet 560 462 460, 493 4971 112,17
7 - celkovy objem|tis. ] 36594 33 30B 316189 41 45p,0 32 437,1 33 100,9
Zdroj: ZVHS
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9. Vodni cesty
9.1 Vodni cesty v roce 2007

V souwasné dob se pro viejnou nakladni dopravu pouzivdeské republice 303 km vodnich
cest po Labi a Vitay

V regulovaném Useku dolniho LabeStrekov — statni hranicelze charakterizovat plavebni
podminky v roce 2007 oproti kanalizovanému Uselw jamezené. Po ¥ roku bylo nutné ponory
stanovovat podle zaji&tého vodniho stavu ¥iglusném dni. Navic od ktna aZz do z&tku listopadu
byly vodni stavy velmi nizké. iP nizkych pitocich v obdobi od Kina aZ doftijna si dopravci
u spravce vodni cesty vyzadali 44x nadlepeni Vamstavu ze zdymadla Usti nad Laberfe&ov
pro umoZini dojezdi i odjezdi plavidel ze/do zahra#ii Vodni stavy neffesahly v hodnoceném
obdobi limitni hodnotu pro zastaveni plavby, tj05dm na @ednim vodétu v Usti nad Labem.
V prabéhu zimniho obdobi nedoSlo k zamraze.w@atlu plavebnich fgkazek nebo oprav na vodni
cest nebyl vregulovaném Useku dolniho Labdbginy plavebni provoz zastaven. V hrarim
profilu Labe ve Hensku probhla v lfeznu afijnu celkemiti kratkodoba mistniieruseni plavby ki
pravidelnym spoknym metenim labskych gitoké hydrometeorologickymi Gstawgeské republiky a
Spolkové republiky Mmecko v celkové délce 13,5 hodiny. \fizdyl preruSen plavebni provoz
v profilu piivozu Dolni Zleb kiili cvi¢eni sloZek Integrovaného zachranného systému e @&odin.

Trvani vyuziti ponai v tomto Useku v roce 2007 a porovnanitedghézejicimi roky uvadi
nésledujici tabulka 9.1.

Pocet dni vyuZiteIného ponoru na labské vodni cestpod Strekovem

Tabulka 9.1

Por.| Vyuzitelny Rok Index (%)
¢ | ponor (cm) | 1995 2000 2004 2005 2006 2007 ] o7/06] 07/0(

1 2 3 4 8 9 10 11 12 13

1 pod 90 - - - - - - - -

2 91 - 100 - - - - - - - -

3 101 - 110 - - - - - - - -

4 111 - 120 - - - - - - - -

5 121 - 130 - - 3 - - - - -

6 131 - 140 - 2 9 - - 3 - }150,0
7 141 - 150 - 17 22 1 14 13] 92,9] 76,5
8 151 - 160 1 68 52 14 12 43)358,3] 63,2
9 161 - 170 14 74 38 26 10 46{460,0] 62,2
10] 171-180 24 59 25 39 33 25 75,8] 42,4
111 181-190 14 30 25 30 38 28 73,71 93,3
12| 191 - 200 18 12 25 24 54 26] 48,1]1216,7|
13 nad 200 291 92 167 227 187 18] 96,8]196,7
141 neplavebni 3 12 0 4 17 o] - -
15| Celkem dni 365 366 366 365 365 365

Nejvy3si vodni stav na vodim Usti nad Labem byl dosaZzen 9. prosince 20070-cHi,

v s

Kanalizovany Usek dolniho Labe Stekov — Mélnik byl v roce 2007 v uspokojivém stavu
apro provoz plavidel bezpey. Vodni cesta svymi parametry umioZala provoz plavidel
stanovenych rozemi. Plavebni podminky v roce 2007 Ize charakterizgakb giznivé. Z divodu
vysokych vodnich stdvbyla plavba omezena pouze prékteré typy plavidel v prosinci. &iem
zimniho obdobi k zamraze nedoSlo. V Usekslnik — Lovosice byla plavba zastavena txadu
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zvySeného vodniho stavu pouze 4 dny v prvni prosé&cdekad a to jen pro poproudni ieé
sestavy se dima a vice jednotkami v zé&su (tento zpisob plavby se pouZiva jen vyjikre). V useku
Lovosice — Usti nad LabemiBkov nebyla plavba ziodu vysokych vodnich stévzastavena.
Témet polovinu roku (celkem 193 di bylo mozno v Useku Bnik — Lovosice vyuZivat zvyhodné
ponory 210 cm # pratoku v profilu vod&tu Mélnik nad 150 rifs. Ri pratocich v profilu vodeétu
Usti nad Labem vy$3ich nez 350 (40G)sbylo mozno vyuZivat v Gseku Lovosice — Usti habdem-
Strekov zvySenych pontr210 (220) cm v 90 (50) dnech. V kanalizovaném uskéibe probihal
plavebni provoz vroce 2007 bez plavebni odstdwkyamci vojenskych vycvik v prostoru
vojenského cwiiste v Litométicich bylo povoleno &kolik kratkodobych zastaveni plavby v této
lokalité o celkové délce 19 hodin (v jednom dnu v dubnudweu dnech v srpnu a wyiech dnech
v z&f).

Stredolabska vodni cesta kanalizovaném UsekM élnik — Chvaletice byla po ¥tSinu roku
ve Spatném stavu, byly omezeny ponory plavidelevtivhanos, které byly v pébéhu roku 2007
odstraiovany. PInosplavnost nafstinim Labi byla obnovena &tkem prosince. Zidvodu vysokych
vodnich staw byla plavba omezena v Useku Brandys nad Labem &dilMpouze pro &které typy
plavidel v nésici prosinci. Plavebni odstavka pébla v naplanovaném terminu \siicich zéi
afijnu.

Plavebni Usek #dniho Labe ma v seasnosti celkem 15 plavebnich sitipse zartenym
ponorem 210 cmip minimalnich pfitocich. Nejvyssi stav na vodta v Brandyse nad Labem byl
9. prosince 2007 — 309 cm, nejnizsi 16. —¢Ervna 2007 — 110 cm.

Vitavské vodni cestabyla v uspokojivém stavu a pro provoz plavidel pna. K zamrazam
vitavské vodni cesty v fibéhu roku nedoslo. Plavebni odstavka @dh v planovaném terminu
v kvétnu afijnu. Ze strany spravce vodni cesty bylyhebm odstavky na plavebnichizanich
provedeny vSechny planované prace.

Na kanalizovaném useku Vitalélnik — Prahaje v sodasnosti celkem 7 plavebnich sitip
se zardenym ponorem 210 cmiipminimalnich pfitocich; v isekuPraha— Slapy jsou v provozu

v s

28. dubna 2007 — 39 cm.

Ostatni vodni cesty:

Morava véetné Bat'ova kanalu — jiz tradeni zahajeni plavebni sezony dne 1.5. 2007 na
sledované vodni caestece Mora¥ a pfiplavu Otrokovice — Rohatec (Bav kanal) prokhlo na vice
mistech a to v Useku Sudsiite — Skalice, ve Veseli na Mog\vSpytihreévi a v Hodonii. Nejwtsi
rozsah nmila akce v prvni zmigné lokalig, kde byl slavnosthoteen novy pistav. Vodni poréry na
sledované vodni ce&sMorava byly v roce 2007 ustalené. Oproti roku@0aly byla plavba po#mng
dlouhou dobu omezovana vysokymi vodnimi stavy, Bkxov jarnich misicich k zadnym
povodiovym stavim a nevznikly Zadné Skody, které by bylo nutné hise reSit a odstrgovat.
Odstavky na vodni ceska Eelem stavebnich a udrzovacich praci phiypna rékolika Usecich, a to
v Useku plavebni komora Spytihn — plavebni komora Babice, horni rejda plavebnimdry
Vnorovy | \etrg prilehlého plavebniho kanalu v délce cca 0,5 km aekl plavebni komora Petrov
— vyklopnik Sudoréice. Vzhledem k rozsahu a typu provwagch praci byla ve vSech uvedenych
lokalitdch sniZzena plavebni hladina a na dobu §dedela zastaven plavebni provoz a provedeno
¢isteni plavebniho profilu od naplavenin a usazeniniagni projektovanou hloubku 1,5 m.

Vodni cesty &elové:
Plavebni poréry na &elovych vodnich cestach byly v roce 2007 vcelkbifitamvané.

Na vodnim dile DaleSice byl od 1. 7. 2007 zahaj@vqe osobni lodni dopravy a byla zde na
zkuSebni dobu jednoho roku povolena drédha pro gdovani za motorovyrilunem.

Nové pijcovny malych plavidel byly iZzzeny na vodnim dile Plumlov, Velké i@ a na
nesledovanych vodnich cestach &iuarece Dyji ve Znojm.
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Vroce 2007 i nadale pokréovaly na sledovanych vodnich cestach upravy zlep3ci
plavebni podminky:

V regulovaném Useku dolniho Labéuyl stav vodni cesty, co se tyka viastni plavetihy,
beze znin oproti minulym rokm. V mistech periodicky se vytkgicich nanos jsou u spravce vodni
cesty uplatovany prohrabky plavebni drdhy a nanosy jsodbginé odstraiovany. Z divodu
omezenych pondr v zavislosti na kolisavych vodnich stavech na legném Useku je podle
oficidlnich zprav jiz 60 % plavideleskych rejd&i provozovano z ekonomickychindod v zahranti.
Redeni nevyrovnané splavnosti regulovaného Usékského Labe, spivajici ve vystavh
vzdouvacich zZdzeni, je prozatim oddaleno a probihaji zdené biologické pizkumy. V aredlu
verejného pistavu ¥¢in — Roziglesy byla v jarnim obdobi zahgjena modernizaceagtd kamenné
pristavni zdi. Uprava spiva v zesileni fistavni zdi a vjejim prodlouzeni. Stavbalan byt
dokortena v z&¥ru roku 2007, prace viak bylo nutn@qusit z dvodu zvySenych @itoki. Na levém
biehu Labe v Usti nad Labem pod sitmim mostem a v lokatitpod \&trusi bylo schvaleno umisti
pristavniho mistku pro osobni lodni dopravu, ve druhétfpadt v rezimu zkuSebniho provozu. Na
Zeleznénim mostu v BEing — Loubi probihala bez omezeniip¢Zzného plavebniho provozu oprava
loZisek. Na zaklag kontrolni ¢innosti Statni plavebni spravy bylo konstatovarestav vyznéeni
plavebni drahy regulovaného Useku plovouciehibvou plavebni signalizaci byl vcelku uspokojivy.
Pripadné zjidtné zavady byly se spravcem toku obraterfeSgny.

Stav vodni cesty kanalizovaném Useku dolniho Labédyl uspokojivy. Vlastni vodni cesta
umoZiovala provoz plavidel stanovenych ramin Ani plavebni provoz vifistavech nebyl nijak
komplikovan a jednotlivymi spravci byla zajigb bezpénost provozu fistavu. Mala plavebni
komora Dolni B&ovice byla v obdobi Z& az prosinec mimo provoz Zigbdu poruchy na
klapkovych vratech plavebni komory. Vikaahajena vystavbarigtavist pro plavidla osobni lodni
dopravy v Litongficich, sestéavajici z dalbového stani na pravéehi Labe v prostoru Lodniho
namésti, byla v zasru roku ukokena. Ve zdrzi vodniho dila Usti nad LaberfeBov a pod
plavebnimi komorami byla ukéena vystavbaekacich dalbovych stani pro velka i maléa plavidla.
Timto byl uzaven dlouhodoby poZadavek Statni plavebni spravyybaweni vSech vodnicheldna
dolnim Labi stanim pro plavidkekajici na proplaveni.

Stav objekt plavebnich komor natifedolabské vodni cest byl v praibéhu roku 2007 po
technické strance uspokojivgtav vodni cesty byl ale hodnocen s ohledem na emigronoru jako
vazny. Jednalo se o velmi citelné omezeni nakladdini dopravy. Statni plavebni spravou bylo
vydano rozhodnuti veéei odstragni nanos v jednotlivych Usecich vodni cestyidv spravci vodni
cesty. Spravce vodni cesty obnovil ponory vjedwath Usecich vodni cesty vterminech
stanovenych rozhodnutim Statni plavebni spravypldeebni komee Tynec nad Labem &léci zdi
probéhla oprava poSkozenych betomu plavebni komory Kolin se uskdtela oprava sparovani zdiva
na hornim a dolnim ohlavi komory. Na plavebni kéendelky Osek prokhla vymena odraznych
tramai, oprava &sréni na hornich vratech a drobné opravy bétdfiokové ntize byly dale opraveny
na plavebni kom@ Nymburk. U plavebni komory Hradi® byla kompletd opravena leva z&
plavebni komory mimo vrébvych vyklenk a u plavebni komoryelékovice roviZ leva ze
plavebni komory. Na plavebni koigoLysa nad Labem prébla oprava dna a spadiSOprava dna
plavebni komory se uskuteila i na plavebni konte Kostelec nad Labem. Na plavebni kdeno
Lobkovice prokhla oprava svodidel v hornim plavebnim kanélu a idi na hornim ohlavicetns
opravy porusenych ochrannych ocelovych vodorovnyatki u hornich vrat. V pibéhu roku 2007
byly provedeny technicko-bezg®stni dohledy na &Sin¢ vodnich @l — plavebnich komorach.
Pripominky vznesenéipdohledech jsou zahrnuty do planu oprav a udrzigoa pfbézr¢ feSeny.
Prohlidky potvrdily, Ze jsou dila v bezprggém a provozuschopném stavu.

Vitavska vodni cesta— v praibéhu roku 2007 probihala intenzivni jednani eivpiipravy
splavréni Vitavy v Gseku Tyn nad Vitavou aZeské Budjovice. Z w&tSi ¢asti bylo opraveno plato
plavebni komory Sthovice. Byla provedena oprava dlazeb na pravi@hibBerounky ¥. km 0,0 aZ
0,2. Déale probhly opravy opeviini brehi ve zdrZi vodniho dila Madny a Sitkovského jezu.
Prokéhla oprava a rekonstrukéekaciho stani pod plavebni komorou Praha —ilsiog Na plavebni
komae Praha — Smichov byla instalovdna nova dolni viByéa opravena dici zed’ v dolni vod
mezi velkou plavebni komorou Praha — Stvanice aaeokou drahou. Prébla oprava dlazeb na
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plavebnim kanalu Podbaba za sniZzené hladiny ve i vodniho dila Troja. MezitpkladiSEm

v Mifejovicich a natokem na malou vodni elektrarnu lpylivedeno novéihové opevini (dlazba).
Na plavebni komiee Mitejovice bylo provedeno hloubkové tlakovéegparovani zdi celé plavebni
komory. Ve zdrzi vodniho dila Miiany prokthla oprava opewmi biehi. Na laterdlnim kanalu
Vraiany — Ha@in prolkghla oprava tehového opewvini pred protipovodovym uza¥rem a odstrami
nanos na obratiStich. Na malé plavebni kamddain byla instalovana nova horni vrata. Prazska
nakrezi na pravémilehu Vitavy maji nového spravce, ktery zajig organizaci stani plavidel échto
nakrezi. Cilem nového spravce je i zlepSeni podmiréeki &abinovych osobnich lodi hotelového typu
provozovanych zahrafiimi spol€nostmi. Se spravcem pozenwdsti véejného pistavu Praha-
HoleSovice a zhotovitelem stavby byla vedena jeds&hledem na zachovani provozistavu i
vystavié bytového a administrativniho centra. Rilolly dilci kontroly vodni cesty zatffomnosti
spravce vodni cesty, kde byl kladefirakz na plavebni z&ani. Odstragni zjiS&nych zavad bylo

v priabéhu kontrol ndrokovano u spravce vodni cesty.

Morava véetné Bat’'ova kanalu — natece Mora¥ a pfiplavu Otrokovice — Rohatec nadale
pokraiuje postupny trend dobudovavani zéazemi pro plaviha aystavbou fistavis¢ Otrokovice,
které bylo v z&¥ru roku 2007 zkolaudovano a uvedeno do provozue Ok byla rozestéma
pristavist v Hodoni a Rohatci, kolaudace je naplanovana dtitka plavebni sezony roku 2008.
V Useku plavebni komora Spytin— plavebni komora Babice byla provedena oprahdvého
opevreni. V Useku od plavebni komory Petrov az po vykipBudondtice se pokréovalo krong
¢isteni plavebniho profilu i s odstitavanim naletovychigvin, s cilem w¥istit tento Usek plavebniho
kandlu az po dosud nerealizovanou plavebni komahafec. Bez ffgruSeni a omezeni plavebniho
provozu byla pomoci saciho bagrucigna od naplavenin dolni rejda plavebni komory Vngrbv
a olk¥ rejdy plavebni komory Nedakonice. Zvedaci mosteitami komory Uhersky Ostroh byl dopm
o elektricky pohon, prainl zkuSebni provoz a v stasné dob je most pl& v provozu a neni jiz
prodluzovartas proplaveni komory zigodu rieni obsluhy mostu. Na plavebnich komorach Vnorovy
I, Vnorovy Il, Straznice | a Straznice Il byla pemlena elektrifikace povédvych vrat a koncem roku
2007 prokhla kolaudace ¢chto staveb. Uvedenym stavbam budoti pvySeni pétoku nad
stanovenou mez automaticky @étihy kanalové Useky fplavu odti¢nich ¢asti. Plavebni komora
Petrov byla na z@tku plavebni sezony dogima o elektrifikaci pohonu a o automatické ovladani.
V sowasné dob jsou vSechny plavebni komory v Usekudgavu Otrokovice — Rohatec
elektrifikovany shodnym systémem a proplaveni &gstit typizovanym dalkovym oviadam, ktery
si je moZné zajj¢it od spravce vodni cesty, Povodi Moravy, s. p. 8lagokrgovala fFiprava staveb
narece Mora¥ a piiplavu Otrokovice — Rohatec. Jedna se o napojefo\Bakanalu ndeku Moravu
v Rohatci, tzn. splawimi posledntasti Ba'ova kanalu a vystavbu plavebni komory Rohatec.

Ostatni vodni cesty

Na nadrzi vodniho dila Lipno je nadale zajem soomKrch investoill ziizovat stanovist
malych plavidel, kterd by vedla k rozvoji sportovai rekre&ni plavby v dané oblasti. Rozvoj
rekre@&ni plavby je na Lip# podporovan mistnimi obcemi a Jdeaskym krajem.

Na vodnim dile Skalka u Chebu bylo schvaleristpvist plavidla osobni dopravy. Provoz
byl zahajen v letnim obdobi 2007.

Provozovatel mezinarodniho igného pistavu Piany na vodni ploSe Velké Zernoseky
zajistil v sezons 2007 plrni vSech funkci v@jného pistavu. Na zaklattéto skuténosti bylo mozno
vydat souhlasné stanovisko pro jeho vyhlaSergjmgm gistavem ve smyslu vyhlasky ministerstva
dopravy ¢.222/1985 Sb., o vodnich cestéach, plavebnim prowogistavech, spotamé havarii a
dopraw¥ nebezpénych &ci. Na sledované vodni céstodni dilo DaleSice byla firmou Quarter, s. r. 0.,
za spoludasti spravce vodni cesEZ, a. s., a mistnich obecnidtadi zahajena plavba osobni lodni
dopravy. V navaznosti na tutinnost byla opravena a uvedena do provozu,ijistaviE vodniho dila
pied@ipravena schodist ktera doplina o plovouci Zizeni slouzi pro vystup a nastup v lokalitach
Kramolin, DaleSice, Hartvikovice a Ké&gin.
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9.2 Komentér a vyswitlivky k tabulkédm

Tabulka 9.1 Vykony nakladni vodni dopravy
Tabulka uvadi fedkEzné udaje o vyvoji zahrami a tuzemske plavby plavidiyeské plavby
labskeé i dalSich plavebnich sp@testi na labsko-vitavské vodni ced/daje jsou pevzaty z podklai

CSU, podle jehoZ metodiky jsou zahrnuty i objerggrav a pepravni vykonyeského lodniho parku
v zahrangi.

Tabulka 9.2 Mezinarodni vodni doprava

Tabulka obsahujeipdEzné Gdaje o vyvoji zahratii plavby. Udaje jsouipvzaty z podklaii
Csu.
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Vykony nakladni vodni dopravy

Tabulka 9.1
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢. 1995 | 2000| 2004 | 2005 | 2006 | 2007 J07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Pieprava \&ci (tis. tun)
2 | Objem celkem 4 440,p 1906/0 1274,7 19956 2 0B1,81273410,3] 117,6
3 Jvtom: vnitrostatni 2770,p 634]7 6212 68%,2 418,8 63050,5] 99,3
4 mezinarodni 1670,p 12713 6535 127p,5 1613,0 14q1929]126,7
5 | z toho: dovoz 438, 4823 29914 364,4 33p,6 248731,0] 51,5
6 VyVoz 1179, 6214 253B 546{1 37,5 25p,87,9| 41,2
7 | Podil tuzemska (%) 624 33§13 44,7 35,0 20,6 4836,4] 84,4
8 | Prepr. vykony (mil. tkm)
9 | Vykony celkem 1 348,] 7730 409|2 819,7 81B,0 843@®,8] 116,2
10 ] vtom: vnitrostatni 353,0 36,6 25|9 6d,2 1%,4 1y121,9] 47,1
11 mezinarodni 995, 7364 3833 750,6 80R,6 841(19,8]1194
12 ] z toho: v dovozu 3188 289J2 1949 2356 209,6 17182,7] 59,2
13 ve vyvozu 647,4 353, 1405 3439 2185 166,455| 46,8
14 ] Podil tuzemska (%) 26p al7 6,3 1,4 T,Q 00,0] 40,4
15| Pram. piepr. vzdalenost
16 | Celkova 303,4 4056 3210 4146 4026 40p99,5| 98,8
17 | vtom: vnitrostatni 127.4 57,7 41)8 81,8 34,8 2V.34,2| 47,3
18 mezinarodni 595, 5792 5865 590,8 497,6 5469 94,4
19] z toho: v dovozu 726, 599/6 6510 64¢,3 6245 68§91®,4]115,0
20 ve vyvozu 549, 568, 5547 629,8 578,9 644,21,3]113,4
21 | Podil tuzemska (%) 42, 14)2 13,0 21,2 1 BAT] 47,9]
Zdroj: CSU, MD
Mezinarodni vodni doprava
Tabulka 9.2
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢ 1995 | 2000| 2004 | 2005| 2006 | 2007 J07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Preprava ¥ci (tis. t) 1670, 1271, 653|5 1279,5 161B3,0 161192,9]126,7
2 | Prepr. vykony (mil. tkm) 995,2 7364 38313 75Q,6 80pR,6 849109,8]119,6
3 | Primérna gepr. vzd. (km)] 596, 5790 586|5 590,8 49,6 546@,9] 94,4
4 ] Podil na celk. fepr. (%) 37,6 66,7 51,8 65J0 79,4 71,90,6]1107,8
5 | Podil na celk. vyk. (%) 73,B 953 937 92,6 98,1 94,00,0] 102,9
6 | Pomer k primérné geprav.
vzd. v tuzem. plawh(%) 467,81 1003,% 1403fl 672]9 1352,2 2002,48,1] 199,6
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10. VyuZziti vodni energie
10.1 Vyuziti vodni energie v roce 2007

Rok 2007 byl pro vyrobu elektrické energie ve vatinelektrarnach z hlediska srazkoveé
¢innosti mirrt nadnormalni, a z hlediska hydrologickych g@oinodtokow pramérny az mirg
podpiimérny. Piimérné odtoky dosahovalytsinou 80 az 100 % dlouhodobéhameru.

Roeni vyroba vodni energie dosahla vroce 2007 hodrvb23,7 GWh, z toho vyroba
v precerpavacich vodnich elektrarnach 433,8 GWIt.egké republice (Skupin@EZ, E.ON a ostatni)
bylo v roce 2007 vyrobeno celkem 88 197,6 GWh elelké energie, coZ bylo o 4,5 % vice nez v roce
2006. Tepelné a paroplynové elektrarny vyrobily289,1 GWh a na celkové vyrdtse podilely
67,1%. Vodni elektrarny se vyrobou 2 523,7 GWh lebglina celkové produkci elektrické energie
2,9 %. Bhem roku 2007 vyrobily jaderné elektrarny 26 17@aWh, tj. 29,7 % celkové vyroby
elektrické energie ¢R. V alternativnich vyrobnach (slufréch, w&trnych aj.) bylo vroce 2007
vyrobeno 300,1 GWh elektrické energie.

Podil vSech vodnich elektraren na celkovém vykolaktezaini soustavyCR ¢inil v roce
2007 12,4 %, podil na vyretelektrické energie pak 2,9 %. Rozvoj vodnich efglen a stav vyuZiti
vodni energie v obdobi 1970 — 2007 doklada tabitka

Rozvoj vodnich elektraren v letech 1970 - 2007

Tabulka 10.1
PO Evidence Poégt , _Prﬁmérny, Roéni vyroba (GWh)
¢. energetickych vodnich @l energ?tlckych |pstalovany celkem z toho
vodnich &l | vykon (MW) pire¢erpanim

1 2 3 4 5 6

1 ] 1970 - podklady 2. vydani S 134 905,¢ 1637t .

2 | 1975 - Statistik: 134 895,¢ 1754 79,z
3 | 1980 - Statistik: 13¢ 1 304,¢ 2284,. 382,
4 | 1985 - Statistik: 137 1348,¢ 1567, 283,¢
5 | 1990 - Statistik: 13¢ 1 358,¢ 1 400,¢ 288,(
6 | 1991 - Statistik: 13¢ 1 358,¢ 1 226,¢ 202,(
7 | 1992 - Statistik: 141 1371} 1 529,¢ 236,(
8 | 1993 - Statistik: 13¢ 1371, 1 495,( 227,(
9 | 1994 - Statistik: 13¢ 1367, 1662, 316,(
10| 1995 - Statistik: 13C 1 369,( 2126,¢ 271,
11| 1996 - Statistik: 131 1 984,( 2279,( 433t
12 | 1997 - Statistik:’ 1131 2135,: 2281,( 382,]
13| 1998 - Statistik: 11217 2 138,¢ 2 065,( 487,¢
14| 1999 - Statistik: 120z 2 153, 2215, 534,¢
15| 2000 - Statistik: 123¢ 2097, 2313, 558, ¢
16 | 2001 - Statistik: 123¢ 2145, 2 467, 415t
17| 2002 - Statistik: 128¢ 2143, 2845t 355,¢
18 | 2003 - Statistik: 127z 2 146,( 1794, 410,%
19| 2004 - Statistik: 1377 2 157,¢ 2614, 546,
2C | 2005 - Statistik: 1417 2 163! 3027,( 646,¢
21| 2006 - Statistik: 1491 2175, 3257, 703,(
22 | 2007 - Statistik: 151( 2172 2523, 433,¢

*) zména statistického vykaznictvi
**)  Ubytek 10 MVE v disledku jejich znieni povodami

Malé vodni elektrarny a mikrozdroje provozovanéksomniky jsou evidovany od roku 1995,
kdy vstoupil v platnost zako®t. 222/1994 Sbh., o podminkach podnikani, o vykoratngtspravy
v energetickych oditvich a o Statni energetické inspekci. Statistiidou podchyceny od roku 1997.
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Zakon ¢.222/1994 Sb., byl nahrazen z&konam458/2000 Sh. (energeticky zakon). Podnikat
v energetickych oditvich na tzemCR mohou za podminek stanovenych timto zakonem Kgzic
pravnické osoby pouze na zalkdadtatniho souhlasu, kterym je licenceélada Energetickym
regul&nim tradem. Zakon nabyldinnosti 1. 1. 2001.

Vodni elektrarny v roce 2006 (pouze v majetk’EZ, a. s.)

Tabulka 10. 11

Por.] Hlavni Velikost Potet Pramérny inst. Ro¢ni vyroba
¢is.] povodi elektraren elektraren vykon (MW) (GWh)

1 2 3 4 5 6

1 Labe nad 5 MW 8 760,48 967,904

2 pod 5 MW 3 5,37 20,766

3 celkem 11 765,8" 988,67

4 Odra nad 5 MW - - -

5 pod 5 MW - - -

6 celkem - - -

7 Morava nad 5 MW 2 1101,76 444,804

8 pod 5 MW 1 0,16 6,373

9 celkem 3 1101,9: 451,17
10| CR nad 5 MW 10 1 862,24 1412,708
11| (CE2) pod 5 MW 4 5,53 27,139
12 celkem 14 1867,7 1439,84

Poznamka: U i vyroby se jedna o Udaj o celk. vyreéins viast. spat) Zdroj: CEZ, a. s.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny DaleSice se podilel mahey objemem 249,8 GWh,
ztoho 196,3 GWheinila vyroba z pecerpani. Spdeba elektrické energie naéegderpavani byla
275,1 GWh, takZze na 1 MWh Zgderpavani se spi@bovalo 1,401 MWh elektrické energie.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny Dlouhé St¢ase podilel na vyrab 195,0 GWh;
spoteba elektrické energie négperpénicinila 261,6 GWh elektrické energie, tzn., Ze naWM
z precerpavani se spi@bovalo 1,341 MWh elektrické energie.

Provoz pecerpavaci vodni elektrarny &hovice Il se podilel na vyrétobjemem 42,5 GWh
a spoteba elektrické energie n@erpavani byla 55,8 GWh. Nal MWh #egerpavani se
spotebovalo 1,313 MWh elektrické energie.

Veetrg zavodnich a drobnych soukromych elektr&tenil instalovany vykon k 31. 12. 2007
ve v3ech elektrarnadhR 17 561 MW.

Poznamka: Veskeré vySe uvedene Udaje v tabulkath 10.11, wetre prisluSnych textovych
komentéii, jsou fFevzaty z podklatiCEZ, a. s., ERU &SU.

10.2 Komentar a vyswitlivky k tabulkam

Tabulka 10.1 Postaveni vodnich elektraren v elektziaéni sousta¥ CR

Tabulka udava vyvoj postaveni vodnich elektraretektrizani soustay CR v letech 1995,

2000, 2004, 2005, 2006 a 2007. Charakterizuje vywojpby a vyuZiti instalovanych vykén
Weisluje i Gdaje o podilu vodnich elektraren na ele&ni soustay. Zvia¥ uvadi instalované
vykony a r@ni vyrobu u elektraren vejnych a ostatnich. Udaje jsotepzaty z podklati CSU.

Do kategorie viejnych elektraren byly #azeny vSechny jednotky, které byly v roce 2007
registrované s kody OKE401 a 403.

Do kategorie elektraren ostatnich (zavodni a sou&jobyly zaazeny vSechny ostatni
jednotky registrované s jinymi kédy OKE
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Tabulka 10.2 Seznam vodnich elektraren s instalovgm vykonem WtSim nez 1 MW v roce 2007

Vtabulce 10.2 je uveden seznam vodnich elektrargrstalovanym vykonem nad 1 MW
v provozu k 31. 12. 2007. Technické parametry Ipygvzaty z podklail ERU.

Postaveni vodnich elektraren v elektrizéni sousta¥ CR

Tabulka 10.1
Por. Ukazatel Rok Index (%)
¢is. 1995 | 2000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 J07/06] 07/0(
1 2 4 5 6 7 8 9 10 11

13803) 15324 1743p 17412 17508 17 %61 1(0,3 1}14,6

3
1 | Elektrarny celkem A ]
B| 60847| 73466 84333 82578 84 361 88198 1¢4,5 1p0,1
/
B

Vodni elektrarny 139 2097 21%9 21p7 21375 2175 A@QO3,7

2 celkem 2274 2318 2615 3027 32257 2%24 7,5 199,1
3 Podil VE na elektriz} A  10,} 137 12|14 14,4 12,4 1p.4 99,70,54

soustav (%) B 3,7 3,1 3,1 3,] 3,9 2P 74 9019
A — instalovany vykon (MW) Zdroj: ERU,CSU

B — ro¢ni vyroba (GWh)
Poznamka: U i vyroby se jedna o Udaj o celkové vykdlcetns viastni spdieby)

Poznamka: brutto vyroba
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Seznam vodnich elektraren s instalovanym vykonenm&tgim nez 1 MW v roce 2007
Tabulka 10.2/1

Por Nazev spolénosti, kterd Instal. vyrRl())fthito Vyved.
M Lokalita vjrobnu provozuje vykon (2007) vykon Vodni tok
[MWe] | [GWh] [kV]
1 2 3 4 5 6 7
Precerpavaci vodni elektrarny
1 | Dlouhé Stran CEZ, a. s. 650,00 195,00 400| Divoka Desng
2 | DaleSice CEZ, a. s. 450,00 196,30 400] Jihlava
3 | Stchovice Il CEZ, a. s. 45,0( 42,5(| 11C | Vitava
Pritoéné a akumulani vodni elektrarny
1 | Orlik CEZ, a. s. 364,00 310,20 220f Vitava
2 | Slapy CEZ, a. s. 144,00 257,90 110 Vitava
3 | Lipnoll CEZ, a. s. 120,00 144,30 110] Vlitava
4 | Kamyk CEZ, a. s. 40,00 58,500 110| Vltava
5 | Stchovice | CEZ, a. s. 22,50 80,90 110| Vitava
6 | Strekov CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0.| 19,50 60,39 10| Labe
7 | Vranov E.ON Energie, a. s. 18,90 24,44 22 Dyje
8 | Vrané nad Vltavou CEZ, a. s. 13,88 48,90 110{ Vltava
9 | Nechranice Povodi Otie, s. p. 10,00 78,12 22 | Ote
10 | Pr&ov CEZ Obnovitelné zdroje, s.r. 0.] 9,75 14,95/ 35| Chrudimka
11 | Hnévkovice CEZ, a. s. 9,60 24,800 22| Vltava
12 | Mezibati ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 7,60 7,94 22 | VD Flaje
13| Vir | E.ON Energie, a. s. 7,10 15,98 22 | Svratka
14| Vydra CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 6,40 34,09 110| Vydra
15 | Stvanice Povodi Vltavy, s. p. 5,67 17,91 22| Vitava
16 | Libcice nad Vitavou | Povodi Vitawy, s. p. 4,78 24,421 22| Vltava
17 | Kruzberk ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 4,38 10,75 22 | Moravice
18 | Koiensko 1 CEZ, a. s. 3,80 11,100 22| Vltava
19 | Mitejovice ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 3,50 15,29] 22| Vitava
20 | Obxistvi CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 3,36 12,59 22 | Labe
21 | Hradisg Severdeské vodov. a kanal., a. §. 3,20 11,23 22 | VD Hsenice
22| S& ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 3,12 6,26 35 | Chrudimka
23| Brno - Kninitky CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 3,10 8,00 22 | Svratka
24 | Slezska Harta Povodi Odry, s. p. 3,05 16,23 22 | Moravice
25 | Pastviny | CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0.| 3,00 7,45 35| Divoka Orlice
26 | Kostomlatky ENERGO - PRO Czech, s. 1. 0. 2,70 7,291 22| Labe
27 | Spytihnsv CEZ Obnovitelné zdroje, s.r. 0.] 2,60 10,860 22| Morava
28 | Hracholusky CEZ Obnovitelné zdroje, s. r.0.| 2,55 7,81 22| Mze
29 | Vranany Povodi Vitavy, s. p. 2,50 15,331 22| Vitava
30 | Nové Mlyny Povodi Moravy, s. p. 2,41 582 22| Dyje
31| Spélov CEZ Obnovitelné zdroje, s. r.0.| 2,40 9,89 22| Jizera
32 | Smitice ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 2,40 11,49 35 Labe
33| Prelow CEZ Obnovitelné zdroje, s.r. 0.| 2,34 8,68 35| Labe
34 | Kadai - Pokutice Povodi Otie, s. p. 2,28 13,64 22 | Oie
35 | Les Kralovstvi CEZ Obnovitelné zdroje, s.r. 0.| 2,21 9,78] 35| Labe
36 | Lobkovice Povodi Labe, s. p. 2,20 8,31 22 Labe
37| Zelivka 1. elektrarenska s. r. o. 2,16 450 22| Zelivka
38| Strz ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 2,14 7,39 22 | Morava
39 | Predmetice CEZ Obnovitelné zdroje, s. r. 0. 2,10 9,11 35| Labe
4C | Kostelec nad Labem | Rida Consulting, a. s. 2,1C 9,07 22 | Labe
Zdroj: ERU
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Seznam vodnich elektraren s instalovanym vykonengtsim nez 1 MW v roce 2007

Tabulka 10.2/2

Por Nézev spolénosti, ktera Instal. vylr?lca)flrjtito Vyved.

¢ Lokalita vjrobnu provozuie vykon (2007) vykon Vodni tok

[MWe] | [GWh] | [kV]

1 2 3 4 5 6 7
41 | Brandys nad Labem | LobCon, s. r. 0. 1,98 11,200 22| Labe

42 | Ceské Vrbné 1. elektrarenska, s. r. o. 1,96 7,54 22 | Vltava
43 | Pardubice CEZ ObnoviteIné zdroje, s.r. 0.] 1,96 7,200 35| Labe

44 | Srnojedy KIPP, s. 1. 0. 1,96 6,58 35| Labe

45 | HradiStko ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 1,92 598 22| Labe

46 | Hodonin INCOS, a. s. 1,92 7,71 22 | Morava
47 | Mohelno CEZ, a. s. 1,76 5,80 22| Jihlava
48 | Modrany ENERGO - PRO Czech, s. r. 0. 1,65 6,39] 22| Vltava
49| Lipno Il CEZ, a. s. 1,50 5,60 22| Vltava
50 | PVE Cerné Jezero 1 | CEZ Obnovitelné zdroje, s. r.o.| 1,50 0,25] 22| Uhlava
51| Znojmo E.ON Energie, a. s. 1,35 6,74 22 Dyje

52 | Podbaba Povodi Vitavy, s. p. 1,30 6,39 22 | Vltava
53| SokEnov E.ON Energie, a. s. 1,23 4,14 22 | Cerna

54 | Klecany Povodi Vitavy, s. p. 1,20 6,84 22| Vitava
55 | Nymburk MVE-HYDRO, s. . 0. 1,07 554 22| Labe

56 | Kolin Elektrarna Kolin a. s. 1,06 3,68 22 Labe

57 | Sance Povodi Odry, s. p. 1,03 589 22| Ostravice
58 | Tii Chaloupky PREDAX FINANCE, s. r. 0. 1,00 7,05 22| Labe

59 | Rimov Povodi Vitavy, s. p. 1,0C 3,3z wvn | MalSe

Zdroj: ERU
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11. Zemédélstvi, lesnictvi

11.1 Hodnoceni roku 2007

V roce 2007 doSlo ¢eské repubvlice ke snizeni vym zengdelské pidy. Podil zersdelské
ptdy na celkové rozlozeupniho fonduCR ¢inil v roce 2007 53,88 % (sniZeni oproti roku 2006
0 0,06 %). Podil ornéiply se snizil ze 38,54 % v roce 2006 na 38,45 %ce 2907.

Béhem roku 2007 ubylo 5 226 ha zg&slské midy a 7 221 ha ornéigy.

Rozloha zerdglské pidy na 1 obyvatel€R klesla ze 4 162 fnv roce 2006 na 4 130°m
v roce 2007 a rozloha orndéqy klesla z 2 974 fma 2 947 rh

Do roku 2005 zabezpevala Gdrzbu a provoz HOZ (hlavnich odiodacich z&zeni)
Zenmedélska vodohospodéka sprava (ZVHS) na zakkadprikazni smlouvy uzaené mezi ni
a Pozemkovym fondemCR. Od 1. 1.2005 fevzala ZVHS hlavni odvamvaci zaizeni od
Pozemkového fonduCR do své spravy, sisludnosti hospodia stimto majetkem, detrs
zabezpe&ovani udrzby a provozéthto HOZ.

Udaje o zavlahovych systémechiided o vyuzivanych zavlahach podle regioejsou od
roku 1998 u ZVHS (tive Statni melioréni sprava) k dispozici. Zavlahy a odveédn provozované
v CR v jednotlivych letech jsou uvedeny v tabulce 11.1

ZavlaZzované a odvodované plochy (ha)

Tabulka 11.1
Pér' Rok Zavlahy Odvodnéni

1 2 3 4

1 1991 48 884 1229 960
2 1992 47 616 1075 059
3 1993 29 847 1086 169
4 1994 43 203 1087 041
5 1995 35971 1081534
6 1996 34 571 1080111
7 1997 16 238 1080 153
8 1998 - 1084 422
9 1999 - 1084 523
10 2000 - 1085110
11 2001 - 1085110
12 2002 - 1080 663
13 2003 - 1072524
14 2004 - 1079 433
15 2005 - 1086 713
16 2006 - 1077 625
17 2007 - 1074 675

11.2 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Tabulky uvadji zmény v rozdtleni pidniho fonduCR a vyvoji hydromeliorénich zaizeni
a rekterychcinnosti v odétvich zenddélstvi a lesniho hospotkivi.
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Tabulka 11.1 Vyvoj piadniho fondu
Tabulka informuje o vyvoji rozloh vybranych driulpadniho fondu k 31. 12. 2007 Geské
republice a v jednotlivych krajicl’R podle Statistické t@nky pdniho fonduCeské republiky,

vydané Ceskym dadem zemmetickym a katastralnim. Rozdil v celkové v§ta CR za rok 2007
(=33 ha) je zfpsoben obnovou katastralniho operatu v jingadnicové soustav

Tabulka 11.2 Odvodréni pady v provozu

Tabulka uvadi udaje o plochach odiodané @dy. Je sestavena podle oblasti povodi
z podkladi ZVHS.

Tabulka 11.3 Vybrané tdaje o vyvoji lesnich ploch ¥R

Tabulka obsahujeiphlednou informaci o vyvoji dkterych ukazatél lesniho hospodatvi
CR. Je sestavena podle statistické&rkyCR 2008.
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Vyvoj padniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/1

Por. Reai Druh bid Rok Index (%)
¢ | Reaion run pudy 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 [o7/06] 07/0d
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkova vynéra 49,61 49,589 49,608 49,613 49,6[L0 49,4060,( 1100,(
2 Zemdélska pida 21,34 21,221 20,98p 20,870 20,788 20,6929,5 | 97,
3 z toho: orné fida 15,66 15,616 15,43p 15,329 15,269 15,1839,4] 97,2
4 | Hlavni mesto trvalé travni porosty 0,8% 0,876 0,848 0,8p6 0,866 0,pe®,c | 98,7
5 | Praha Nezentdélska pida 28,27 28,364 28,623 28,743 28,8p2 28,9130, |101,¢
6 z toho: lesni pda 4,85 4,878 4,920 4,927 4,960 4,910,z 1101,¢
7 vodni plochy 1,07 1,051 1,07p 1,019 1,0f9 1,4789,¢ |102,(
8 zasta¥né ploch 4,52 4,76¢€ 4,871 4,88¢ 4,907 4,95t 1101,C J104,C
1 Celkova vyngra 1101,45 1101,46] 1101,4¢4 1101,465 1101474 }4783100,(]100,(
2 Zemedélska pida 669,63] 669,994 667,649 666,7p3 666,067 665}599,C| 99,:
3 z toho: orné fida 559,11] 559,221 555,543 554,56 553,891  553[189,¢| 98,¢
4 Stredasesky trvalé travni porosty 69,59 69,449 70,549 70,122 70,[r37 0,884]100,z |102,1
5 Nezentdélska pda 431,82 431,467 433,835 434,62 435407 435180, ]101,(
6 z toho: lesni pda 303,78] 304,314 305,032 305,1p1 305,311 305489,( |100,<
7 vodni plochy 20,77 20,616 20,705 20,752 20,168 20,p10o,Z |100,¢
8 zasta¥né ploch 20,4¢ 20,60¢ 20,90¢ 20,96: 21,05¢ 21,15¢ 1100,k |102,7
1 Celkova vyngra . 1 005,634 1 005,731 1005,692 1 005,87 1 005A%®,( |100,(
2 Zemedélska pida . 496,431| 494,964 494,377 493,808  493,3599,¢| 99,4
3 z toho: orné fida . 321,493 319,784 319,2 318,603  318,q299,¢ | 98,¢
4 Jihasesky trvalé travni porosty . 160,442| 160,624 160,53 160,588  160,4800,1]100,1
5 Nezentdélska pida . 509,203| 510,763 511,31 511,89 512,3390,1]100,¢
6 z toho: lesni fida . 373,749 375,768 375,98 376,288  376,4%00,( |100,:
7 vodni plochy . 43,363 43,550 43,66 43,715 43,7y100,1]100,¢
8 zasta¥né ploch . 10,51¢| 10,51¢| 10,52:| 10,52:| 10,55: 100,z |100,

Zdroj: Cesky #ad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj padniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/2

Por. Reai Druh bid Rok Index (%)
¢ | Reaion run pudy 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkova vynéra . 756,089 756,107 756,11p 756,106  756,30060,( |100,(
2 Zemgdélska pida . 384,529 383,384 382,71p 382,200  381,4709,¢| 99,
3 z toho: orné fida . 266,132 264,107 263,546 262,9%4  262,31929,¢ | 98,¢
4 Plzaisky trvalé travni porosty . 105,097| 106,009 105,88 105,941  106,3%00,z |101,C
5 Nezengdélska pida . 371,560 372,719 373,39 373,906  374,4300,1]100,7
6 z toho: lesni pda . 297,955 298,37Q 298,56 298,927  299,1380,1]100,¢
7 vodni plochy . 11,416 11,504 11,529 11,532 11,5p100,z |101,2
8 zasta¥né ploch . 9,75t 9,73¢ 9,70z 9,70t 9,727 1100,z | 99,7
1 Celkova vyngra . 331,440 331,453 331,451 331,455  331,43R0,( J100,(
2 Zemedélska pida . 125,539 124,59( 124,58pP 124,414  124,3469,¢| 99,C
3 z toho: orna pda . 58,457 56,821 56,584 56,0947 55,31L18,6| 94,¢
4 Karlovarsky trvalé travni porosty . 63,422 64,143 64,379 64,701 65,2p8H00,¢ | 103,(
5 Nezengdélska pida . 205,901| 206,863 206,86 207,041 207,34060,1|100,¢
6 z toho: lesni pda . 142,896| 143,299 143,36P 143,381  143,4290,( ]100,¢
7 vodni plochy . 6,992 7,065 7,072 7,07F 7,13900,¢ |101,¢
8 zasta¥né ploch . 3,45¢ 3,26: 3,257 3,241 3,212] 99,1] 92,¢
1 Celkova vyngra . 533,491| 533,489 533,457 533,452 533,4300,0] 100,0
2 Zemedeélska pida . 278,628 277,616 277,431 277,116  276,4799,¢ ] 99,2
3 z toho: orné fida . 187,996 186,094 185,538 184,428 183,9989,7| 97,¢
4 Ustecky trvalé travni porosty . 68,563 69,681 70,088 70,931 71,1R800,< |103,¢
5 Nezentdélska pida . 254,863| 255,873 256,026 256,336  256,47100,1]100,:
6 z toho: lesni pida . 158,465 159,03( 159,06P 159,108 159,7190, ]100,¢
7 vodni plochy . 9,880 9,925 9,954 10,01p 10,27002,€ |103,¢
8 zasta¥né ploch . 9,47( 9,23: 9,14¢ 9,14¢ 9,152 1100,1] 96,6

Zdroj: Cesky #ad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj padniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/3

Por. Reai Druh bid Rok Index (%)
¢ | Region run pudy 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkova vynéra . 316,312 316,30( 316,30 316,297  316,3000,(C J100,(
2 Zemdélska pida . 141,096 140,682 140,578 140,478 140,3089,¢ | 99,4
3 z toho: orné fida . 71,261 69,374 68,81p 68,391 67,6p®M9,C | 95,C
4 Liberecky trvalé travni porosty . 60,841 62,349 62,811 63,144 63,6pH00,¢ |104,¢
5 Nezengdélska pida . 175,216 175,618 175,724 175,819 175,9940,1 |100,¢
6 z toho: lesni pda . 139,613| 139,89( 139,923 140,024  140,3400,1]100,¢
7 vodni plochy . 4,762 4,787 4,784 4,77b 4,74800,7 1100,:
8 zasta¥né ploch . 5,05t 5,037 5,02( 5,017 5,22¢ 1104,: |103,¢
1 Celkova vyngra . 475,819| 475,824 475,834 475,840  475,4480,( |100,(
2 Zemedélska mida . 280,605 279,813 279,53 279,219  279,4799,¢| 99.f
3 z toho: ornéa pda . 194,727| 193,63¢ 193,238 192,972 192,4789,6] 98,¢
4 | Krélové- trvalé travni porosty . 69,951 70,254 70,398 70,459 70,5p130,1]100,¢
5 | hradecky Nezengdélska pida . 195,214 196,013 196,30p 196,561  196,4180,1 |100,¢
6 z toho: lesni pda . 146,801 147,07( 147,181 147,316 147,48R0,( |100,¢
7 vodni plochy . 7,148 7,211 7,232 7,29 7,34400,1 J102,2
8 zasta¥né ploch . 9,29¢ 9,29: 9,27: 9,26¢ 9,255 ] 99,6 99,5
1 Celkova vyngra . 451,853| 451,86( 451,8 451,860 451,4@80,( |100,(
2 Zemedélska mida . 274,641 273,813 273,48 273,284  273,3289,¢ | 99,£
3 z toho: orné fida . 201,949 200,89( 200,10 199,985 199,9399,¢| 99,C
4 Pardubicky trvalé travni porosty . 59,487 59,727 60,21 60,147 60,0p®9,¢ |100,¢
5 Nezentdélska pida . 177,212 178,047 178,36 178,576 178,9300,1]100,¢
6 z toho: lesni fida . 132,510 132,883 133,10 133,225 133,3190,1]100,¢
7 vodni plochy . 6,076 6,170 6,21 6,238 6,24400,< J103,1
8 zasta¥né ploch . 7,10( 7,16¢ 7,18: 7,18¢ 7,21% 1100,2 |101,¢

Zdroj: Cesky #ad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj padniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/4

Por. Reai Druh bid Rok Index (%)
¢ | Reaion run pudy 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/04
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkova vynéra . 692,528| 692,555 679,578 679,560 679,971R0,(| 98,1
2 Zemgdélska pida . 420,918] 419,56( 412,400 412,012 411,4489,c] 97,¢
3 z toho: orné fida . 326,955| 324,596 319,444 319,066  318,4389,c| 97.t
4 Vysazina trvalé travni porosty . 82,816 83,816 82,229 82,204 82,1p®9,¢ ] 99,2
5 Nezentdélska pida . 271,610 272,995 267,172 267,548  267,92080,1] 98,¢
6 z toho: lesni pda . 209,924 210,659 206,050 206,222  206,3480,1] 98,:
7 vodni plochy . 11,510 11,614 11,502 11,547 11,6pI00,5 1100,¢
8 zasta¥né ploch . 8,46¢ 8,54¢ 8,43: 8,457 8,49¢ 1100,k 100,/
1 Celkova vyngra . 706,547 706,674 719,63 719,629  719,9960,( ]101,¢
2 Zemedélska pida . 427,276 425,323 431,56 430,858  429,45%9,¢ |100,¢
3 z toho: orna pda . 359,641| 355,609 359,498 358,469 357,4089,7| 99,/
4 | Jiho- trvalé travni porosty . 28,120 28,307 29,844 29,931 29,8}799,7 106,
5 | moravsky Nezengdélska pida . 279,271 281,353 288,07t 288,771  289,4050,: |103,7
6 z toho: lesni pda . 196,155| 196,276 201,16 201,311 201,4180,1]1102,i
7 vodni plochy . 14,797 14,930 15,11% 15,241 15,3§800,¢ |103,5
8 zasta¥né ploch . 13,97: 13,96: 14,12: 14,14¢ 14,14° |100,( J101,:
1 Celkova vyngra . 513,943| 515,893 526,67/ 526,67 526,4360,0] 102,5
2 Zemgdélska pida . 277,263 276,083 281,99 281,589  281,(J899,¢ |101,<
3 z toho: orné fida . 211,494 208,299 210,17 209,644  209,3799,& | 98,¢
4 Olomoucky trvalé travni porosty . 49,759 51,804 55,86 55,991 55,9p100,( |112,k
5 Nezentdélska pida . 236,680 239,811 244.68p 245,088  245,9900,z |103,¢
6 z toho: lesni pida . 176,576 179,176 183,008 183,089 183,4100,1]103,¢
7 vodni plochy . 5,476 5,645 5,737 5,76p 5,8(0800,7 J106,]
8 zasta¥né ploch . 8,26: 8,167 8,24t 8,254 8,26¢ 1100,2] 100,

Zdroj: Cesky #ad zerdmericky a katastralni
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Vyvoj padniho fondu (tis. ha)

Tabulka 11.1/5

Por. Reai Druh bid Rok Index (%)
¢ | Reaion run pudy 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 [o07/06] 07/0¢
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkova vynéra . 396,405 396,374 396,35Dp 396,3%4  396,3400,( |100,(
2 Zemgdélska pida . 196,204 195,684 195,496 195,327 195,3729,¢| 99,5
3 z toho: orné fida . 127,122 126,082 125,798 125,644 125,37929,& | 98,¢
4 Zlinsky trvalé travni porosty . 55,400 55,883 55,985 55,995 56,1p100,2 |101,<
5 Nezengdélska pida . 200,201 200,693 200,855 201,027 201,31850,1]100,t
6 z toho: lesni fida . 156,927 157,113 157,186 157,260 157,3200,( |J100,¢
7 vodni plochy . 4,929 4,969 4,974 4,98p 4,949700,( J101,Z
8 zasta¥né ploch . 7,24: 7,217 7,21¢ 7,21 7,222 1100,1] 99,7
1 Celkova vyngra . 555,414 553,505 542,70p 542,698 542,4Q00,C| 97,7
2 Zemedélska pida . 285,531 284,444 277,65B 277,183 276,4299,6 | 96,¢
3 z toho: orna pda . 180,317| 178,38€ 175,376 174,326  173,4499,7] 96,4
4 | Moravsko- trvalé travni porosty . 86,867 87,737 83,995 84,511 84,6pB00,(| 97,4
5 | slezsky Nezengdélska pida . 269,883| 269,063 265,047 265,515 266,J7180,z | 98,¢
6 z toho: lesni pda . 196,524| 196,257 192,678 192,725  192,9280,1] 98,2
7 vodni plochy . 11,327 11,343 11,318 11,4130 11,4p800,] |100,¢
8 zasta¥né ploch . 12,55¢ 12,39: 12,11 12,071 11,98¢] 99,21 95,F
1 Celkova vyngra 7886,62] 7886,52p 7897,539 7886,{13 7886J699 5664100,0]100,0
2 Zemedeélska pida 4 279,84 4279,87p 4 266,494 4 259,480 4 254)403 A249 99,C| 99,:
3 z toho: orné fida 3 142,64 3082,388 3050,543 3047,249 3039|669 31082 99,6| 98,4
4 | CR trvalé travni porosty 901,3B 961,070 977,429 973,89 \TB| 977,988100,z1101,¢
5 | celkem Nezentdélska pida 3 606,80 3606,64p 3631,085 3627,233 3632/296 2837100,]|100,¢
6 z toho: lesni pida 2 630,13 2637,28p 2650,921 2647,416 2 649|147 2681100,]|100,t
7 vodni plochy 159,11 159,34p 160,9%4 160,939 161,421 P22}100,< |101,7
8 zasta¥né ploch 129,2¢] 130,52:| 130,35¢| 130,07¢| 130,19¢| 130,57:]100,3]100,0

Zdroj: Cesky #ad zerdmericky a katastralni
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Odvodnéni pidy v provozu (tis. ha)

Tabulka 11.2

Por.| Oblast Rok Index (%)
¢. | povodi 1995 2000 2004 2005 2006 2007 07/06] 07/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10

1 | Labe . . 256,061 256,061 256,248 255,2(399,6 -

2 | Vitavy . . 420,140 429,412 420,091 416,84799,2 -

3 | Onhre . . 66,775 66,963 66,964 66,67B 99,6 -

4 | Odry . . 94,524 94,529 94,524 97,60pL03,3 -

5 | Moravy . . 241,933 239,748 239,800 238,34799,4 -
6 | CR celkem 1081,534] 1085,114 107v9,433 1086,71l3 1077,625 16034 99,7| 99,0]
Zdroj: ZVHS

Vybrané udaje o vyvoiji lesnich ploch WCR (tis. ha)

Tabulka 11.3

Por. Region Rok Index (%)
¢. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 1 07/06] 07/0(

1 2 3 4 5 6 I 8 9 10
1 | Lesni mda celkem? |2630,130] 2637,290 2645737 2647,416 2649147 2691}100,1]100,5
2 | - lesy statni 1859,36Q 1683,540 1617,3p3 1612,45605]252 | 1601,517 99,8] 95,1
3 | - lesy nest a obci 293,710 358,850 399,471 402,161 404,861 406]160,6] 113,4
4 | - lesy soukr. fyz. os. 399,359 547,140 562,2P5 566,877 73,887 567,031] 98,8]103,6
5 | - lesy ost. majitei 77,710 47,720 66,644 66,43) 65,647 75,90115,6] 159, 1
6 | Plocha k zalesmi 32,430 21,870 18,924 20,291 21,932 24,794.2,9] 113,2
7 | Zalesiovani celkem 30,13( 25,290 19,042 18,318 18,445 18,834,911 74,4
Y k3112 Zdroj: CSU



12. Souhrnna vodni bilance
12.1 Obecné zasady pouZzité k sestaveni souhrnné vodniiice za rok 2007

Prijetim nového zakond. 254/2001 Sb., o vodach a @amy nékterych zakon (vodni zakon),
a na ®j navazujici vyhlasky. 431/2001 Sb. je vodohospddiéa bilance od roku 2002 zpracovavana
spravci povodi dle metodického pokynu pro sestawsrdohospodd&ké bilance oblasti povodi
(k ustanovenim § 5, 6, 7, 8 a 9 vyhlagky431/2001 Sb., o obsahu vodni bilancejsgbu jejiho
sestaveni a o Udajich pro vodni bilarggi) 25 248/2002-6000.

Dle 8§ 2 odst. 2 vyhlasky. 431/2001 Sb. zajisije souhrnnou vodni bilanci pro hlavni povodi
Ceské republiky (SVB) Ministerstvo zeglstvi spoléné s Ministerstvem Zivotniho prasdi
prostednictvim Vyzkumného Ustavu vodohospistt&ho T. G. Masaryka. Podrobny metodicky pokyn
k sestaveni souhrnné vodni bilance neni prozattlispgozici. Dle § 2 odst. 3 téZe vyhlasky je pouze
stanoveno, Ze vodni bilance (ob&crkalendéniho roku se sestavuje kazdéem® do 30. z&
nasledujicino kalenddiho roku. RovdZz termin pro zpracovani vodohospiak& bilance neni
jednoznané vymezen — je vSak &en v metodickém pokyndj.: 25 248/2002-6000 pro sestaveni
vodohospodé&ské bilance oblasti povodi tak, Z€lv1 odst. 5 je ufeno, Ze vystupy vodohospddié
bilance oblasti povodi, pro sestaveni souhrnné ivbilance pro hlavni povodieské republiky,
piedavaji spravci povodi Vyzkumnému Ustavu vodoho&psému T. G. Masaryka nejpagd
k 1.#ijnu kalendéniho roku, ve kterém je vodohosptska bilance oblasti povodi sestavovana. Pro
rok 2007 byla pouZita primérni dateegané spravci povodi v dubnu 2008 a rdvpredl®Zné vystupy
hydrologické bilanceaCHMU:; zpiasob vypdtu navazoval v zasadha bilani hodnoceni a Zsob
feSeni minulych let.

12.2 Hodnoceni mnozstvi povrchovych vod
12.2.1 Zpasob hodnoceni

Ugelem SVB je evidence a souhrnné vyhodnoceiiighu hospodini s vodou v uplynulém
roce. Principem bilamiho hodnoceni fbéhu hospodéeni s vodou v minulém roce je souhrnné
zhodnoceni pozadattkna zachovani minimalniho bilamiho piitoku s pfitoky v kontrolnich
profilech. Tyto pfitoky v sol& zahrnuji vSechny aktivity hospa@si s vodou.

Whodnoceny bila#ni stav BS1 a BS2 vyjadie uspokojivy a vyvazeny stav vodnich zdroj
bilanéni stavy BS3 — BS6 signalizuji neuspokojivy stadwich zdroji. NejdilezitéjSim kritériem je
bilan¢ni stav BS5, tj. nedodrZzeni stanoveného minimalbilamniho paitoku MQ.

12.2.2 Vysledky SVB mnozZstvi povrchovych vod za rok 2007

Pro néasledujici hodnoceni se pouZila (viz kap. )12 ypcitu primarni data. Hodnoceno bylo
115 profili statni sié. Vypocet za rok 2007 byl proveden ve vSech profilech alweu variantach,
liSicich se zpisobem vyhodnoceni bilaniho stavu BS5, kdy neni dodrZzen stanoveny minimaln
bilanéni pritok. Vypaiet nezahrnuje five stanovené hodnoty tioku k neSkodnému odvedeni
a likvidaci zbytkového zrsteni (QZ — BS6).

V prvni variané se pouzily hodnoty dosud platného minimalnihorigitého piitoku MQ, ve
druhé variari byly do vyp@tu zavedeny navrhové hodnoty minimalnilictatkového pitoku MZP,
které byly pro tento del v bilargnich profilech stanoveny. V obou variantach Wtpobyly pouZity
M-denni piitoky Qszo, Qsss5 2 Qes zpiESIENE V roce 1999.
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Vysledky hodnoceni mnozZstvi povrchovych vod za roR007
Pocet profild s neuspokojivym bilarénim stavem

Tabulka 12.1

Por.| Clenéni dle hlavnich Celkovy Profili s BS3 - BS6 Profii s BS5

¢. | povodi CR pocet profila} var. MQ var. MZP var. MQ | var. MZP

1 2 3 4 5 6 7

1 | Hlavni povodi Labe 63 4 9 - 9

2 | Hlavni povodi Odry 19 2 2 - 2

3 | Hlavni povodi Moravy 33 2 5 - 5

4 | CR celkem 115 8 16 0 16

Zdroj: VUV T.G.M. z podkladPovodi, s. p., @HMU

V piedchazejici tabulce je uvedenépb profili s vyhodngcenym neuspokojivym bitarim
stavem Wlengni podle hlavnich povodCeské republiky a pr&R celkem, i obou variantach
stanoveni bilatniho stavu BS5

12.2.3 Souhrnné vysledky hodnoceni za rok 2007

Souhrnné vysledky jsou uvedeny v nasledujicichlkdich 12.11 a 12.111. V tabulce 12.1I jsou
uvedeny pehledné identifikace kontrolnich prdfjl ve kterych byl vroce 2007 vyhodnocen
neuspokojivy bilatni stav.

Tabulka 12.1Il uvadi prmérné hodnoty powrra mezi pfitoky a pozadovanym limitem MQ
nebo MZP, a to ¥leréni podle hlavnich povodiR a za celou republiku (jind Gzemni vymezeni fnap
kraje CR, jsou k dispozici u zpracovatele SVB). Tyta@pirné Gdaje za jednotlivé Gzemni celky byly
pocitdny pro 115 kontrolnich profi] umistnych ve vodorarnych stanicich. Rmérnou hodnotou
porrera mezi limitem (MQ, MZP) a skuteym piitokem Ize charakterizovat bil&ami stav pro #izna
GUzemni vymezeni. Tento Udajéimv roce 2007 pro celou republiku hodnotu 15,828 v@ariant
vypoctu MQ a 5,983 § variang MZP.

144



14

Kritické profily mnoZstvi povrchovych vod (hodnoty bilanéniho stavu > BS2) — varianta MQ v roce 2007

Tabulka 12.11/1

Pfr. Cis. Nazev VS Tok HIavnl, Mésic

¢ | VS povodi [ o jiv VI Y T X[ x| xi
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 14 1]
1 |127(Q Lasenice Nezarka Labe BS3

2 11334 Bechyn Luznice Labe BS3| BS3

3 |1633 Nesnirice Zelivka Labe BS3 BS3 BSf BS3 BY4 B$4
4 |217Q Holede BlSanka Labe BS3

5 |2520 BartoSovice Odra Odra BS3

6 12840 Moravka p.jehradou Moréavka Odra BS3

7 13930 Klopotovice Blata Moravi BS3| BS3

8 1477(] Moravsky Krumlo Rokytné Morave1 BS:S

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU

Kritické profily mnoZstvi povrchovych vod (hodnoty bilanéniho stavu > BS2) — varianta MZP v roce 2007

Tabulka 12.11/2

P?r. Cis. Nazev VS Tok HIavnl, Mésic

¢ | VS povodi [ nfm Jiv VI Y T x| x| xi
1 2 3 4 5 6 7 8 10 11 12 13 14 15 14 1]
1 |031Q Castolovice Bla Labe BS2,5

2 10580 Uhetice Novohradka Labe BS2,5

3 10664 Vrchlice Vrchlice Labe BS2,4 BS2,b

4 11144 PaSinovice-Konie Stropnice Labe BS2,9 BS2,%

5 |127Q Lasenice Nezarka Labe BS3,H

6 11330 Bechyn LuZnice "Labe BS3,§ BS3,%

7 |153Q Varvazov Skalice Labe BS2,5 BS2,b

8 |1633 Nesnirice Zelivka Labe BS3, BS3|5 BS4,5 BSB,5 BY4,5 B$4,5
9 12170 Holede BlSanka Labe BS2,5 BS3,b

10 J252(0 BartoSovice Odra Odra BS3,9

11 |284Q Moravka pfehradou Moravka Odra BS2,§ BS3,b

12 13630 Uniov Oskava Morava BS2 5

13 |393d Klopotovice Blata Moravd BS4,5 BSB,5 BS3,5

14 |400d Vyskov Hana Moravi BS2,§ BS2,%

15 14404 Bozice JeviSovka Mora BS2 5

16 |477(] Moravsky Krumlo Rokytné Morave BS3,t

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU
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Souhrnné vysledky hodnoceni mnoZstvi v roce 2007 gie hlavnich povodi
Pramérné hodnoty pomeru — pritok / MQ

Tabulka 12.111/1

)
S

. | Hlavni povodi Meésic MR | Pocdet
¢. [ Il 1] [\ V VI VI 1] IX NI XIj
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 14
1 | Hlavni povodi Labe 18,81¢ 29,02¢ 27,094 10,37¢ 6,954 6,484 6,167 4,823 10,199 9,064 21,374 28,614 14,384 63
2 | Hlavni povodi Odry 17,424 30,44¢ 43,414 15,554 6,239 6,844 5,16f 4,989 62,78( 19,724 34,31 28,624 22,96] 19
3 | Hlavni povodi Morav 15,531 22,546 38,045 12,977 7,253 7679 4822 3,957 1B,27£2998 18,86f 19,540 14,3p1 33
4 | CR celken 17,647 27,407 32,93¢ 11,97¢ 6,921 6,86) 5,611 4,60( 19,93¢{ 10,63 22,80¢{ 25,98¢{ 15,82¢ 11t
MR - primérn& hodnota vysledku v roce,db- pdet kontrolnich profit v daném Gzemnim celku Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., #HMU
Souhrnné vysledky hodnoceni mnoZstvi v roce 2007 gde hlavnich povodi
Pramérné hodnoty porméru — pritok / MZP
Tabulka 12.111/2
Por. . . Mésic .
.| Hlavni povodi MR | Pocet
¢. | Il 1] [\ \Y \| Vi ] IX Al X
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 14
1 | Hlavni povodi Labe 7,511 10,944 10,23¢ 4,38¢ 2,894 2,644 2,624 2,217\ 4,374 3,964 8,014 11,307 5,890 63
2 | Hlavni povodi Odry 7,399 11,067 15,28y 4,72¢ 2,39] 2,074 1,934 1,87¢ 14,78( 4,849 10,544 10,054 7,249 19
3 | Hlavni povodi Morav 6,149 8,56ff 13,842 4,860 2,470 2,846 2J002 1604 4,976 pB,168B93 7,42 5,448 33
4 | CR celkerr 7,10z 10,284 12,11%Y 4,577 2,774 2,603 2,337 1,987 6,29¢ 3,88f 8,11: 9,97¢ 5,987 11t

MR - primérna hodnota vysledku v roce,#b- pdet kontrolnich profit v daném Gzemnim celku

Zdroj: VUV z podklad Povodi, s. p., &HMU



12.3 Hodnoceni jakosti povrchovych vod

Do souhrnné vodohospagéé bilance jakosti povrchovych vod za rok 2007okgéhrnuto
hodnoceni jakosti povrchovych vod ve statni sitfipit sledovanych ve dvouleti 2006 — 2007. Jednalo
se 0 porovnani s imisnimi standardy stanovenyniizeaim viadyCR ¢. 61/2003 Sh., a to pro
6 ukazatel zakladni klasifikace jakosti vody (diESN 75 7221) — pH, BSK CHSK., N-NH,",
N-NGOs, P, a pro dalsi 3 ukazatele, u kterych se v bilankbgéi povrchovych vod minulého roku
2007, zpracované podle Metodiky SVHB MR, prokazgich rozhodujici vliv p zafazeni do
bilanéniho stavu ve &3ir¢ profila — TOC, Fe, Hg. Pro porovnéni s imisnimi standanolgle naizeni
vlady ¢. 61/2003 Sb. byla stanovena charakteristickd hadfig hodnocenych ukazatejakosti za
dvouleti 2006 — 2007 podle matematické definiceo¥fyp 95tého percentilu. Uvédy jsou pouze
souhrnné vysledky, tj. gty vyhovujicich profili statni si& sledovani jakosti povrchovych vod.
Porovnani G s imisnimi standardy stanovenymiiizenim viady¢. 61/2003 Sb. bylo provedeno
v ¢lenéni na ti hlavni povodi a na jednotlivé krafgeské republiky.

Vysledky souhrnného hodnoceni jsou v tabulkachvi2.02.V.

Souhrnné bilantni zhodnoceni v profilech statni si sledovani jakosti povrchové vody
podle hlavnich povodiCeské republiky v roce 2006-2007

Tabulka 12.1V
Por. i i Potet Poet vyhovujicich profila u daného ukazatele
. | Hlavni povodi . " .
¢ profild ] pH | BSKs | CHSK |[N-NH,|N-NO3| P, | TOC| Fe | Hg
1 2 3 4 5 6 7 8 9 11| 124 19
1 |Labe 156] 84 119 13% 12y 140 103 1B2 149 1320
2 ] Odra 32| 13 28 2§ 24 2D 1] J30 30 8
3 | Morave 54 7 38 47 34 39 17 52| 50| 31
4 |CR 2421104 184 21C 18t 20€ | 134 214 |22¢|16¢

Zdroj: VUV z podklad CHMU

Souhrnné bilanéni zhodnoceni v profilech statni si sledovani jakosti povrchové vody
podle kraji CR v roce 2006-2007

Tabulka 12.V

Por. Krai Potet Poet vyhovujicich profila u daného ukazatele

' Rk profil & | pH | BSKs | cHsk [N-NH,{N-NO,[ P, [Toc] Fe [ Hg

1 2 3 4 5 6 7 8 9 111 14 13

1 | Hlavni m. Praha y ( 1 p D D D 2 2 2
2 | Stredasesky 38 5 23 3 28 29 2p ¥ F7 11
3 | Jihasesky 23] 16 15 14 21 2p 1p 5 33 20
4 | Plzaisky 23| 17 19 22 2( 2] 18 2L 21 15
5 | Karlovarsky 121 11 1d 13 8 1p 1 1o 10 8
6 | Ustecky 28] 19 19 24 21 2b 20 43 26 ]9
7 | Liberecky 9 8 8 9 8 g s g < ]

8 | Kralovéhradecky 17 ¢ 16 1p 15 16 9 6 L7 5
9 | Pardubicky 6 2 g 6 @ L { b b b
10 | Kraj Vyscéina 10 6 6 8 7 4 2 q 1d {
11 | Jihomoravsky 24 d 11 1P 7 1 5 22 P1 |5
12 ] Olomoucky 15 4 14 14 11 1 D B 15 |9
13 | Moravskoslezsky 2¢ 10 il 23 40 24 |1 PS5 R4 |12
14 | Zlinsky 9] o© 8 9 4 9 3 9| 8| 5
15JCR 242 | 104 184 21C 18t 20e| 134 214]22¢|16¢

Zdroj: VUV z podklad CHMU
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12.4 Hodnoceni podzemnich vod

Vodohospodéskou bilanci podzemnich vod sestavuji kazdy rokgaiivé podniky Povodi v
souladu s ustanovenimi 8 5 az 9 vyhlasky Ministargentdélstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni
bilance, zfisobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bilaamgiodle Metodického pokynu MZe pro
sestaveni vodohospadéé bilance oblasti povodij. 25248/2002-6000 ze dne 28. 8. 2002, ktery
stanovuje postupy jejiho sestaveni, minimalni roasestum a zpisob jejiho zpistupréni valejnosti.

Podkladem pro sestaveni vodohosgeki& bilance jsou zejména ohlaSované Udaje pro vodni
bilanci podle ustanoveni § 22 odst. 2 vodniho zakmnystupy hydrologické bilancégalanéCeskym
hydrometeorologickym Ustavem podle ustanoveni §2.& vyhlasky.

Vodohospod#ska bilance — mnozstvi podzemnich vod za rok 2007 celé GzemiCeské
republiky byla zpracovana v omezeném rozsahu, gdd bagicinéno tim, Ze je zatim nemoZzné
stanovit velikost firodnich zdraj pro vSechny rajony; kil jsou @ili§ ovlivnény antropogenni
¢innosti, nebo v nich nejsou dostupna jakakoliv datacelkového pé&u 152 hydrogeologickych
rajoni jich bylo bilancovano celkem 89. U 41 rajorakladni vrstvy musela byt odbérndhadnuta
velikost g@irodnich zdra}, z nichZ bylo pro bilanci pouzito 26. Tyto odhaldyly uskuténény na
zéklad reZzimnich niteni CHMU a dostupnych podklad véetns hodnot VUV T.G.M. a KKZ.

V rajonech, kde nebyly k dispozici zdrojova datasnohla byt bilance zpracovan&bhym zmsobem.
Pokud to bylo mozné, rajony byly proto bita hodnoceny na zakladporovnani specifického
odtoku podzemni vody (I/s’lkm2) s aglbm podzemni vody rozptenym na jednotku plochy rajonu
(I/s’/km2). Jedna se o rajony 1110 — 1172, 14103014240, 4291, 4340, 4510, 4710, 5152, 5161
a 5211 v oblasti povodi Labe; 1211 — 1213, 1318301 2140, 2151, 2152, 2160, 5110 a 5132
v oblasti povodi Vitavy; 1180, 1190, 2110, 213118% v oblasti povodi Gk; a 1610, 1621 — 1624,
1631,1632, 1641 — 1644, 1651 a 1652 v oblasti poMatavy. V nasledujici tabulce je¢ghled vSech
bilancovanych rajain které byly vyhodnoceny v jednotlivych oblasteavdi. Jde o rajony, u nichz
byla znama velikost odebiraného mnoZstvi v roce7 20@arové nové hodnoty firodnich zdraj,
piepastenychCHMU. Rajony byly bilané hodnoceny pogrem mezi maximalni #siéni hodnotou
odbsru v roce 2007 a minimalni &sicni hodnotou zékladniho odtoku v roce 2007 (MAX/MIN)
V piipad, Ze pondr MAX/MIN je vétsi nez 50 %, jedn& se o rajony bda® napjaté a je nutné dalsi
hodnoceni v @si¢cnim kroku.
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Porovnani zdrojia a odkéra v jednotlivych HGR za rok 2007

Tabulka 12.VI/1

por | Hva | Pram. M?X' Mln:r;es. Max./

o y rogeo 09 odbeér me?' al. Min. Povodi Poznamka

¢. rajon odbér odtok

I/s I/s I/s %

1 2 3 4 5 6 7 8
1 213, 7.2 8,C 206,C| 2.C Onhre odhad pirodnich zdra}

2 214C 52,€ 60, 584,(| 10,C | Horni Vltave |odhad pirodnich zdraj

3 2151 120,(| 137,¢ 181,(| 76,C | Horni Vitave |odhad pirodnich zdraj napjata bil.

4 2152 4,8 5,€ 275,( 2,C | Horni Vltave |odhad pirodnich zdraj

5 216( 71,¢ 97,7 297,(| 33,C| Horni Vltave |odhad pirodnich zdraj

6 2211 9,C 10,C 254,( 3,6 Morave odhad pirodnich zdraj

7 222( 129,( 134,( 734, 18,z Morave |odhad pirodnich zdra}

8 223( 53,C 57,C 389,(| 14,7 Morave |odhad pirodnich zdra}

9 223( 5,C 7,C 389,( 1,8 Dyje odhad pirodnich zdraj

1C | Celkem 223( 58,( 57,C 389,(] 14,

11 2241 88,( 99,(C 511,(] 19,4 Dyje odhad pirodnich zdraj

12 224z 15,C 20,C 67,C| 29,€ Dyje odhad pirodnich zdraj

13 225( 34,C 39,C 455,( 8,€ Dyje odhad pirodnich zdraj

14 225( 17,C 20,C 455,( 4.4 Morave odhad pirodnich zdraj

15 | Celkem 225( 51,C 39,(C 455,( 8,t

16 311C 4.C 4,C 12,C| 33,z Dyje odhad pirodnich zdraj

17 321 64,¢ 70,51 2530,( 2,8 Odre hodnoceni podle staré rajonizace

18 3221 92,(] 104,(] 1350, 7,7 Morave

19 3222 83,( 95,C 670,(| 14,z Morave

2C 323( 50,C 56,C 260,(] 21, Dyje

21 323( 20, 23,C 260,( 8,8 Morave

22 | Celkem 323( 70,C 56,(C 260,(] 21,

23 411C 197, 209, 770,C] 27,C Labe

24 422z 308,¢ 338,¢ 110,(|308,( Labe napjata bilance

25 4231 105, 119;7 140,C| 86,C Labe napjata bilance

26 4232 1033,(] 1089, 730,0]149,2 Dyje

27 423z 2,C 3,C 730,( 0,4 Morave

28 | Celkem 423:] 1 035,(] 1 089,( 730,0]149,2 napjata bilance

29 425( 110,z 125,k 550,(] 23,C Labe

3C 4261 40,¢ 45,€ 200,C] 23,C Labe

31 4262 54,C 61,C 340,C| 17, Morave

32 427( 16,C 18,C] 2030, 0,¢ Dyje

33 427( 168, 181,(] 2 030,( 9,C Labe

34| Celkem 427(] 184,] 181,C] 2 030,( 8,¢

35 428( 48,(C 53,C 49,0]108,2 Morave odhad pirodnich zdraj napjaté bil.

36 429z 8,C 9,C 66,C| 13,€ Morave odhad pirodnich zdraj

37 431( 137,¢ 155,¢ 200,C| 78,C Labe napjata bilance

38 432( 78,7 85,7 30,C1286,( Labe napjata bilance

39 433( 25,k 31,4 30, 1105,C Labe napjata bilance

40 435( 20,€ 23,8 130,C| 18,C Labe

41 436( 87,¢€ 94,¢1 1560, 6,C Labe

42 441( 4715 606,5] 1470, 41,C Labe

43 442( 88,2 94,4 140,C| 68,C Labe napjaté bilance

44 443( 221,11 307,¢ 310,C] 99,C Labe napjata bilance

45 4521 9,6 11,€ 320,( 4,C Labe

46 452; 461,2| 586,: 370,( 1158,k Ohre napjata bilance

47 452¢ 227,52 241, 486,( | 49,7 Ohre odhad pirodnich zdraj

48 453( 49,1 61,€ 652,( 9,4 Ohre odhad pirodnich zdraj

49 454( 24,1 28,1 516,( 54 Ohre odhad pirodnich zdraj

5C 455( 36,7 44.C 33,0133,z Ohre odhad pirodnich zdraj napjaté bil.

51 4611 32,1 43,€ 375, 11,¢ Ohre odhad pirodnich zdraj

52 4612 42.C 54,1 610,( 8,¢ Ohie

53 462( 76,¢ 85,2 331,(| 25,7 Ohre odhad pirodnich zdraj

54 463( 63,7 80,3 323,(| 24,¢ Ohre odhad pirodnich zdraj

55 464( 192, 219,( 2 610,( 8,4 Ohre
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Porovnani zdrojia a odkéra v jednotlivych HGR za rok 2007

Tabulka 12.VI1/2
Pramér| Max. [Min. més.
Por.] Hydrogeol. ny més. zakl. qu./ . .
¢ rajon odbér | odbér odtok Min. Povodi Poznamka
I/s I/s I/s %
1 2 3 4 5 6 7 8
56 265( 138,€| 161,0| 1370,(| I1¢ Onhre
57 466( 89,¢ 108,¢ 2 290,( 4,7 Ohie
58 511C 51,2 67,1 102,(| 66,C Berounki [odhad pirodnich zdra} napjata bil.
59 512( 6,9 9,k 40,C| 24,C Berounki
60 5131 100,1 107,¢ 280,(| 38,t Ohie
61 513- 11,4 14,C 25,C1 56,C Berounki [odhad pirodnich zdraj napjata bil.
62 514( 39,7 51,2 70,C| 73,C| Dolni Vitave |napjata bilance
63 5151 123,¢ 133,1 1 830,( 7,C Labe
64 5162 10,€ 11,¢ 280,( 4,C Labe
65 521z 23,C 25,C 309,( 8,1 Morave odhad pirodnich zdraj
66 5221 21,C 23,C 370,( 6,2 Dyje
67 5221 16,( 19,C 370,( 5,1 Morave
68 | Celkem 522: 37,C 23,C 370,( 6,2
69 5222 55,C 60,( 124,(| 48,2 Dyje odhad pirodnich zdraj
70 6111 40,z 44 2 420,( 1,8 Ohre
71 6112 15,4 17t 630,( 2,8 Ohre
72 612( 70,€ 75,¢ 1 150,( 6,€ Ohre
73 6131 28,2 32,2 890,( 3,€ Ohre
74 613: 3,3 4,7 298,( 1,€ Ohre odhad pirodnich zdraj
75 6212 128,21 147,i] 2 000,( 7,C Berounk:
76 6221 9,9 11,z 300,( 3,6 Ohre
77 6221 6,4 8,¢ 300,( 3,C Berounki
78 | Celkem 622: 16,z 11,z 300,( 3,
79 6222 40,¢ 44.¢ 470,C] 10,C Berounk:
80 623( 123,¢ 144.* 1 600,( 9,C Berounk
81 624( 25,1 32,¢ 260, | 13,C Berounk
82 625( 142,21 161t 370,(| 44,C] Dolni Vltave
83 631( 225,41 239,5] 18430, 1,C | Berounka,H\
84 632( 213,Z 225, 1590,(] 14,C HV,DV
85 6411 28.t 30,k 161,(| 18,¢ Ohre odhad pirodnich zdraj
86 6412 24,1 26,z 80,C| 32,¢ Ohre
87 641: 28.t 31,¢ 2 200,( 1,C Labe
88 641< 137,¢ 165,7 6 620,( 3,C Labe
89 642( 28,t 34,2 1 600,( 2,C Labe
90 643 48,€ 57,61 9589, 0,€ Odre hodnoceni podle staré rajonizace
91 643: 89,(C 97,(] 5940, 1,€ Morave
92 651( 39,¢ 42,2 910,( 5,C | Horni Vitave
93 652( 146,2 162,z 1 860,( 9,C | Dolni Vlitave
94 6531 15,7 19,7 340,( 6,C Labe
95 6532 38,7 41,€ 360,(] 12,C Labe
96 654( 89,( 102,( 760,(| 13,4 Dyje
97 655( 119,( 130,( 940,( ] 13,¢ Dyje
98 656( 89,( 98,( 860,(| 11,4 Dyje
99 657( 120,( 138,( 500,(| 27,6 Dyje
10C 661 74,C 86,1 2 899,( 3,C Odre hodnoceni podle staré rajonizace
101 6612 57,C 59,C 460,( | 12,¢ Morave
10z 662( 52,C 57,C 670,( 8,5 Dyje
103 662( 60,( 65,( 670,( 9,7 Morave
104] Celkem 662(] 112,( 65,( 670,( 9,7
10c 615361 ¢ o,C /,C 40,01 1/, Dyje
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13. Investice statnich podniki Povodi v roce 2007

Od roku 2005 dochézi k postupnimu snizovani pedét vydavanych na investi akce.
Konéi celkova obnovai rekonstrukce obhospoftavaného majetku, ktery byl poSkozen povodni roku
2002. Namisto oprav financovanych z provoznichnfresténich) prostedki byla v mnoha fipadech
nezbytna a ekonomicky vyho#ai celkova obnovai rekonstrukce formou investiich praci. Jejich
piiprava a realizace probiha v delStasovém uUseku, k poklesu vynakladani fifrdoh prostedki
tedy dochazi ve srovnani s opravami a udrzboudiotavestiéni vydaje statnich podnikPovodi se
oproti roku 2006 snizily o 258,7 mil.&kna 1 316,1 mil K, tj. 0 6,4 %. Z vlastnich zdriojpodniki
bylo na investic&erpano 734,9 mil. K dale bylo pouzito celkem t&in581,2 mil. K& investtnich
prostedki nekrytych vlastnimi zdroji. Fin&ni prostedky vynaloZené na investice u jednotlivych
statnich podnik jsou uvedeny v nasledujici tabulce 13.1.

Vyvoj objemu investic Povodi, s. p., (v mil. K)

Tabulka 13.1

Por. Povodi, s. p. Rok Index (%)
¢ ' 1995 2000 | 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/0(

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Povodi Labe 1185 328,% 915 4852 394,9 21p B83,7] 64,5
2 | Povodi Vitavy 203,5 115,2 219,0 3624 236,6 27%126,3] 238,9
3 | Povodi Otie 111,8 148,2 3295 3544 170/4 219%726,6| 145,
4 | Povodi Odry 94,0} 361,4 301, 260]6 2547 199,78,4| 55,2
5 | Povodi Moravy 273,1 356,48 411,p 462|3 514,2 418,%9,8] 115,9
6 | Povodi (celkem) 800,9 1310, 2176[]9 1924,9 1574,816113] 83,6]100,4

Zdroj: MZe

V roce 2007 byl zahajen program MZe 129 120 — Pmalpoevence if@d povodgimi Il, ktery
zahrnujectyii podprogramy, tematicky zaifené na podporu protipovidvych opaiteni s retenci,
protipovodiovych opaiteni podél vodnich tak podporu zvySovani bezfreosti vodnich & a podporu
vymezeni zaplavovych Gzemi a studii odtokovych &aémV ramci programu Prevenceied
povodrgmi 1l bylo vroce 2007 rozestdmo deset staveb protipovitmych opateni s retenci,
72 staveb protipovagvych opateni podél vodnich tdk ctyti stavby pro zvySovani bezfreosti
vodnich @l a dokorteno 57 vymezeni zaplavovych GUzemi a studii odto&lovyongra. Z tohoto
programu statni podniky Povodérpaly 138,2 mil. K, a to zejména statni podniky Povodi Vitavy
(58,4 mil. K&), Odry (37,9 mil. K) a Moravy (26,6 mil. K). K vyznamnym podporovanym akcim
patila rekonstrukce Novecké hraze (Povodi Vlitavy, s. p.,), vystavba ochéahraze vCernoviru
(Povodi Moravy, s. p.,), rekonstrukce Etého potoka v Uku, injekéni clona na VD Janov (Povodi
Ohre, s. p.,) a rekonstrukce Upravy Tiché Orlice prgSeni protipovotiové ochrany Brandysa nad
Orlici.

Odstragni povodiovych Skod na statnim vodohosptsk#&m majetku bylo v roce 2007
podpdeno z podprogramu 229 114 — Ods#r@innasledit povodni roku 2006¢astkou ve vysi
10,5 mil. K& (kromg neinvesttnich prostedki ve vysi 285,1 mil. K, které statni podnikgerpaly
v roce 2007).

Program 229 060, platny pro obdobi 2002 az 2006ukghten aZz v roce 2007 pro sloZitost
piipravy a realizace dvou nejvyznajgich akci Povodi Moravy, s. p., — vystavbu poldithlinek na
Moravské Sazaya ochranu Olomouce |. etapu, kdy spates obtokovym kanalem a jezem byly
dokorteny i podmiujici investice, financované Olomouckym krajem &stem Olomouc. Povodi
Moravy, s. p.¢erpal finarni prostedky z tohoto programu ve vysi 291,4 mik.K

Vroce 2007 Mze zahajilo program 129 150 — Podppracesu planovani v oblasti vod
s podprogramy 129 151 — Podpora infoéniaio procesu planovani v oblasti vod a 129 152 dpBra
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zpracovani podklad pro proces planovani v oblasti vod. V souhteupaly statni podniky Povodi
finanéni prostedky ve vysi 41,0 mil. K

Na vystavbu a modernizaci dopr&vivyznamnych vnitrozemskych vodnich cest byly
poskytnuty pispivky statnimu podniku Povodi Labe z ptestii Statniho fondu dopravni
infrastruktury ve vysi 17,9 mil. K dale 5,8 mil. K na narodni podil k dotaci EU a 12,2 mik K
zaloho¥ hrazenych SFDI jakotpdfinancovani EU. V roce 2007 byla provedena rekokee zdi
plavebni komory Celdkovicich, vystavba stani na VDi&tov a pistavis¢ osobni dopravy
v Litométicich. Povodi Vlitavy, s. p., pouZiltigpivek ze SFDI ve vySi 11,2 mil. Kna modernizaci
fidiciho systému VD Stvanice a vynutidiciho systému na plavebni koradHain.

Revitalizani opateni byla podpitena z Programu revitalizaggnich systém MZP u Povodi
Vitavy, s. p., ve vysi 5,1 mil. K(revitalizace Poknice pod Kajovem) a u Povodi Odry, s. p., ve vySi
4,4 mil. K¢ (revitalizace Moravky).

Ze statniho fondu Zivotniho préstli byla poskytnuta podpora statnimu podniku Povodi
Moravy na revitalizaci odstavného ramena MoravyVeseli, Hrigiiské louky; jedna se o opati,
které ziskalo podporu z ERDF.

Krome akci podporovanych programy, statni podniky Powvedin&né mfe financovaly akce
pro zvySeni protipovatbvé ochrany¢i odstraiovani povodovych 3Skod z vlastnich zdioj
a z gispevka mest a krajskych tadi.

Z vlastnich zdraj podniki byly financovany stavby pro vyuZiti hydroenergkéioo
potencialu (Povodi Vitavy, s. p., — MVE Tréja, weo2007 prostawno 41,1 mil.K, Povodi Oke,
s.p., — vystavba nové MVE Horka a rekonstrukce MViEdichov, vynalozeno 7,0 mil. K
a 2,6 mil. K), zlepSentizeni vodohospodgékych soustav a provozu na vodnich dilech a rekakcs
vodnich @l a hydrotechnickych z&eni.
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14. Hospodareni statnich podniki Povodi v roce 2007

Statni podniky Povodi vykonéavaji funkci spravgovodi, spravt vyznamnych a @enych
drobnych tok, provoz a udrzbu vodnichéldve vlastnictvi statu, s nimiz maji pravo hospiitda
VesSkera cinnost podnik je zamdfena na ochranu a ¢g€o mnoZstvi a jakost povrchovych
a podzemnich vod, pieo prostedi vyskytu vod, zabezpeni odlgra vody pro fizné &ely, udrzbu
a provoz vodnich a hydroenergetickychtizeni a vodnich cest, racionalni nakladani s vodami
obecnou ochranu proti Skodlivynginkam vod, vytvéeni podminek pro obecné nakladani s vodami
a efektivni vyuzivani hmotného a nehmotného majetkykon spravy povodi a dalfinnosti
vykonavaji statni podniky Povodi podle zakan@54/2001, o vodach a o #n& n¢kterych zakon
(vodni zkon), ve zZmi pozdjSich edpisi, a zakonai. 305/2000 Sh., o povodich, a souvisejicich
pravnich pedpidi. V roce 2007 byly vSem statnim podimk vydany nové zakladaci listiny, a to
vV ndvaznosti na zénmu organizénihofadu Ministerstva ze&délstvi, kdy vykon agendy zakladatelskeé
¢innosti byl greveden na odbor zakladatelslé@nosti a aktualizovany statuty statnich podnik

Celkové naklady s. p. Povodi v roce 2@07ly 3 795,1 mil. K& a oproti roku 2006 se zvysSily
o 323,2mil. K¢, t. o 9,3%. Ke zvySeni dosSlo zejména u nékiata dodavatelské opravy
(929,7 mil. K& oproti 638,4 mil. K v roce 2006); o 7,3 % klesly naklady na materiéhargie, naopak
0 6,4 % vzrostly osobni naklady.

Podniky Povodi dosahly v roce 2007 vyha® vysi 3 987,4 mil. K, zvySeni proti roku 2006
¢ini 216,2 mil. K, tj. 5,7 %; nejvysSitst zaznamenaly statni podniky Povodi Labe &0k poklesu
doslo jenu s. p. Vitavy, kdy v roc006 byly vynosy extréninvysoké v dsledku mim#adného
prodejemajetku Vynosy zahrnuji nejen veskeré trzby, ale i provaiotace, které vzhledem k obrov
vodohospodé&kého majetku po povodnicligustavovaly vyznamnotast celkovych vynasstatnich
podniki. Od roku 2003 podil dotaci (ze statniho ra#pa ostatnich) na vynosech klesal a v roce 2006
doséahl necelych 2,5 % z celkovych vyao¥ roce 2007 doSlo kbratu a podil dotaci na vynosech
stoupl na 11,9 %. Pocdteni trzeb a dalSich vynésod dotaci a po odptu mimaadnych ostatnich
vynogi v roce 2006 néist vynosi dosahl pouzétyt procent.

V8echny statni podniky Povodi vykazaly vroce 2005k; celkovy zisk s.p. Povodi je
0 107,0 mil. K niZsi nez v roceiedchozim. Miméadre vysoky fist zisku s. p. Vitavy v roce 2007
byl ovlivnén vynosem z prodeje majetkéast MVE Mitejovice). Hospod&ké vysledky jednotlivych
s. p. Povodi jsou uvedeny v nasledujici tabuldés(\K¢).

Celkové vynosy, celkové naklady a zisk Povodi, s., w roce 2007

Tabulka 14.1

Pff‘ Povodi, s. p. Celkové vynosy Celkové néklady Zisk

C.

1 2 3 4 5

1 | Povodi Labe 1 040 654 1 024 856 15 798

2 | Povodi Vitavy 1058 571 990 946 67 625

3 | Povodi Olte 745 228 673 411 71 817

4 | Povodi Odry 539 369 514 774 24 595

5 | Povodi Moravy 603 555 591 138 12 417

6 | Povodi (celkem) 3987 377 3795 125 192 252

Platby za odéry povrchové vody se mezite zvySily o 88,8 mil. K (3,6 %) a dosahly
v roce 2007 vySe 2 574,7 mil.cKPodle vodniho zdkona se platba neplétiodebraném mnoZstvi
povrchové vody mensim neZ je 6 00 ma rok nebo 500 frza nésic, i vy3Sim odbru se tato
limitni mnoZstvi odéitaji. Zakonem jsou deny odkgry, za které se neplati; u zédIskych zavlah se
jedna pouze o povolené agip na vyrovnani vidhového deficitu. Stanoveni fdase provadi podle
Gcelu uzité odebrané vody. ZvIastni ceny se &fitji samostaté pro pfitocné chlazeni parnich turbin,
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pro zengdelské zavlahy, zat&mi umglych prohlubni terénu a pro ostatni édb Sowasné ceny
v dnednim pojeti nevyjadji hodnotu povrchové vody, ale cenu sluzby, tjodmsni dodavek, které
zabezpeuji s. p. Povodi uZivatéin vody. Podléhaji regulaci formowaného usrérinovani podle
zakonag. 526/1990 Sb., o cenach a prauidl stanovenym iisluSnymi vyndry Ministerstva financi,
které jsou zviejiovany v Cenovémastniku.

V souhrnu v roce 2007 odty povrchové vody celkem stouply z 1 556,9 mif.\ntoce 2006
0 31,8 mil. ni na 1588,7 mil. th tj. na 102,0 %. Odiny pro vodovody pro v@jnou potebuse snizily
0 1,0 %, naopak o 2,6 % se zvySily dbpro ptimys| a ostatni odiatele (véetné stavebnictvi).
Celkové zpoplattné odtiry se zvysily z 1 506,9 mil. frv roce 2006 o0 9,7 mil. fma 1 516,6 mil.
v roce 2007, tj. na 100,6 %. Podil zpoptsych odira na celkovych evidovanych oéfech cinil
95,5 %. Odbry za platbu pro vodovody pro #gnou potebu meziraéné klesly o 5,3 % na
352,7 mil. mi, nicmér objem plateb vzrostl o 2,1 %. Platby za &gbpovrchové vody tvid
podstatnowast vynof a predstavuji v piméru 64,6 % vynos (v roce 2006 65,9 %). VySe podilu je
ovlivnéna objemem ifijmt z dalSich¢innosti a vyznamh pak dotacemi (fevazg ze statniho
rozpaitu), které jsou weny zejména na obnovu po povodnich, realizaci poetdiovych opaienti,
obnovu, provoz a Udrzbu vodnich cest, monitorinigidi.

Objem poskytnutych dotaci se od roku 2003 kazgt@rsnizoval. V roce 2006 dosahly dotace
jen necelého 2,5% podilu na celkovych vynosech Bopodi, v roce nasledujicim se jejich poditop
zvysil, a to na 11,%; na dotacich ve vysi 472,5 mil¢Kzahrnutych do vyndsstatnich podnik
Povodi se vroce 2007 podilely statni podniky Pducabe ¢astkou 171,5 mil. K, Povodi Vitavy
¢astkou 148,5 mil. K a Povodi Moravy 116,9 mil.& Statni prosedky Mze poskytuje v ramci
programového financovani ve vyhlaSenych programgdh na prevenci, tak i na likvidaci
povodiovych Skod z fedchozich let. Od roku 2004 nedostavaji s. p. Polatbe a s. p. Vitavy
prispivek ze SFDI na provoz a udrzbu doprawyznamnych cest, ktery wgdchozich letech
kazdor@ne tvoril podstatnowtast dotaci; dotace na provoz a Gdrzbu nyni poskyilze.

Vyznamnou sotAsti vynof byly trzby za elektrickou energii z vodnich elékgn ve
vlastnictvi s. p. Povodi. V roce 2007 dosahly v6&,0 mil. K a na vynosech se podilely z 11,6 %.
Mezira¢ni nafst trzeb o 76,4 mil. K byl ovlivnén pfiznivou hydrologickou situaci a uvedeniin t
novych elektraren statniho podniku Povodi Moravypdmn/ozu.

Pramérnd (propétend) platba za odby povrchové vody se mezifoe zvySila o 2,9 %.
Kalkulované ceny za odby pro piitocné chlazeni parnich turbin mezirgé stouply u statnich
podniki Povodi Moravy (o 17,0 %), Povodi Vitavy (2,1 %Pavodi Labe (o0 10%). Cena pro ostatni
odkéry se u v8ech statnich podaiknezirané zvysila — u Povodi Moravy o 11,2 %, u Povodi Labe
0 7,6 %, Povodi Odry o 6,7 %, Povodi Vitavy o 6,22%0vodi Ofe 5,2 %. NejvySSi fimérnou
propaitenou platbu vykazuje Povodi &h s.p., (2,842 &m°), nejniz&i Povodi Labe, s.p.
(0,922 K/m?).

V oblasti pée o seieny majetek bylo vroce 2007 na dodavatelsky taj@né opravy
dlouhodobého hmotného majetku vynaloZzeno 929,7 ). tedy o 291,2 mil. K vice neZ v roce
2006. Wsoky objem prosdki na opravy je nutnymipdpokladem k zaji8hi provozu a bezgaosti
na vodnich dilech zejména po povodnich v roce 2B86odi Vitavy, s. p., financoval opravy ve vySi
198,7 mil K& z vlastnich zdra@j, 103,0 mil. K a 12,4 mil K z Programi Mze. Byly odstrasny
nanosy na Saza\(Davle), Vltaw, Luznici a Nezarce a dalSich, opravena opeikoryt vodnich tok
a ochrannych hrazi, ovladanijea plavebnich komor (n&pgez Metel, VD Orlik, Sichovice, Tréja).
Povodi Labe, s. p., zahdjil v roce 2007 93 akeitékbyly dotovany z Programu Mze (nejvyzn&jsh
byly opravy koryta Jizery a Labe v Hrath§, Olkistvi, v Brandyse a Kostelci nad Labem.
Z neinvestini dotace na udrZzbu vodni cesty byly opraveny flaivé&omory v Kostelci nad Labem
a v Dolnich B&ovicich. Z vlastnich zdréj ve vysi 124,4 mil. K byly provagny opravy koryt
a dalSiho majetku (dokeena oprava VD $tkov za 27 mil. K). Povodi Oke, s. p., kategorizuje
opravy hmotného majetku podle naléhavosti; meziyizejamjSi pati odstragni povodiovych Skod
na vyznamnych vodnich tocichGerné vod, Biling, Podmileském, détinském a Lomském potoce
v ramci Programu Mze, opravy na VD Jesenice, Netbeaa Chibska a opravy Uprav Biliny, Rolavy,
Chomutovky, Jilovského acBkého potoka. Naklady Povodi Odry, s. p., na opsasteného majetku
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vynaloZené z vlastnich zdfoflosahly vySe 91,1 mil. & cozZ je o 8,3 mil. K vice nez v roce 2006; na
likvidaci povodiovych Skod podnik obdrzel dotaci z Programu Mzevysi 3,9 mil. K. Povodi
Moravy, s. p., v ramci odstrani nasledi povodr provedl prace v objemu 42,7 mil¢K30,2 mil. K&

z Programu Mze a 12,5 mil.ckz vlastnich zdrdi).

Whtvareni dostaténych rezerv na opravy i bez miidanych. udalosti je omezeno vysi cen
povrchové vody, kterd je pr@&které odBratele na hranici ekonomické unosnosti.

Hospodé&eni statnich podnik Povodi skotilo ziskem 192,3 mil. K. Naklady mezirong

vzrostly o 323,2 mil. K, tj. 0 9,3 %, zejména vlivem vySSich naklata opravy. Celkové vynosy se
v roce 2007 zvySily 0 5,7 %ipgoramérném téndt 11,9 % podilu dotaci na vynosech.

14.1 Komentér a vyswtlivky k tabulkédm

Néaklady a vynosy statnich podnila Povodi

Tabulky podavaji fehled o vyvoji naklail a vynos v casovéiadi. Celkové naklady jsou
souwtem spoteby a opdebovani hospodgékych prostdki, ceny prace a ostatnich firkaich
nakladi. VeSkeré hodnoty ukazatgkou v metodice, organizaci a cenae¢tiri#ho roku.

Tabulka 14.1 Vyvoj nékladi Povodi, s. p.

Udaje jsou pevzaty z podklati Povodi, s. p., a uvedeny ¥Amych cenach.

Tabulka 14.2 Vyvoj ndkladi na opravy a udrZzbu hmotného majetku

Udaje o nakladech na opravy a Gdrzbu hmotného kuajebu evzaty z podklati CSU
a jsou uvedeny vdinych cenach. Opravy a UdrZzba jsou preéwgddodavatelsky, naklady na opravy
provadné vlastnimi pracovniky jsou zahrnuty ¥ighuSnych nakladovych poloZzkach. Od roku 2001
jsou vykazovany naklady na opravy dlouhodobého hétad majetku.

Tabulka 14.3 Vyvoj vynodi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. p.
V tabulce se sleduje vyvoj vynb$ovodi, s. p. Udaje jsouguzaty ze statistického vykazu

VH 8a-01 a uvedeny whnych cenach. Od roku 2002 je statisticky formuigraven s fshlédnutim
k zakonuwé. 254/2001Sb. a neumiafe u rékterych udaj zachovat ndvaznost néegchozi obdobi.
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Vyvoj nakladi Povodi, s. p. (mil. k)

Tabulka 14.1

Por. . Rok Index (%)
¢. | Ukazatel (polozka) 1995 | 2000 | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 [o7/08] 07/04

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
1 | Naklady celkem - v tom: 1989,p 30785 38823 35713471,9| 3795,1§109,3] 123,3
2 | - spoteba materialu a energig 18715 232,2 25P,6 27,1 3p1,0 ,04792,7]120,2
3 | - sluzby 680,8] 1150, 1677 12508 937,3 1194437,4]103,8
4 | - odpisy majetku 466,§ 604,8 66917 702,8 740,2 793,62,2]1 125,1
5 | - osobni ndklady 557,90 9028 11664 1250,1 1331,3 6114)106,4] 156,9
6 | - mzdové naklady& OON 402,7 655,5 839,4 898,0 9551 1 0141®6,4]155,0
7 | - ostatni naklady 97,1 187,p 108|9 104,5 16p,1 149a92,0] 79,4

x
Z

uvedeno v cenach, metodice a organiz&aého roku

15€

Zdroj: Povodi, s. p.
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Vyvoj nékladi na opravy a Gdrzbu hmotného majetku (tis. K)*

Tabulka 14.2
Por.| Povodi, | Naklady Rok Index (%)
¢ ]s.p na opravy 1995 2000 2004 2005 2006 2007 ] 07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Celkové 180 294 203 899 358 0340 204 6p1 117 260 279]238,7| 137,3
2 | Labe - vlastni prac. - - : : : :
3 - dodavatelsky 180 294 203 899 358 0p0 204 91 1171260 9 923 |238,7] 137,3
4 Celkové 219 905 151 079 722 082 320 160 224 %81 314]189,9] 207,9
5 | Vitavy | - viastni prac. - - - :
6 - dodavatelsky 219 90 151 0719 722 0B2 320 160 2241581 4 18% |139,9] 207,9
7 Celkové 72 742 97 153 195 123 197 7p9 124 %43 137[120,0] 141,0
8 | Ohre - vlastni prac. : : - - : :
9 - dodavatelsky 72 743 97 158 195 13 197 159 124643 0237110,0] 141,0
10 Celkové 85 276 244 866 77 155 68 888 82 198 94 pBH,7] 38,8
11| Odry - vlastni prac. : : : : : :
12 - dodavatelsky 85 274 244 866 77 155 68 488 82 98 94|984,7] 38,8
13 Celkové 47 046 215 56% 116 670 222 244 89 259 103 H3B,0] 48,0
14 | Moravy | - vlastni prac. - - - - - :
15 - dodavatelsky 47 044 215 5485 116 6)0 222 244 89p59 5303116,0] 48,0
16 Celkové 605 263 912562 1469080 1013742 638 p41 929 8645,6] 101,9
17 | Celkem | - viastni prac. - - - : - :
18 - dodavatelsky 605 26 912562 1469080 1013 l742 838]4 929 654|145,6] 101,9
Zdroj: CSU

ke

uvedeno v cenach, metodice a organiz&znbho roku;
od r. 2001 néklady na opravy dlouhodobého majetku
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Vyvoj vynosi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. dis KE)X)

Tabulka 14.3/1
Por. Povodi Rok Index (%)

. | Ukazatel
¢ a.s. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 | 07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11
1 Labe 577 845 830730 1012793 896 0B7 886 143 1040]834,4] 125,3
2 Vitavy 580 406 652 803 1362 13} 990317 1123478 15H8| 94,2]162,2
3 | Vynosy Ohre 410 821 531 287 674 73D 683 328 685 (72 745 pr33,8] 140,3
4 | celkem Odry 223 066 561 927 435 33 463 763 510 204 539 BB%,7] 96,0
5 Moravy 300 546 611 540 544 63D 655 829 566 247 603 pb36,6] 98,7
6 Celkem 2092684 318828Y 4029621 3689474 3771(184087 377]105,7] 125,1
7 Labe 418 623 532 006 668 9 669 021 678 160 705 pigw, 01 132,6
8 | Platby Vitavy 332112 401 447 508 10 513 243 546 6p9 572 104,61 142,5
9 | za odiry Ohre 287 976 366 973 420 18 392 947 433 941 433 BEH0,0] 118,2
10 | povrchové Odry 195 261 294 199 347 41 396 315 433 391 443 pE&2,2| 150,46
11 | vody™” Moravy 255591| 276994 358 86 362122 393667 420 ppi6,8] 151,7
12 Celkem 1489563 187162 2303502 2333418 248582874 663]103,6] 137,6
13 Platby Labe 39 643 65 697 85 379 91 749 106 4{11 103 $697,1] 157,3
14 za odlsry Vitavy 214 634 273 353 311 402 320 946 340 7pl 348 0%62,1] 127,3
15 pro zasobovani Ohie 105 728 125 984 138 48p 135719 150 93 149 Ba#,5] 118,6
16 pitnou. Odry 77 309 120 816 149 943 175 145 189 762 194 pu@2,4] 160,9
17 vodou® Moravy 73917 98 083 115 343 113 947 119 1p6 130 1889,3] 132,7
18 Celkem 511 231 683 934 800 552 837 506 906 113 925R322,1] 135,3
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Vyvoj vynosi a plateb za dodavky povrchové vody Povodi, s. dig KE)X)

Tabulka 14.3/2
Por. Povodi Rok Index (%)
. Ukazatel
¢, a.s. 1995 2000 2004 2005 2006 2007 |o07/06] 07/0(
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 | 11
19 Labe 370708 465 974 - -
20 | Platby Vitavy 116 619 128 084 - -
21 | za odsry Ohte 181816 240914 - -
22 | pro primysl Odry 117 890 173 352 - -
23 | a sluzby™” Moravy 169902 178913 - -
24 Celkem 956 935| 1187 23§ - -
25 Labe 8272 334 339 354 56 41p 72,71 123,4
26 | py atby Vitavy 859 10 93 76 122 176144,3] 17600
27 | 2a odisry pro Ohte 432 74 293 200 119 10¢ 84,0]135,1
28 | rsdlstyi ™ Odry 62 31 0 0 0 ol - -
29 Moravy 11 772 0 417 240 224 7943545] -
30 Celkem 21 397 449 1143 87b 103 1 4$243,6] 330, 1

X)
XX)

XXX)

*x

uvedeno v cenach, metodice a organiz&znBho roku
Povodi Moravy - r. 2000 trzeb v PHO

véetrg pramyslovych pivadé¢t Povodi Ole
Povodi Olie - od r. 2001 & fixnich plateb za gimyslové givadé¢e, od r. 2005 bez trzeb za dopravtegpani vody
Od roku 2002 platby za zeufelské zavlahy

Zdroj: CSU



15. Celkové hodnoceni vodniho hospodétvi

Po teplych letech 2005 a 2006 #adila priamérné ro¢ni teplota 9,1 °C (s odchylkou +1,6 °C
nad normalem) rok 2007 mezi roky vyrazré nadprimérné. NejchladrijSim meésicem roku 2007
byl prosinec s pmmérnou teplotou —0,9 °C. NejteplejSim égicem roku 2007 byléervenec
s piimérnou teplotou 18,3 °C, nasledovairven 18,1 °C a srpen 17,7 °C.

Srazkow byl rok 2007 na uzemiCeské republiky mirng nadpramérny. Pramérny Ghrn
srazek na celém naSem Uzemi dosahl 755 mpuZ gedstavujell2 % srazkového normalu(N).
Pri srovnani s rokem 2006 spadlo na uzemi repulgidhmérné o 47 mm srazek vice aok 2007
byl tak 0o 7,1 % N vihéi. Z hlediska absolutnich srazkovych uindoylo v roce 2007 nejdeStigim
mesicem z# se 117 mm (224 % N) a naopak nejsusSigsioem byl duben, kdy spadlo jen 5 mm
srazek (11 % N). Ve vegetsim obdobi byl srazkav nadnormalni rsic zdi (224 % N), mirg
nadnormélnimi byly resice keten (107 % N) &ervenec (109 % N). Ostatni ¢gice — cerven
(93 % N), srpen (91 % N) a zejména duben (11 %yN) $razkow¥ podnormaini.

Rok 2007 bylCHMU na vétsing tzemiCeské republiky charakterizovan jako pritokové
pramérny az mirné podpramérny. Primérné ra@ni pritoky se pohybovaly &Sinou mezi 80 az
100 % dlouhodobého &niho piiméru (Qa). Relativie nejmér vodna byla povodi dolni Vitavy,
Berounky a Sazavy, a povodi Dyje (65 aZz 80 % Qaopak nejvodjSi byla povodi Ofe a Olse
(110 az 120 % &. NejvodrgjSim mesicem roku bylo Z& kdy se pimérné nesicni pritoky
pohybovaly ¥tSinou mezi 75 aZz 300 %,Q Na za&atku ani na konci roku 2007 se na Gzebi
nevyskytovaly vyznaniSi sréhové zasoby, jejich odtavani proto nézpbilo vyrazgjsi zvySeni
pratoka. Mésieéni primérné piitoky vétSinou nepekraiily dvojnasobek @. Nejsudsim obdobim roku
byly mésice duben az srpen, kdy sétpky pohybovaly nejastji na arovni poloviny dlouhodobého
praméru pro toto obdobi. Vyjimkou bylo pouze povodii@ls odtokem na jeho Urovni. Srovname-li
vodnosti hlavnich povodi podle odtoku v jejich &@wych profilech, pak se nejvyragin projevila
Olse ve \&ovicich se 113 %, Labe v Usti nad Labem s 91 %a®@dBohumii s 90 % Q, Morava
ve Straznici s 89 % a nejmensi odtok vykazovalaRyNovych Mlynech - 74 % Q

Za kalendaini rok 2007 odteklo z GzemCeské republiky 13 987 mil. mvod.

Z4asobni prostory WtSiny sledovanych nadrzi byly koncem ledna zapiny wtSinou
ze 65 %. Narsty zdsobniho objemushem ngsice étSinou gedstavovaly 5 az 10 %. Nejvyragsi
narmst zaznamenala nadrz Nechranice (+15 %). V Unopingai \tSiny nadrzi miré kolisalo,
s celko¥ slal® vzestupnou tendenci. Rhi se na z&atku neésice pohybovalo&tSinou od 70 do 98 %
zasobniho prostoru, na konci pak od 78 do 100 %maéleSi hodnoty po cely &aic vykazovalo VD
Skalka (18 aZ 42 %), nejvice VD Nechranice (okdl® %). Z hlediska celkovych tendenci hladin
vodnich nadrzi SlodtSinou o vzestupy, n&sgji do 200 cm. NejvyrazjSi vzestup (+325 cm) byl ve
VD DaleSice. Bhem tfezna hladiny sledovanych nadrzi jen naikolisaly a celko¥ prevaZzoval trend
mirného fistu plreni. Akumulace v zasobnich prostorech se po cégzdn udrzovala nad 80 %.
V prabéhu dubna hladiny &3iny sledovanych nadrzi poklesly az o 60 cm. Bi8jvpokles hladiny
o0 vice neZ 1 m nastal ve vodnich dilech Sancek @echranice. Na péatku dubna zaptmi nadrzi
dosahovalo &tSinou vice nez 80 %, na konci pak vice nez 75 %olndiho objemu. Také v &nu
hladiny naprosté &sSiny sledovanych nadrzi klesaly. Zasobni prostsigdovanych nadrzi byly
koncem kétna zaplgny na vice nez 75 %. Stejny trend v poklesu hlpdikraoval i bthemdéervna.
Celkovy pokles pedstavoval nejvyse cca 7 % zasobniho objemu. Vyimkyly nadrze v povodi
(+3 %), VD Horka (+4 %) a VD Skalka (+7 %). Zasolmmostory ¥tSiny sledovanych nadrzi byly
v pribéhu ¢ervna i na jeho konci zaginy na vice neZz 70 %. ¥ervenci hladiny wtSiny nadrzi
postupr klesaly. Nej¢tSi pokles nastal ve VD KruZberk, Vranov a 8rska. Vzestupy hladin byly
spiSe vyjimeéné, nej¥étsi byl ve VD Pastviny (+113 cm). Z hlediska&nobjentt zAsobnich prostar
dochazelo neépstji k mirnym pokleam plréni. Nejwtsi pokles plani byl zaznamenan ve
VD Kruzberk (=15 %) a VD Vranov (=12 %). Rhi se Bhem ngsice pohybovalo &Sinou mezi
65 az 95 %. V srpnu pak hladiny sledovanych ngerzimirre kolisaly, nejvyssi stavy hladirtitpm
byly vétSinou pozorovany na péatku srpna, v povodi @& spiSe na konci ¢gice. Naopak nejnize
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byly hladiny nadrzi ve druhé polovinmésice. Zaplani zasobnich prostdrse pohybovalo &tSinou
mezi 72 az 97 %, nejmensi akumulace se v srpnuoval& v Hrgvkovicich (70 az 32 % sniZeni
hladiny z technickych isodi1) a Zermanicich (54 aZ 48 %). Nacatku z&i hladiny sledovanych
nadrzi ndly klesajici nebo setrvalou tendenci &3ina nadrzi byla naptna z vice nez 60 %. Po
srazkové epizadz 5. az 8. z4 doslo ve ¥Sire sledovanych nadrzi k vzestup hladin, v povodi
Odry se jednalo o zvySeni objemu o 20 az 80 % ifdasde VD Moravka zasahla do retaefho
prostoru), u ostatnich nadrzi do 8 % objemu. Véhérpolovirg z&i byly hladiny spiSe rozkolisané,
pievazovaly setrvalé stavy nebo mirné poklesy hladirenénami objemu do 10 %, vyra&si byl
pokles ve VD Moravka (-52 %). V z&w nesice dochazelo @ép k mirnym vzestupm (10%
objemu). Na konci z& byla WtSina nadrzi naplma z vice nez 78 %. Celk®wizSi zaplgni
vykazovala po cely #sic VD Vranov a Mosti& na konci z& pak VD Rozko$, Zlutice, Vir
a DaleSice. V pibéhu fijna hladiny ¥tSiny sledovanych nadrzi klesaly, celkovy maximglokles o
193 cm byl zaznamenan u VD Skalkerfhuz také odpovidal néjtgi mesicni pokles v plani o 38 %),
dalSi vyrazné poklesy hladin o vice nez 1,5 m maséd ve VD Jesenice (—21 %), VD Hracholusky
(-18 %) a VD Sance (-8 %). Vzestupy hladin byly mmowjediilé, ptimérné do 50 cm, vyjimku
tvorily pouze VD Orlik, kde doslo k &sicnimu vzestupu hladiny o 221 cm a také VD Mostist
(+288 cm, +24 %). Zasobni prostorytdiny sledovanych nadrzi byly konceiiina zaplgny z vice
nez 70 %. NejmenSi pini bylo ve VD Skalka (53 %). Tendence hladin vedsi@nych nadrzich
v priabéhu listopadu nebyly jednotné. Zaznamenané poklesahibvaly ¥tSinou 30 aZz 80 cm a do
15 % zasobniho objemu. Vyragsi Obytky zaznamenaly nadrZze &kovice (—47 %) a Skalka
(—26 %), naopak neftSi nafist zaplrni zasobniho objemu zaznamenaly nadrze @@nov (+17 %)
a Zlutice (+20 %). Zasobni prostorg¢tsiny sledovanych nadrzi byly v listopadu zaph vétSinou

z vice nez 80 % a jen vyjiee, spiSe z technologickychidoda, bylo plreni mensi nez 60 %.
NejmenSi zapkni méla nadrz Briinska (23 %) a Skalka (25 %), po rychlém pré&ndrv poslednim
tydnu také VD Hgvkovice (39 %). Bhem prosince hladiny&Siny sledovanych nadrzi klesaly,
pievazrt do —120 cm. NejtSi pokles hladiny nastal ve VD Orlik (=155 cm,%9a ve VD KruZberk
(<127 cm, —11 %). Vzestupy hladin byly spiSe oj&ldia az na vzestup ve VD Elrkovice (+229 cm,
+46 %) a VD DaleSice (+175 cm, +8 %), velmi mirdélediska zrain objenti dochéazelo k mirnym
poklesim, nefastji do —11 %. Akumulace vody v zasobnich prostoreatkonci roku pedstavovala
70 az 95 % zasobniho prostoru. Nejmensi akumulagiosinci vykazaly VD Skalka (20 %)
a VD Brrenska (22 %).

V nadrzich vltavské kaskady v praibéhu ledna 2007 akumulace vody postémstoupala,
z pasatenich 285 na cca 350 mil.’ma z&atku Gnora (coZ fedstavovalo i réni maximum).
Nasledoval porrn¢ setrvaly stav, ktery byl od polovinyidzna vystidan pongrné vyraznym
poklesem aZ na cca 171 mil® ma konci dubna. 8iem kwtna agervna akumulace pozvolna stoupala
na cca 220 mil. f V pribshu &ervence a srpna, zejména pakewenci do$lo k poklesu akumulace
na 134 mil. M, coz bylo i réni minimum. V nasledujicich #sicich pak akumulace nejprve gatek
z&+) prudce, poté pozvolna stoupala az do polovisipfiadu (275,3 mil. ;i Od poloviny listopadu
do konce prvni dekady prosince zasoba vody ve skiakaskadl pomerné vyrazreé kolisala. Konec
roku byl jiz porgrné setrvaly, na konci rokdinila akumulace vody v nadrZich vitavské kaskady
315 mil. n nad minimem disperského grafu.

Na zaéatku roku 2007 byla drove hladiny podzemnich vod v pozorovanych vrtech
a vydatnosti prameni pod dlouhodobymi gsiénimi praméry, s vyjimkou povodi Dyje a povodi
horniho Labe, jeZ byla simérem srovnatelnd. V lednu &ste&né i unoru dochazelo k dafbvani
zasob podzemnich vod s dosazenim nadgmych hodnot na dlouhodobéfikce pekraseni.
Vyjimkou bylo pouze dolni levostranné Labe, ktengstalo podpimerné. V reznu vCechéach
vykazovala ¥tSina objekt setrvaly stav nebo mirny pokles, na Marawe Slezsku jeSpokraovala
vzestupna tendence. Od dubnauslddku podpimérnych srazek zagal dlouhotrvajici pokles
podzemnich vod v celé republice, ktery paknsal az do koncéervna. Pouze Kinové acervnové
vydatné srazky v zapadni€techach vedly ke zémé tendence v povodi @& a MZe. V polovi roku
tak byla téndt celd republika z dlouhodobého hlediska vysapodpfimérnd a u vice nez poloviny
pozorovanych objekt doSlo k poklesu hladin a vydatnosti az k hodnotdrarakterizujicim sucho.
V cervenci doSlo na severu Uzemi ke¢mintendence na setrvaly stavjgadré mirny vzestup hladin
a vydatnosti. V jiznichtdstech Gzemi poktaval pokles, fitom v povodi Vitavy a Berounky se
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pocatku z&i, kdy v disledku intenzivnich srdZzek doslo k vyraznému vzmstiladin a vydatnosti ve
vétSing objekt, zejména na Morava ve Slezsku sasteng téz v jiznichCechach. Doplovani zasob
podzemnich vod pokEavalo i v poslednich #sicich roku siznou intenzitou v zavislosti na
mnozstvi srdzek. Naé&tdingé Uzemi republiky se tak Urorepodzemnich vod vyrovnala s jarnimi
hodnotami. Na konci roku byla&tgina povodi nadfmerna.

Celkovy z&kladni odtok, ktery charakterizujgpodil podzemnich vod v celkovém odtoku
z UzemiCR, byl za kalend&ni rok 2007 odhadnut na 7 197 mil. rh Tato hodnota odpovida 91,8 %
dlouhodobého fimeru; zasoby podzemnich vod byly odhadnuty na 1 248 mih®, tj. cca 91,8 %
dlouhodobého g@iméeru.

Rok 2007 ginesl tfi vyznamné povodiové situaces dosazenim uro¥r8. SPA a vyznamnou
privalovou povod# v Praze. Hlavni povamvou udalosti roku se stalaifdva epizoda, kterd postihla
piredevsim severovychod naSeho Uzemi s dosazenim éutkauminanich pfitoki Qs az Q.
Wswétlenim absence&Sich povodovych udélosti je vifijpad zimnich povodni mimi@&dre tepla
zima 2006/2007 se zanedbatelnymérsmvymi zdsobami ve idnich a nizSich polohach. V letnim
obdobi pak fevladaly spiSe bdlkové sradzky plogh omezeného rozsahu, které se nejvypzn
projevily rozvod@gnim pravostrannych prazskychitoka Vitavy na konci druhé dekady srpna
s dosazenim UrowrQ, az Qo.

V letech 2006 a 2007 doSlo k meziknimu nardstu odbéri povrchovych vod o 2 %.Ke
zvySeni odbri doSlo u v8ech odipateli vody, tj. zahrnutych do skupin: omysl, energetika,
zenedélstvi a ostatni odivatele (¢. stavebnictvi). U odiya pro Upravu a rozvod vody doSlo ke
shizeni.

Podil odira pro vodovody pro vM@jnou potebu z celkovych evidovanych ot se snizil na
24,2 %, podil odéra pro pimysl a ostatni se zvysil ze 74,2 % v roce 2006 ©1& %o v roce 2007,
podil odigra pro zenddelstvi se zvysil z 0,9 % v roce 2006 na 1,2 % v rp@@e7.

Celkové mnozstvi odebranych podzemnich vod ve sro&ni srokem 2006 stouplo
0 0,3 %. Odbkery provodovody pro ve‘ejnou potiebu (vefejné vodovody) se v roce 2007 snizily na
99,8 % urovy roku 2006, odéry pro pramysl a energetikuse snizily na 97,6 %. O#ly pro ostatni
odhkératele (¥&. stavebnictvi) se naopak zvySily na 113,7 % andpro zemédélstvi na 109,4 %.

Celkové mnozZstvi vypoudtnych odpadnich vod se v roce 2007 oproti roku 200éiZilo
0 0,2 %.Ke sniZeni doslo v povodi Vitavy na 94,9 %, v pdvodry na 92,9 % a v povodi Moravy na
97,8 % Urova roku 2006. Naopak mirny n#t vypoustni vroce 2007 oproti roku 2006 byl
zaznamenan v povodi Labe na 102,6 % a v povoth @ 105,9 %.

Cleréni odiErateli do jednotlivych skupin bylo d@ovano podle odstvové klasifikace
ekonomickychEinnosti — OKE.

Pocet obyvatel zasobovanych vodou z vodovédoro veiejnou potirebu (véetng vodovod
ve spra¥ obci) vzrostl z 9,483 mil. v roce 2006 na 9,52% mroce 2007 a jejich podil z celkového
poitu obyvatelCR &inil 92,3 %. Ve vodovodech pro ¥sgnou potebu bylo v roce 2007 vyrobeno
682,8 mil. i pitné vody, tji. o 15,9 mil. hméré neZ vroce 2006. Voda fakturovana stoupla —
z528,1 mil. M o 3,6 mil. nf na 531,7 mil. v roce 2007. Zrmy podil nefakturované vody tiity
hlavrg ztraty vody v trubni siti. Podil ztrat z vody vipené utené k realizaci se snizil v roce 2007 na
18,6 %. Celkové fakturované mnoZstvi pitné vody giepaitu na zasobeného obyvatele a den
stagnovalo na 153 litrech na osobu na den; spkéifioteba z vody vyrobené na jednoho obyvatele
klesla z 202 lith na den v roce 2006 na 1961ima den v roce 2007.

Potet obyvatel bydlicich vdomech napojenych na kanaéace pro véejnou potiebu
(veetre kanalizaci ve spr&vobci) se zvySil z 8,215 mil. v roce 2006 na 8,841 v roce 2007. Podil
obyvatel bydlicich v domecHhipojenych na kanalizace profegnou potebu se zvySil z 80,0 % v roce
2006 na 80,8 % v roce 2007. MnoZstvi odpadnich wabuStnych do kanalizaci pro ejnou
potiebu (bez vod sréazkovych) se sniZilo z 541,9 milvmoce 2006 na 519,3 mil.*nv roce 2007.
MnoZstvi &isténych odpadnich vod (bez vod srazkovych) se snzz8a0,3 mil. M na 497,6 mil.
Celkové mnozstwistenych vod (¢etns vod srazkovych a balastnich) bylo 841,2 mit.vmoce 2007.
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Produkovanym zneiSténim je mnoZstvi zn&@steni obsazené v produkovanych {i&nych)
odpadnich vodactRrodukce organického znéisténi podle biochemické spateby kysliku (BSKs)
se v roce 2007 proti roku 2006 snizila 0 6 351 t 295 %), v ukazateli chemicka spateba kysliku
stanovena dvojchromanovou metodou (CHSK) o 15659t (0 2,6 %), v ukazateli nerozpu&é
latky (NL) o 3941t (01,3%) a v ukazateli rozpu€né anorganické soli (RAS) o 60299t
(0 6,6 %).

Wpousténym znetiSténim je zneéisSteni obsaZzené v odpadnich vodach vypsugth do
povrchovych vod.Ve srovnani srokem 2006 se vypoudté zneiSténi vroce 2007 snizilo
v ukazatelich: BSKs 0 974 t (0 11 %), CHSk, 0 4 8151t (0 9,0 %), NL0o 2 424t (0 13,1 %) a RAS
056 441t (0 6,3 %)Klesajici trend ve vypoudtém znéisteni podle BSK CHSK., a NL v roce
2007 pokré&oval. Ke sniZeni doslo t&tnve vSech povodich. K n#stu vypoudtného znéisténi doslo
v ukazatelich: NL v povodi Labe a t@ha RAS v povodi (.

Mezi roky 1990 a 2007 doSlo k poklesu vypouitého zneéisténi BSKs0 94,7 %, CHSK,
0 88 %, NL 0 90 % a RAS 0 14,6 %.

V letech 1990 — 2007 se pdda snizit i vypousné mnoZstvi nebezpeych a zvla¥
nebezpénych latek a vypoudhé mnoZstvi AOX (adsorbovatelné organicky vazanideay).
K vyznamnému poklesu doslo také u makronuttiedusik, fosfor) v dsledku toho, Ze se
v technologii ¢iSténi odpadnich vod u novych a intenzifikovanyeistiren odpadnich vod cil&én
uplatiuje biologické odstigovani dusiku a biologické nebo chemické odstvani fosforu.

Jakost povrchovych a podzemnich vod vyznaromliviiuje rovréZz plosné zngisténi —
zejména zn@steéni ze zemdélského hospodani, atmosférické depozice a erozni splachy z terén
Vyznam plosného zri&téni s pokréujicim poklesem zrigsténi z bodovych zdrdj roste. Jeho podil
je podstatny zvla&tu dustnam, pesticidi a acidifikace, mé&hu fosforu. Tento podil je odlisny v
riznych oblastechCeské republiky v zavislosti na hustoobsidleni, podilucidténi vypousgnych
odpadnich vod, intenzita zpisobu zersdélského hospodeni a Grovni atmosférické depozice.

Hodnoceniznetidténi povrchovych vod bylo provedeno podl€SN 75 7221 v profilech
statni s sledovani jakosti povrchovych vod. ¥chto profilech byly nejasgji méreny ukazatelé
zahrnuté ve skupén,obecné, fyzikalni a chemické ukazatelé”.

,Obecné, fyzikalni a chemické ukazatele“zahrnuji latky s velmi rozdilnym zaédénim.
Mezi ty, které jsou tést vzdy klasifikovany jako I. nebo Il.fida pati vapnik, hacik, sirany
a chloridy. Pes 80 % sledovanych prdfilbylo klasifikovano jako nezi&téna nebo jen migh
zneisténa voda u konduktivity, nerozpégtch latek suSenych (NL 105°C) a rozgn§ch latek
susenych (RL 105°C), rozpégtho kysliku (Q) a amoniakalniho dusiku (N-NH a dusénanového
dusiku (N-NQ@). Biochemicka (BSK) i chemické spaeby (CHSK;,) (CHSKc,) kysliku, steji jako
veSkery fosfor (Ry) dosahovaly koncentraci vySSich, dasjgji odpovidajici 1ll. tide, AOX, jak jiz
bylo uvedeno, byly klasifikovany jako nejhorsi Zeuh sledovanych latek podiSN 75 7221.

Ve skupirg ,specifické organické latky“ negesahly koncentrace sledovanych latekiltd,
pouze chlorbenzen na&kterych profilech v povodi Moravy doséhl hodnot tfidy (Svratka, Morava,
Jihlava, Dyje a &které mensi toky, ndpTrkmanka, Oskava, Vlara apod.).

,Kovy a metaloidy” dosahovaly ve &Siné ukazatel I. a Il. tidy v 90 aZz 100 %, vyjimkou
bylo veSkeré Zelezo a veSkery mangan, ktery dhkéerych tocich dosahoval fid vysSich, nap na
Trkmance, Kyjovce, Chodovském potoce, BiliMZi. Do klasifikace se promitlo i vySSi zatiZé&ovy
v Litavce, zejména kadmiem, olovem a zinkem, takerkmance byl zinek klasifikovan IVritiou,
stejnou tidou Ize hodnotit i arsen v Chodovském potoce.

Ve skupirg ,mikrobiologické a biologické ukazatele” bylo sledovano nejvice praiilpro
chlorofyl (285) na nejmensim Pk profila (203) byly sledovany enterokoky. Nejlépe byly hodeny
termotolerantni koliformni bakterie, které byly @ & profili zarazeny do I. a Il.ifdy.

NejzatizegjSimi fekami jsou w¥tSinou menSi toky s malou vodnosti protékajici dust
osidlenymi oblastmi nebo oblastmi s velkouzétPati k nim zejména Trkmanka, Lomnice, Litava,
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Kyjovka, Hajecky potok, Mrlina, Skalice, Vlkava aakblansky potok. Z&tSich toki je to Bilina
a dolni toky LuZnice a Ostravice.

Ve srovnani s ostatnimi sledovanymi toky byla veldadbra kvalita vody v &kterych
hraninich tocich jako nap Cerna voda, Luzni potok, Moldavsky potoRezna, Tepla Bysice,
Rokytnice (¥tSinou zde nebyly sledovany AOX), ale i v KamenMieetuji, Moravici, Sn¢dé, Zlaté
Opavici a Zelivce, ktera viak opakovatosahuje Ill. tidy pro dusinanovy dusik. Také horni toky
vétSichiek — Moravy, Svratky, Ostravice, Labe, Jihlavy bjg mélo zatizeny zd&tujicimi latkami,
stejré jako Jizera, Otava, Uhlava a Vitava (odhlédnenmetAOX) po celé délce svého toku.

Podle charakteristickych hodnot vyfenych na zakladCSN 75 7221 doslo oproti roku 2006
k velmi vyraznému zlepSeni jakosti vody v Labi veeh hodnocenych skupinach, zejména vsak
u kovi a zakladnich chemickych ukazdteZlepSeni kvality vody se projevilo n&tgine vétSich tok,
neiastji u N-NH,", kde paet profili klasifikovanych I. a Il.fidou vzrostl oproti roku 2006 afinu
na sowasnych 91 %, CHSl, BSKs a TOC, kde podil profil klasifikovanych I. a Il. fidou vzrostl
0 15 — 20 %. U AOX se zvysil pet sledovanych profil oproti roku 2006 o 27, zejména v povodi
Ohte. DoSlo v3ak jen k nevyraznym &n&m v procentnim zastoupeni profiro AOX v jednotlivych
tiidach. Rizniveji byly hodnoceny #které kovy, zejména rfuolovo a zinek, naopak u chlorbenzenu
se 0 15 % zvysil peet profila zarazenych do Il1.iidy.

Poteba sledovat zatiZzeni povrchovych voebezpé&nymi a zvla® nebezpé&nymi latkami
roste. S novymi poznatky a zdokonalovanim analytibk metod se roziije jejich spektrum.
S ohledem na nepostgici rozsah ukazatilspecifikovanych v tabulce — Mezné hodnaig fakosti
vody obsazené €SN 75 7221 Jakost vod — Klasifikace jakosti povkstot vod, bylo provedeno
hodnoceni &hto latek podle rigzeni vliady¢. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotaéipystného
znegisteni povrchovych vod a odpadnich vod, naleZitostemboleni k vypou&ni odpadnich vod do
vod povrchovych a do kanalizaci a o citlivych obdal, ve zoni naizeni vliadyc. 229/2007 Sb. P
novele v roce 2007 doSlo k podstatnymsmdm (limitni hodnoty i metodika hodnoceni), kteréhou
vést k rozdilm v porovnani hodnot s lety minulymi.

Oblast povodi Horniho a stedniho Labe byla nejvice zasaZzena ndesinim toku mezi
Pardubicemi a NInikem chlorovanymi alifatickymi slaieninami a naftalensulfonany, naestnim
a dolnim toku pesticidy, které byly nalezeny ve Sigh koncentracich i v L&né (chlorpyrifos),
Cidling (isoproturon a chlortoluron). Na dolnim toku Latb@minuje zn&isteni hexachlorbenzenem.
LuZickd Nisa, kroms dlouhodobého zatizeni kovy (nikl agd), byla zatizena i dichlormethanem,
polycyklickymi aromatickymi uhlovodiky (PAU); v kaentraci 7,8 ng/l zde byl zji&t i kongener
PCB 28. Vyrazn zngisténa PAU byla také Odrava.

V Oblasti povodi Horni Vitavy byly na rgkterych tocich zvySené koncentrace dichlormetanu
(Blanice, Luznice ve Veseli nad Luznici) a PAU (Bl Poesirg, Volyinka).

V Oblasti povodi Berounky byly nejzngistengjSimi toky Lodinice (byly zjisEny velmi
vysoké koncentrace PAU a lindanu), Rakovnicky pottiuen, Galaxolid, Tonalid a alachlor)
a Litavka (kovy).

Pri pohledu na jednotlivé oblasti povodi ldei, Ze nejméé zn&istenym povodim jeOblast
povodi Dolni Vitavy, kde z nebezgaych latek byly ve zvySenych koncentracich stangviem
alachlor (pesticid) a PCB na Zakolanském potocaykpati k nejzatize#Sim tokiim tohoto povodi.

V Oblasti povodi Ohfe a dolniho Labeve zngisténi dominovaly dlouhodabtoky Bilina
(alifatické chlorované uhlovodiky, pentachlorfersllfonany, ,mo3Susové latky" a z pestitidejména
atrazin, desethylatrazin, terbuthylazin, hexazireorchlorpyrifos), Mandava, ztiSténa pFevazr
komplexotvornymi latkami (EDTA a NTA), ,moSusovymidtkami“, naftalensulfonany, PAU
a rekterymi kongenery PCB, z pesti@icbyly zastoupeny ve vysSich koncentracich desethyia
alindan. Z pesticil byl ve zvySenych hodnotach detekovan isimazin hoddvském potoce
a Chomutovce, obdobntomu bylo u hexazinonu. Na @hse projevily zvySené koncentrace
chlorpyrifosu zejména v profil€ernzice. Teplicky potok byl zasaZerrquevsim tetrachlorethenem,
Vilémovsky potok PCB.
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V Oblasti povodi Odry doSlo k nej¢tSi redukci profili oproti byvalé statni siti sledovani
zneisten PAU profil Odra — Jakuwvice, Odra — Bohumin a &k — Mikulovice. Mirrg zvySené
koncentrace &kterych chlorovanych alifatickych uhlovodilbyly nalezeny v O, OISi a Ostravici.
Pesticidy byly sledovany jen ve velmi omezenémahbmns

V Oblasti povodi Moravy a v Oblasti povodi Dyje (krong vyrazného zn@asténi latkami
zakladniho chemického rozboru u Trkmanky a Kyjovkg) projevilo v Trkmance zasazeni PAU
i nekterymi pesticidy (alfa-endosulfan, MCPA, endrifNa rekterych menSich tocich této oblasti
povodi (Litava, Trkmanka, Hand, Vlara, Kyjovka alea B&vé) bylo detekovano vyrazné zfigteni
pesticidy, zejména isoproturonem, chlorpyrifosemdriaem, dieldrinem, isodrinem a alfa
endosulfanem; nezanedbatelné byly i koncentrace (RGByenery 138 a 180). Benzen a ethylbenzen
byly hlavni zné&istujici latkou na Bevnici, Osla¥, JeviSovce a Dyji v Podhradi. Chlorfenoly byly
zZjisteny na dolnim toku Svratky; PAU byly kranTrkmanky nalezeny i v B&é — Choryni, Mora¥ —
Rasko¥ a na jejim dolnim toku Nedakonice —LanzZhot.

Souhrni 1ze zhodnotit, Ze ve skupinednotlivych prvki, kam jsou z&zeny i kovy, imisnim
standardm podle né&zeni viadyé¢. 61/2003 Sb. (ve 2mi ndizeni vladye. 229/2007 Sh.) nevyheélv
neiastji selen a rtd. Profily nejvice zn&sténé latkami této skupiny byly dlouhoddliitavka
(kadmium, olovo, zinek), Chodovsky potok (arsemyltiem, bor, kobalt a selen), LuZické& Nisa &dh
a nikl), Trkmanka (hlinik, rad’, rut’, selen, zinek) a Labe igie (hlinik, rtut).

Imisni standardy pro komplexotvorné latky bylyekrafovany nejvyrazéji v Oblastech
povodi Horniho a #¢dniho Labe, Gie a Dolniho Labe a Dyje. V oblasti povodi Dolniay se
jednalo pouze o Rakovnicky potok. PAlgepahovaly imisni standard jen nevyrama profilu OlSe —
Ropice, velmi vyraz& na profilu Lodnice — Hostim (levostrannyiipok Berounky pod Berounem),
kde limit pro antracen byl fpkraten 9x, pro fluoranten 19x. Suma PCB na jediném ilprof
Zakolanském potoce, dosahla 1,3nasobku imisnimmatdu. Chlorované alifatické uhlovodiky byly
mirn¢ zvySené nad limit na Labi v @btvi (1,2-dichlorethan),v OlSaw Hawicich (1,2-cis-
dichlorethen), vyrazh na Bilirg (1,2-cis-dichlorethen, 1,1,2-trichlorethen a 1,2;@trachlorethen).
Pesticidy nesplnily imisni standard velntidka, nejvyrazgji piesahl limit desethylatrazin v profilu
Bilina — Zaluzi a alachlor v profilu Sazava — Ndgpev profilu Hanad — Bezirov byly nangieny
vySSi koncentrace chlorpyrifosu a v profilu Blat@evaiov lindanu.

Mikrobialni zne ¢isténi tokid je vyznamnym faktorem zejména pipraw povrchoveé vody na
vodu pitnou a p vyuzZivani povrchovych vod ke koupéni. BhgejSi problémy s jakosti vody
vyuZivané ke koupani souviseji s masovym vyskytimic,sktery na #kterych lokalitach kazdotmé
vede k vyhlaSeni zakazu koupani. V koupaci s€2007 bylo z tohotoi/odu vyhlaSeno celkem 24
zakas koupani (z toho 4 na koupalistich ve volriérqek a 20 v koupacich oblastech). Jako limitni
hodnoty pro ukazatel ,sinice” byloripato dopordeni WHO, tj. fistupiové hodnoceni jakosti vody,
kdy zakaz je vydavan viipads, Ze vizualnim hodnocenim je posouzetigomnost vodniho kstu.

Z davodu mikrobiologické kvality vody byly v roce 20@ydany 3 zékazy koupani — 1 na koupalisti
ve volné pirod (koupalisé Rolava — Karlovy Vary) a 2 na koupacich oblast@¢N Hracholusky —
Na Radosti a rybnik Rosfkia).

Jakost sedimenti a plavenin — v roce 2007 bylo kvalitativni sledovani plavemidicnich
sedimeni realizovano vramci programu sitidho monitoringu, a to na 47 profilech hlavnich
vodnich tok Ceské republiky a jejich vyznamnychiioki. V matrici plaveniny byl prekrasen limit
pro rizikové zneisteni (limit C) pouze v obsazich benzo(a)pyrenu (4 %emych hodnot), arsenu
(4 % netenych hodnot), pentachlorbenzenu (3 %renych hodnot) a ojedite v obsazich berylia,
zinku, olova a benzo(a)antracenu. Hodnoty indikujiySené zn@sténi (kategorie B) byly rreny
ojedirgle, a to v obsazich rtuti a benzo(b)fluoranthenwsedimentechse vyskytl v nadlimitnich
obsazich pouze arsen (3 %tenych hodnot). Ry profila, kdy metené hodnoty fekrctily limit B
a C uvadi Tabulka (Pozn.: Hodnoceni nezahrnujey l&kupiny TOL a latky skupiny fenil
a chlorfenal, které v minulych letech vykazovaly nadlimitni ahg).

Celkow lze konstatovat, Ze podobrjako v minulych letech, obsahy sledovanych latek
odpovidaly ve ¥tSir¢ piipadi Urovni girozenych hodnot nebo minzvySeného zrsSteni.
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V kategorii zvySeného a rizikového zm&eni byly klasifikovany jen nejvySSi &ené hodnoty
ukazateh. Pouze na Bilia a OHi byla zjiS€na zvySena kontaminace ve vSech vzorcich plavenin
a u \&t3iny vzorki sedimeni.

V mezira&nim srovnani je iejmé sniZeni pu piipadi zvySenych a rizikovych obsah
arsenu, rtuti a kadmia. Zejména v kontaminaci plavetuti byl oproti roku 2006 zaznamenan
vyznamijSi pokles, a to i v piu péipadi mirng zvySeného zrigsteni. Naopak mirny nast byl
oproti roku 2006 zaznamenan ¢etnosti nadlimitnich obsdh latek skupiny PAU, zejména
benzo(a)pyrenu v plaveninach togovodi Odry, ve Svitav— Bilovicich a v Moray — Rasko¥. Now
byly zjisteny vyskyty nadlimitnich obsdhpentachlorbenzenu v plaveninach, a to v BiinOhi (aZ
4 500 pg kg) a v ojediglych pripadech také v Mor&v- Lanzhot a v Jizée — Tuicich. Opakova
métené vysoké obsahy arsenu v Bilm Ol nad Nechranickou nadrzi (aZz 124 mg'kg berylia (aZ
22 mg.kg") se oproti roku 2006 snizily, avSakstavaji nadale v kategorii rizikovych obsah jsou
nejhite hodnocenymi ukazateli. Mitn zvySené zn@Sténi hexachlorbenzenem, v minulosti
monitorované v matrici plaveniny v Oblasti povodii® a dolniho Labe, bylo v roce 2007 riemo
v nejvyssich hodnotach v sedimentech Biliny (a1 2g.kg") a v Labi pod Béinem. Z pesticid byl
Zjisten v pevnych matricich v mignzvySenych hodnotach p.p” DDT v Biipod Spolchemii a Labi
pod Ds¢inem (200 — 500 pg.Ky. Latky skupiny PCB se vyskytly sumérve zvy$eném obsahu
v sedimentech Biliny — Zaluzi.

Vysledky monitoringu plavenin a sedimenii v roce 2007 potvrzuji postupné zlepSovani
imisni situace povrchovych vod v hodnocenych ukazatelictiZa zavazny je nadale povaZovan
vyskyt vysokych obsah arsenu a berylia a névobsali pentachlorbenzenu v @ha Biling
v pramyslovém regionu severnictech. Signaly mozného stmvného zhorSeni emisi a stavu vod byly
Zjistény v Ostravici — Ostray v ukazateli rtd a PAU (benzo(a)pyren 4 570 pgihga v Ode —
Bohumiré (rtut — 5,43 mg.kg). Antropogenni vlivy jsou dokumentovany tr&ati vy3Simi obsahy
t¢Zkych kowi a PAU v Ode — Bohumin, LuZické Nise —Hradku n. N. a Be — Dluhonicich.
Pretrvavajici dlouhodobou kontaminaci signalizuje Sp@® mirg zvySené, zn#steni plavenin
kadmiem a zn@steni latkami skupiny PAU.

Pro vybrané prioritni latky byla orie@ vyhodnocena Urovezne&isténi také z pohledu
navrhovanych kvalitativnich environmentalnich stmdil EQS (zatim pouze v pracovnim névrhu).
Evropské standardy bylyigkrateny ranimi profilovymi praiméry na vSech sledovanych profilech
v ukazateli nikl, olovo, hexachlorcyklohexan a heMarbenzen. V ostatnich ukazatelich se
stanovenymi EQS se pet prekrateni pohyboval mezi 10 aZ 50 %. Standardy byly desa¥e vSech
sledovanych profilech v ukazateli benzo(a)pyrendffata EQS je v Grovni kategorie C MP MZP),
benzo(k)fuoranthenu a trifluralinu.

V roce 2007 probihalo sledovémdntaminace biomasy Skodlivymi latkamiv 21 za¢rovych
profilech hlavnichiek Ceské republiky jako s@ast situaniho monitoringu povrchovych vod.
V ramci akumulaniho biomonitoringu byli hodnoceni jako zastupcintiekych organizm chrostici
rodu Hydropsyche, sledovala se akumulace polatamhlZzich (Dreissena polymorpha), v biofilmu
(nérosty) a v rybach (jelec tlof)s Byly sledovany latky, které jsou ve wodelmi malo rozpustné a
dohe se akumuluji vtucich. Pro hodnoceni byly vybrérganizmy, které nejlépe akumuluji
jednotlivé polutanty. (Koncentrace je udavana dagtku susiny).

Ze skupinychlorovanych pesticidi bylo hodnoceno DDT a produkty jeho rozkladu (DDE,
DDD) v rybach (jelec tloud. Ve vSech sledovanych profilech vykazoval nejin&hcentraci izomer
p,p’-DDE (produktcasténého biologického rozkladu DDT); nalezené hodnaty PDE sefadow
liSily od izomeru p,p’-DDD a oproti izomeru p,p”-DCbyly tyto hodnoty vysSi o dvéady. Wsoké
hodnoty p,p"-DDE byly nasiteny v za¢rovych profilech Obe, Dyje, Sadzavy, Labi —ddin¢ a v Labi
pod Neratovicemi. Maximalni hodnota naiDje v porovnani s vysledky od roku 2000 vyjiné
a vzhledem k tomu, Ze se jedna o vysledek v ryjéaimpzné pedpokladat, Ze konkrétni analyzovany
jelec tlou¥ pochazi z Labe. Srovname-li i dalSi matrice, pahézi jako nejvice zatizeny izomerem
p,p - DDE za¥rovy profil Dyje v PohanskuPolychlorované bifenyly (suma 8 indikatorovych
kongeneit PCB) apolybromované difenyletery (suma kongenérPBDE — 28, 47, 99, 100, 153, 154,
183) byly hodnoceny ve vSech organickych matricigysoké hodnotyPCB byly zjiSttny ve vSech
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sledovanych labskych profilech (188 — 665 pug)k@ na hraminim profilu LuZické Nisy (273 —
612 pg.kg). Nejvy3si koncentraceBDE se vyskytovaly v z&rovych profilech LuZické Nisy (26 —
87 ng.kg) a Biliny (9 — 74 pg.kg). Poneérné vysoké koncentrace byly naieny také na Jize
(31 pg.kd). Polyaromatické uhlovodiky (7 indikatorovych PAU) byly sledovany pomoci pasoh
vzorkovat (SPMD). Nejvy3si hodnoty byly zjigty v Ode — Bohumi (50 ng.1Y), porérné vysoké
koncentrace byly natteny na zasrovém profilu Svratky (12,3 ng'). Nejvy3si koncentracgzkych
kovi jsou pravidels nalézany v biofilmulU arsenu se hodnoty na jednotlivych profilech pohybovaly
od 2,4 do 18 mg.kfys maximalni koncentraci na BiinVe srovnani s rokem 2006 jsou rgemé
hodnoty nizsi. Ukadmia a olova byly vysoké koncentrace v LuZické Nig&,3 a 48 mg.kg).
Nejvy33i hodnoty kadmia byly zjity v profilu Odra — Bohumin (1,9 mg.Kg Nejvy3si koncentrace
rtuti byla nangtena v profilu Bilina — Usti nad Labem (1,7 mg-kgVWysoké hodnoty byly také
v Labi — Olistvi a B&¢ing (1,2 mg.kg).

V Oblasti povodi Horniho stedniho Labe se vyskytovaly vysoké hodnoty sledovanych
téZkych kowvi, PCB, PBDE a p,p’-DDE (Labe — Lysa nad Labemii€hi a LuZicka Nisa — Hradek
nad Nisou). Porrn¢ vysoké koncentrace PBDE byly v Jiee- Redneticich. Sledované profily se
nachazeji pod vyznamnymi chemickymi podniky (Spaldseratovice), ®stskymi aglomeracemi
s pimyslovou vyrobou (Liberec, Jablonec, Mlada BoleglavOblasti povodi Horni Vitavy byly
v profilech Otava — Toflec a LuZnice — Bechyrhodnoty sledovanych polutdnte srovnani s jinymi
oblastmi povodi po#né nizké. V Oblasti povodi Berounky se vyskytovaly powrné vysoké
hodnoty olova a kadmia v profilu Berounka — SrbskdDblasti povodi Dolni Vitavy byly nalezeny
pomerné vysoké koncentrace polychlorovanych bifénylprofilu Vitava — Zetin. V Oblasti povodi
Ohie a dolniho Labebyly nalezeny vysoké hodnoty koncentrace rtutiilinB a v Labi — Z¢ing.

V Biliné byly rovréz vysoké koncentrace arsenu a PBDE. Sledovanélypjsfiu pod vyznamnym
chemickym podnikem (Spolchemie Usti nad Labem)éstskymi aglomeracemi. Dblasti povodi
Odry byly nalezeny vysoké koncentrace rtuti, nejvy33drioty kadmia a PAU v hrafriim profilu
Odra — Bohumin. \Dblasti povodi Moravy se v zagrovém profilu Morava — Lanzhot sledované
latky nevyskytovaly ve vysokych koncentracich.Oblasti povodi Dyje byly nalezeny vysoké
koncentrace izomeru p,p"-DDE v zéevém profilu Dyje v Pohansku.iodem je #ejm¢ zn&isteni
ze zemdelské vyroby a staré zéte. VWsoké hodnoty PCB (suma indikatorovych kongénbyly
nalezeny ve Svratce pod Brnem; jde o relatinalo vodny tok pod #stskou aglomeraci.

Jakost vody drobnych vodnich toki a malych vodnich nadrZi sleduje Zersdélska
vodohospodi&ka sprava (ZVHS) jako organizd sloZzka statu. V roce 2007 sledovala celkem 972
profild na vodnich tocich a malych vodnich nadrzich. \@raizh vod sleduje jednak zakladni
fyzikaIni a chemické ukazatele, unodici Wwasnou identifikaci drobnych komunalnich a
zentdelskych zdrofi zneisténi, ale i cizorodé latky, ukazujici na moznost konihace prosedi
téZzkymi kovy a rkterymi specifickymi organickymi latkami. Na vybrgh profilech provadi
sledovani a hodnoceni ekologického stavu vod.é@dba drobnych vodnich tocich ve spf&WVHS
byly uskut&novany v ramci tivgjSiho programu monitoringu pro statnf sledovani jakosti vody
(CHMU) a monitoringu bodovych zdrbjzneisténi (BODZDR) a navazuji natsprofila provozniho
monitoringu zabezg®vaného statnimi podniky Povodi.tSirofila ZVHS je situovana na profilech
v zawrovych Usecich paieich toki ve vodnich Gtvarech a na vyznafj#iich gitocich gchto toki.
Whbrané nadrze ve sprdZVHS byly sledovany v programu monitoringu malyebdnich nadrzi
(MVN). Vramci hydrobiologického monitoringu (BIO)ptibyl ke standardnimu sledovani
makrozoobentosu screeningovy monitoring dalSich udwboZzek — fytobentosu a tplkového
spoleenstva ryb. Na vybranych MVN bykbem sezony sledovan vyvoj spigastev fytoplanktonu.
Na podzim 2007 byl proveden monitoring chemickétaws sedimerit (SED) s cilem prastit sporné
vysledky z roku 2006. Dale se ZVHS, jako pimny odborny subjekt, vyznamnowirau podili na
plnéni poZadavi plynoucich ze sgmnice Rady 91/676/EHS (nitratovad &mice), podchycujici
znesisteni pochazejici ze zefklskych zdroji. Pro poteby této smrnice byl na Gzemi cel€R
provadn monitoring dusinani (DUS), jehoZ sotasti byl i screening pesticidnich latek na vybrdnyc
50 z&¥rovych dustnanovych profilech.

S ohledem naadioaktivni latky byly v povrchové vod ve vybranych profilech statni it
CHMU v roce 2007 analyzovany radiochemické ukazaregnéna v mistech stavajicich jadernych
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zaizeni a mistechid¢jsi ©zby uranovych rud v profilech pod vypustniilinich vod a v Usecich ték
ovlivnénych piisaky z odval hluSiny a odkali& Pod zaughim odpadnich vod jaderné elektrarny
Dukovany byla v piibéhu roku 2007 wece Jihlaw zjiSténa objemova aktivita tritia v rozsahu 40 —
240 Bg/l. Tyto hodnoty vyhovuji imisnimu standardu pro tritium uvedenémunatizeni vlady
¢. 229/2007 Sb. Wece Vita¥ v profilu VN-Krasenskopod zaustnim odpadnich vod Zaderné
elektrarny Temelin, v roce 2007 nepi‘ekroé¢ila objemova aktivita tritia 336 Bg/l. Tato hodnota
vyhovuje imisnimu standardu pro tritium stanovendiualle citovaného rzeni vlady. Celkova
objemova aktivita alfa i beta byla zjiS€na v hodnotach odpovidajicich kvalig¢ nezn&isténé vody.
Ostatni aktivani a S&pné produkty vznikajici ip provozu jadernych elektraren nebyly detekovany.
V okoli p¥ibramskych loZisek uranovych rud, viece Kocab v profilu Visiova, Skchovice
a Dubeneckém potoku v profilu DubenecitbRamském potoku v profilu Brod byly zj&ty zvySené
hodnoty radiologickych ukazaftelkvalita povrchové vody odpovida ditssSN 75 7221iids jakosti V.
— velmi silré zngisténi voda. V tétoiidé jakosti byla kvalita povrchové vody zj#ia téZ naece
Hadivce v profilu Skryje, pod vyusti Upravny uranovyald z doluRoZinka. Ve vySe uvedenych
profilech dlouhodob pietrvava zn&steni v disledku zvySenych hodnot radiologickych ukazatel
V ostatnich profilech, zejména pak v povrchové &vddky Ploinice v okoliloZiska StraZz pod
Ralskem a v povrchové vatiteky Nezarky, doSlo ve srovnani s obdobim 1990 -0200@yraznému
zlepSeni kvality povrchoveé vody z hlediska sledgednradiochemickych ukazatel

Jakost vody viadé vodnich nadrzi ovlivnila vroce 2007 eutrofizace vody, tj. proces
zpasobeny zvySenym obsahem mineralnich ZiviredpvSim slotenin fosforu a téz i dusiku ve
vodach. \&tSi problémy se dhem roku vyskytly ve vodarenskych nédrzich a v hiétir
s vodarenskym vyuzitim: Vrchlice, Hamry,fikanovice, S& Lucina, FryStdk, Hubenov, Most&t
NovaRiSe, Kruzberk a v nevodarenskych nadrzich: RoZRastviny, M3eno, Harcov, Les Krélovstvi,
Paizov, Ceské Udoli, Hracholusky, Novomlynské nadrze, laaivice, Plumlov, Letovice, Moravska
Trebova, JeviSovice, Bénska pehrada a Oleksovice.fiPcelkovém hodnoceni lze konstatovat, Ze
zhorSend kvalita vody byla v roce 2007 dostategorovozré zvladnuta; nedoslo k omezeni dodavky
vody pro obyvatelstvo. Jako me&whodnéd nebo nevhodna k rekreaci byla v letnicisioich voda
v nevodarenskych nadrzich (stapHracholusky, Ceské Udoli, Novomlynské nadrze, Moravska
Trebova, JeviSovice, Oleksovice a Zermanice), aviakkkzu koupani zde nedo$lo. Jékalik let
uskuténované letecké vagni, kterym je eliminovan néfznivy vliv raSelinnych vod s nizkou
alkalitou a nizkym pH, &lo pozitivni vliv na jakost vody v nadrzi Sous.

Lososové a kaprové vodyjsou vyhlaSené povrchové vody vhodné pro Zivoepadukci
pavodnich druli ryb a dalSich vodnich Zig¢aha (naizeni viadye. 71/2003 Sb.). Whodnoceni jakosti
téchto vod za obdobi 2005 — 2006 bylo realizovanm jakiprava pro reportingovou zpraviR
o implementaci s#rnice 78/659/EHS. V ramci standardniho monitoriniggly m¢teny vSechny
piipustné i cilové ukazatele. Za obdobi 2005 — 2046 hodnoceno 638 monitorovanych prafil
znichz 311 bylo uz&vovych. Limity gripustnych ukazatél nebyly splgny na 108 U(secich
lososovych a kaprovych vod z celkovéhatpo305 vyhlaSenych usék Celkem nebyly tyto limity
splrény na 60 lososovych a 48 kaprovych Usecich. Kas#jSimu gekroieni limith dochazi na
kaprovych vodach u volného amoniaku nebo amonngctii,i na lososovych vodach nevyhovuji
predevSim kyslikové ukazatele. Nejvice nespyich gipustnych ukazatél (celkem 4) bylo
zaznamenano na Rusavorni, Luzické Nise, Trkmance ¢¥linku a no¥ i na Trebovce. V porovnani
s dvouletim 2004 — 2005 se pim limita rybnych vod o 20 % zlepSilo. Je to darfeqevsim tim, Ze je
mozné hodnoceni podle ¢ktiho limitu minimalniho kysliku pro kaprové vody. &fd zngna je
obsaZena v kodifikovaném &mi snérnice 2006/44/ES). Procento nesfipch limitd rozpuséného
kysliku v kaprovych vodach kleslo z 18 % v obdoB02 — 2005 na 7 % v hodnoceném dvouletii. P
hodnoceni jednotlivych ukazateVykazala vyslednéisla plréni jednotlivych pipustnych ukazatél
za obdobi 2005 - 2006 proti ,vstupnimu dvouleti 28®002“ zminy maximalg o 4 %.
Pti hodnoceni celkového gini pipustnych limifi doSlo proti ,vstupnimu dvouleti 2001 — 2002 ke
Zlep3eni 42 Uséka zhorseni 51 Usékososovych a kaprovych vod. Kompletni vyhodnoaghhnych
vod za obdobi 2005 — 2006 je k dispozici na intewgeh strankach www.vuv.c sekci HEIS —
Lososové a kaprové vody. Pro snadnou orientaciogindno o aktuélni legislativnimi tpdpisy,
tykajici se dané problematiky. Byl sledovan také&ad@adni pkbéh Programu sniZzeni zEigteni
povrchovych vod. Ten byl pro vody, nespjici limity lososovych a kaprovych vod vyhlaSen
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natizenim vladyc. 169/2006 Sb. Stav realizace inveésich akci byl hodnocen k 31. 12. 2007. Mira
realizace staveb se pohybuje okolo 64 — 65 %. afiwalre realizovanych staveb se na jakosti vody
projevi az v dalSich obdobich.

V roce 2007 se ve statni monitorovaci gikosti podzemnich vodpozorovalo 461 objekt
které tvdi 138 pramen, 147 nglkych vrtd a 176 hlubokych viit Stanovovanych bylo celkem 226
ukazateh scetnosti dvakrat za rok v obdobich jaro a podzindhtaeni vysledkjakosti podzemnich
vod za rok 2007 se vzhledem k poZadawmksiérnice 2000/60/ES orientovalo zejména na neb&rpe
latky. CHMU provedlo srovnani nagtenych hodnot ukazatejakosti podzemnich vod s hodnotami
mezi stanovitelnosti, hodnotami kriterii A, B a 6dfe metodického pokynu MZER z 15. 9. 1996 —
Kritéria zne&isténi zemin a podzemni vody a limity pro pitnou vodie eyhlasky Ministerstva
zdravotnictvi¢. 252/2004 Sb., kterou se stanovi poZadavky neopirodu a rozsah éetnost jeji
kontroly (pro ukazatele, které nemaji stanoventlimitéto vyhlasSce, byl pouZzit limit stanoveny
normouCSN 75 7111 Pitna voda).

V roce 2007 nejvySSi procentaefiraieni normativu C bylo zaznamenano v ukazatelich
chloridy (4,7 % vSech vzotk 10,2 % vzorlk melkych vrti), amonné ionty (3,2 % vSech vzérk
5,4 % vzork melkych vrta), hlinik (2,6 % vSech vzotk 3,4 % vzork mélkych vrti) a dusitany
(1,3 % vSech vzork 2,0 % vzork melkych vrta). Velmi malo casté je pekroieni u 1,2-cis-
dichlorethenu (0,7 % vSech vzdjka tetrachlorethenu (0,5 % vSech vAQriJ dalSich hodnocenych
ukazated (pesticidy, &kavé organické latky a kovy)igkragilo normativ C velmi sporadicky (0,1 az
0,4 % vSech vzofg. Hodnoty narsfené nad limitem B a pod limitem C byly zfify zejména
u ukazatel chloridy (3,0 % vSech vzoik 8,2 % vzork melkych vrti), amonné ionty (2,7 % vSech
vzorki, 4,4 % vzork melkych vrtd), bor (2,6 % vSech vzoik 2,9 % vzork hlubokych vrii
a pramen) a dusitany (1,2 % vSech vzdrk3,1 % vzork melkych vrtt), dale se sporadicky nad
limitem B vyskytovaly hlinik, fluoridy, beryllium¢hrysen, benzo(b)fluoranthen, 1,2-cis-dichlorethen,
nikl, wvanad, arsen, kadmium, benzo(g,h,i)perylenenzo(k)fluoranthen, benzo(a)pyren,
benzo(a)antracen, indeno(1,2,3-cd)pyren, fenantréetrachlorethan, trichlorethen, 2,4-DP,
B-hexachlorcyklohexan, chlorpyrifos, MCPA, MCPP, olathlor a chlorotoluron. Celk&vvyskyt
ukazateh prekratujicich normativ B a C je n&gsgjSi v podzemnich vodach d&hkych vrti
orientovanych do aluviiek, které jsou antropogenfinnosti nejvice ovliviény.

Z hlediska srovnani jakostnich ukazateli oproti roku 2006 je mozno konstatovat, Ze
v melkych vrtech doSlo k mirnému zhorSeni a ve skéimihjekii hlubokych vrti a pramef jenom
k nepatrnému zhorSeni v procentualnim zastoupgektibs gekratenim limiti B nebo C. Je v3ak
tieba poznamenat, Ze v roce 2007 byl nidoe sledovan mnohemetsi paet ukazatel (226) oproti
rozsahu ukazatel(150) sledovanych v roce 2006. Ristr paitu objekti s prekroenim limiti B nebo
C Ize gicist analytickym zji&nim now sledovanych ukazatel podzemnich vodach.

Z hlediska srovnanjakostnich ukazateli podzemnich vod s poZzadavky pro pitnou vodu
byly negasgji v nadlimitnich hodnotach zji&ty ukazatele dusnany (12,6 % nadlimitnich vzoil,
amonné ionty (11,0 % nadlimitnich vzéjk sirany (8,0 % nadlimitnich vzakk chloridy (7,7 %
nadlimitnich vzork), chemickd spéeba kysliku manganistanem (7,2 % nadlimitnich vizprklinik
(4,3 % nadlimitnich vzorlk), nikl (4,2 % nadlimitnich vzoi a rozpu&tny organicky uhlik — DOC
(3,2 % nadlimitnich vzork). Méns ¢asto byly limity grekraeny v ukazatelich, benzo(a) pyren (2,1 %
nadlimitnich vzork), fluoridy (2,1 % nadlimitnich vzod, arsen (2,0 % nadlimitnich vzdrk
desethylatrazin (1,8 % nadlimitnich vzoyk atrazin (1,6 % nadlimitnich vzakk V3echny tyto
nadlimitni latky (krorg fluorida) jsou W¥tSim podilem zastoupeny v podzemnich vodaetkynh
vrta.

Celkové Ize shrnout, Ze jakonejvyraznéjSi ukazatele znéisténi podzemnich vod se jevi
dusikaté latky (zejména dusinany a amonné ionty), chloridy a kovy. Organické lkky se na
znetiSténi podzemnich vod podileji menséasti, nejvice jsou zastoupenyékavé organické latky
(zejména v oblasti Neratovic) a pesticidni latky keré byly zjiStény v podzemnich vodach
mélkych vrt i, zejména v zenidélskych oblastech.
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S ohledem namonitoring vod v Ceské republice v roce 2007 dle poZadafrksmérnice
2000/60/ESjsou pro pravidelné hodnoceni stavu povrchovychodzemnich vod kaZzdotoé
pouzivany Udaje ze statnich siti sledovani @edkého hydrometeorologického Ustavu. Implementaci
smernice 2000/60/ES Evropského parlamentu a rady ee2@110. 2000 ustavujici rAmec @ionost
Spol&enstvi v oblasti vodni politiky (rAmcova 8mice) k 22. 12. 2006 se zmil systém monitoringu
jakosti vod WCeské republice.

Monitoring vod je ¥izen metodickym pokynem odboru ochrany vod MZP &ooul
vodohospod&ké politiky MZe pro monitorovani vod podle § 21sbdt zakonat. 254/2001 Sb.,
ovodach a o zsmé nékterych zakofi (vodni zakon) ze dne 19.12.2006. Zasady préniad
a nalezitosti progratnmonitoringu dle ramcové simice a technické nalezitosti zpracovani vystedk
téchto program definuje rdmcovy program monitoringu. Dle pravideimcového programu
monitoringu se provadi monitorovani vod ve v3egbeth monitoringu vod dle rAmcové &mice:
situanim, provoznim, pizkumném, kvantitativhiho stavu a refeteith podminek.

Monitoring mnoZstvi povrchovych vod byl v roce 2007 pokryt programem monitoringu
kvantitativniho stavu povrchovych vod. Program nanimgu kvantitativniho stavu povrchovych vod
byl provadn na 505 profilech tekoucich vod a 48 nadrzibnitoring jakosti povrchovych vod byl
v roce 2007 pokryt programy siitrdho a provozniho monitoringu povrchovych vod. Byo§tatni
sitt sledovani jakosti vod v tocich se reéldg do dvou skupin profik: profily situatniho monitoringu
(profily na vyznamnych tocich reprezentujici ucélettsi povodi &chto toki) a profily provozniho
monitoringu (ostatni profily). V programu sittrdiho monitoringu bylo vCR celkem odebrano
a analyzovano 1 332 vzarkiody, 184 vzork plavenin, 94 vzork sedimeni a 143 vzork biomasy
na 111 profilech statni sit Dale bylo odebrano 442 vzdrkbiologickych sloZzek pro hodnoceni
ekologického stavu vod. V programu provozniho maimgu bylo odebrano a analyzovano 24 858
vzorki vody, 210 vzork plavenin a 20 vzorksedimeni na 1 287 profilech (z toho 300 prdfistatni
Sitg).

Monitoring mnozstvi podzemnich vodbyl pokryt programem monitoringu kvantitativniho
stavu podzemnich vod. Program monitoringu kvamitéto stavu podzemnich vod byl pro¢adna
2000 objektech sitsledovani podzemnich vodetnost sledovani byla 1x tyéinpogipact 1x denw
u automatizovaného sledovanidonitoring jakosti podzemnich vod byl pokryt programem
situa&niho monitoringu podzemnich vod. Program gitiiao monitoringu podzemnich vod byl
provacgn na 461 objektech statni &isledovani podzemnich vod. JelikoZz rozsah stanowmia
ukazateh situaniho monitoringu pl& pokryva rozsah provozniho monitoringu & grovozniho
monitoringu je totoZna se siti situdho monitoringu, nebyl v roce 2007 provozni moniitg
podzemnich vod provéd. Bylo odebrano a analyzovano 922 vZovid (2 vzorky rén¢ na kazdém
objektu).

V roce 2007 bylaCeskou inspekci Zivotniho préstli evidovano na tGzendiR 181 gipach
havarijniho znecisténi nebo ohroZeni jakosti vod, z toho na podzemnicttaeb 6 pipadi. Ve
srovnani srokem 2006 je ¢ havarii na vodach o 24tipadi nizSi. NejpdetnsjSi skupinou
znegistujicich latek byly i nadale ropné latky — 55,8 %etkového pétu evidovanych fipadi, po
nich nasledovaly odpadni latky — 9,9 %¢Nreéni podle fivodai havarii byly nejpodetrgjsi havarie
zpisobené p dopra¥ (24,3 %), za & se tadi cetnosti havérie ip odstraiovani odpadnich vod
a pevného odpadu (3,8 %), v z&féstvi, pii myslivosti a v souvisejicictinnostech (3,8 %).®odce
se nepodélo zjistit ve 46,3 % pipadi (v roce 2006 to bylo v 62,1 %ipadi). Za poruSeni pravnich
predpigi platnych ve vodnim hospoiddvi uloZila Ceska inspekce Zivotniho preesti v roce 2007
celkem 597 pokut, z toho 515 nabylo pravni modkme ¢astka pakKinila 35,968 mil. K.

Do oblasti ochrany vod byla vroce 2007 progednictvim SFZP poskytnuta ¢astka
995,819 mil. K&, v¢etrg  spolufinancovani  z evropskych  fand (902,740 mil. K  dotace,
93,079 mil. K pajcky), vramci programa MZe, byla ze statniho rozpétu na vystavbu
a technickou obnovu kanalizaci distiren odpadnich vod poskytnuta ¢astka 720,823 mil. K
(720,823 mil. K dotace a 0 mil. Knavratna finaéni pomoc).
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Z nejvyznamgjSich akci u zdrdi zneisteni nad 2 000 EO byly v roce 2007 dokeny

nasledujicigistirny odpadnich vod(OV) (N = nitrifikace, DN = denitrifikace, BP = biogjické
odstraiovani fosforu, CHP = chemické odstoaani fosforu).

Nové komunalni COV (18 119 EO celkem):Solnice (3 400 EO, N, DN, CHP), Strachotin (3 019
EO, CHP), Zbiroh (3 000 EO), Léany (2 930 EO, N, DN), Bgmec (2 300 EO, N, DN, CHP),
Obristvi (2 200 EO, N, DN), Bratronice (2 100 EO, N§DCHP), Tymakov (2 100 EO, N, DN).

Nové neytralizaénl' stanice: Ostroj, a. s., Opava (1443Mi), Galvan CZ, s. r. 0., Ostrava (14&/017),
METAL Usti nad Labem, a. s. (100°fu).

Déle byly v roce 200vekonstruovany nebo rozsfeny:

Stavajici komunalni COV: Liberec (190 333 EO, N, DN, BP, CHP), Frydek-Mksf&20 000 EO, N,
DN, CHP), HoleSov (54 000 EO, N, DN)fibram (50 000 EO, N, DN, CHP), Maridnské L&zn
Chognov (22 000 EO, N, DN, CHP), LanSkroun (17 750 BQ,DN, CHP), Horni Pgernice —
Certousy (13 330 EO, N, DN, CHP), Lé@zB¢lohrad (9 900 EO, N, DN, CHP), Dtany (9 600 EO,
N, DN, CHP), Lir (ptipojen Zhich+Sulkov) (5 475 EO, N, DN, CHP), Rajhrad (5 00D, B, DN,
CHP), Karolinka (4 700 EO, N, DN, CHP), Zelernd 000 EO, N, DN, CHP), Che&tov (3 100 EO,
N, DN), Zvole (3 000 EO, N, DN, CHP), LibuSin (2G&O, N, DN), Nové Hrady (2 500 EO, N,
DN), Nehvizdy (2 260 EO, N, DN, CHP), SedleciPe (2 250 EO, N, DN), Senohraby (2 200 EO, N,
DN, CHP), Zdice (rekonstrukce a zachovaingdni kapacity).

Stavajici primyslové COV: Ol$anské papirny, a. s. (3 400 EO, N).

Ve viech aglomeraciadfiR wétsich neZ 10 000 EO byly vybudovasigtirny odpadnich vod
alespé se zakladnim mechanicko-biologickytidténim. (Poznamka: Za vybudovan@OV se
povazujiCOV s technickou provozuschopnosti technologickiylinez ohledu na terminy zkusebniho
nebo trvalého provozu.)

Hlavnim problémem ¢R v ramci naplani pozadavik smérnice &hem gFechodného obdobi
je zajiseni vystavby kanalizaci &istiren odpadnich vod v kategorii obci &sins pétem 2 000 —
5 000 EO a rekonstrukce a modernizace stavajiistinen vSech kategorii. Tato priorita ve vystavb
gistiren odpadnich vod je od roku 2000 zohtadnv dotani politice SFZP a statniho rozfio. Stejr
problematickym je také zaji&ti primérenéhocisteni odpadnich vod v obcich sgg@em EO mensim
nez 2 000, které maiji stavajici souvislou kanalipas vearejnou potebu. | pro tyto obce je moznost
ziskani dotaci jak ze SFZP tak z MZe.

Podle evidence Povodi, s. péinila v roce 2007 délkaipozenych vodnich tak v jejich
spra¥ 16 920,1 km, z toho upravenych 6 006,7 km tj. 35,2 celkové délky vodnich tak Délka
ochrannych hrazi byla 707,6 km, &gch kanah a pivadeca 304,9 km. Peet cerpacich a
piecerpacich stani€inil vroce 2007 24 ks. Z celkového dto 870 jed bylo 617 pevnych a 253
pohyblivych. Z 870 jek bylo 435 s energetickym vyuZitim a 38 s plavebragizenim. Malym
vodnim elektrarndm na jezech odpovidal instalovarigpn 23,47 MW (pouze elektrarnam ve sgrav
Povodi, s. p.). Celkovy et velkych vodnich nadrzi ve speastatnich podnik Povodi byl 102,
ztoho se 61 nadrzi vyuzivalo pro energetickéelyl Celkovy evidovany objem nadrAdinil
3348,7 mil. M, jejich reteni objem 284,7 mil. th(zimni), 281,8 mil. i (letni) a z&sobni objem
2 282,7 mil. M (zimni), 2 281,8 mil. rh(letni). P&et ostatnich vodnich nadrzi byl 56 jejich celkovy
objem ¢inil 6,7 mil. n?. Z celkového p&u nadrZi (velkych i ostatnich) bylo 47 vodarensgkyc
Celkova plocha nadrzi byla 258,4 kmPlocha Gzemi ohroZeného desetiletou povatinila
1 559,4 krfi, plocha Gzemi ohroZeného stoletou povodni 2 8B8% 1 328,4 kA izemi bylo proti
povodnim chraéno.

Celkovéa délka tok ve spréag ZVHS c¢inila v roce 2007 35 835,0 km a zvysila se oprokiur
2006 0 135 km, tj. 0 0,4 %. Celkovéa délka upravanydi se zvySila ze 14 377,6 km v roce 2006 na
14 393,8 km v roce 2007. Délka melitméch kanal se zvySila z 11 530,5 km vroce 2006 na
12 184,9 km v roce 2007, to je na 105,7 %cdPanalych vodnich nadrzi ve sp&a¥VHS byl 518
v roce 2007; jejich celkovy objettinil cca 33,5 mil. m.
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Program revitalizace ¥i¢nich systéni (PRRS) existuje od roku 1992. HES realizovany
prostednictvim MZP je formulovan jako program obnovyatslizace a p& o vodni reZim krajiny,
s cilem vytvdit podminky pro obnovu ekologické stability a twaldrzZitelného vyuZivani krajiny.
V roce 2003 se stal jeho s@sti podprogram 215 117 ,Vystavba a obn@@V a kanalizaci setrg
umeglych mokady”, ktery pomahaiesit problémy s odkanalizovanim &@sténim odpadnich vod
v obcich s p&tem obyvatel do 2 000. Fin&mi prostedky na PRS jsou kaZzdorng vyclenovany ze
statniho rozpétu. V roce 2007 byly poskytovany na zakaBmgrnice MZP &. 5/2006 o vydani
Pravidel pro poskytovani finanich prostedki v ramci PRS — Program 215 110 formou systémové
dotace kvlastnim prasdkim Zadatele. Program je zabespean odborem finamich nastraj
vochra piirody a krajiny MZP a jeho organim zajiSétnim je poéiena Agentura ochrany
ptirody a krajinyCR. Na regionalni trovni je AES zaji¥ovancinnosti regionalnich poradnich shor
AOPK v krajich: Jihomoravském, Jiteském, Karlovarském, Kralovéhradeckém, Libereckém,
Moravskoslezském, Olomouckém, Pardubickém, iRRlkém, Stedateském, Usteckém, W&mé
a Zlinském. V roce 2007 bylo z RR financovano 125 akci v celkové vysi 418,971 K. Na 88
rozesta¥nych akci bylo vynaloZzeno 318,687 mil¢ k& na 37 no¥ zahajenych akci celkem 100,284
mil. K¢.

Celkové vydaje na investice Povodi, s.¢mily v roce 2007 1 316,1 mil. & coZ bylo o 258,7
mil. K& mére nez v roce 2006. Celkové néklady v roce 2007 Piguad.,cinily 3 795,1 K& a byly
0 323,2 mil. K tj. 0 9,3 % vy35i neZ vroce 2006. Celkové vynuesykterych jsou zahrnuty nejen
veSkeré trzby s.p. Povodi, ale i provozni dotasirily vroce 2007 3987,4 mil. K a byly
0 207,3 mil. K vySSi neZ v roce 2006. V roce 2007 Povodi, siyazaly zisk 192,3 mil. K

VySe uvedené i ostatni faktory, owliyjici v roce 2007 hospottni s vodou a vyuzivani
vodnich zdraj a vodniho bohatstWCR, jsou podrobgji uvedeny a dokumentovany v jednotlivych
kapitolach \&stniku 2007.
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16. Ceska republika a jeji mezinarodni spoluprace v roc€007

Ceska republika rozviji moderni principy ochrany \atiospodini s nimi, zalozené na bazi

hydrologickych povodi velkycltek a hydrogeologickych rajén prekraiujicich hranice vice stat

v souladu s Umluvou o ochré&a vyuzivani hradnich vodnich tok a mezinarodnich jezer sjednanou
vroce 1992 v Helsinkach v ramci EHK OSN a ramcosatrnici. Mezinarodni spolupracgeské
republiky v ochraé vod se uskutgiuje predevSim v ramci mezindrodnich komisi pro ochranu
ucelenych povodi Labe, Dunaje a Odry. Redictvim &chto aktivit Ceska republika iispiva také

k potrebné ochran SevernihoCerného a Baltického e a podili se na koordinovaném zasid
ramcové srrnice v gchto mezinarodnich povodich.

16.1 Vyzkumné projekty v rdmci mezinarodni spoluprace

Ochrana vod je Ceské republice zalozena na oclrgsovrchovych a podzemnich vod
v ucelenych hydrologickych povodich a hydrogeolkgéh rajénech. K podie této koncepce byly
v gesci MZP realizovanyitvyznamné projekty programu Rady vlady pro vyzkamyvoj —Projekt
Labe, Projekt Morava a Projekt Odra. Tyto projekty poskytly vystupy, pfebné praeSeni ochrany
vod v hlavnich povodich na uzendiR i podklady pro dvoustranna a vicestranna jedmémi
mezinarodni arovni a v ramci EU.

V roce 2007 byl zahdjen projekt s nazvghmtropogenni tlaky na stav pad, vodni zdroje a
vodni ekosystémy Weské ¢asti mezinarodniho povodi Labe (2007 — 2011)‘Tento projekt
navazuje na iedchazejici projekty Labe (I —1V), koordinované VUI.G.M., v. v.i. Je zawfen
piedevsim na zakladni vyzkum v otazkach transportuwiemti v povodi, nejistot i modelovani
pratokd, vyuZziti stabilnich izotop pro popis hydrologického rezimu v povodEetrg jakosti,
modelovéani radionuklidl v tocich, vlivu polutarit na ryby, chovani ryb v tocich a jejicliippzena
reprodukce.

V roce 2007 byl zahajen &bdat v malém zetuélském povodi, v povodi Klejnarky, byla
ptipravena kampa pro vzorkovani polutaft pii epizod v kratkém casovém kroku a proveden
piedlEZny pitizkum na vybraném dilm povodi v povodi Jizery. Bylo zahajeno pozorovamyuzitim
stabilnich izotop v oblasti Kérany, pomoci biomarkebyly zkoumany ryby v lokalithch Cvikov,
Tachov a Prachatice, byly zahgjeny terénni pracstlkeii energetické bilance ryb. Byld&igravena
publikace, v niZz jsou zpracovany vysledky sledovdriia s malou ¢etnosti odbru vzorka
v predchozim obdobi ve statni monitorovaci siti a dalSitelovych sledovanich, publikace
o hodnoceni chovani jelce jesena ve vztahuiklpdnosti vodniho sloupce a publikace o chovani

predatora v kanalizovaném toku dolniho Labe

Projekty Morava (IV) a Odra (lll), které byly vroce 2006 ukaeny, vroce 2007
nepokrg&ovaly. DalSi prace na nich budou zahajeny az v 206S.

16.2 Dvoustranna spoluprace na hrantnich vodach

Tricet procent statnich hraniéR tvaii vodni toky. Spoluprace na hranich vodach, kterymi
jsou nejen toky tvidci hranice mezi staty, ale také toky tyto hranki&ujici, je upravena
dvoustrannymi mezistatnim&i meziviadnimi smlouvami a dohodami. Jejich rapiani zajisuji
dvoustranné komise pro vodohospisi& otazky na hragmich vodach, fipadré vladni zmocanci
pro hranéni vody.

V roce 2007 pokrovala mezinarodni spolupracgeské republiky na hrahiich vodach
s Nemeckem, Rakouskem, Polskem a Slovenskem. Pro afgli postup praci ip implementaci
ramcové srrnice a zejménaifpraw plani povodi byly na vSech hrafmich vodach zaloZzeny
bilateralni pracovni skupiny slozené z expesbou stran. Zaeskou republiku se pracesastni
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zastupci MZP, MZe, krajskych fadi, statnich podnik Povodi, Vyzkumného Ustavu
vodohospodi&kého T. G. Masaryka, v. v. Ceského hydrometeorologického Ustavu a dalSi experti

Vroce 2007 zajidovalo MZP, obdob# jako v gredchozich letech, ve spolupraci s MZe
a s dalSimi ministerstvy — vnitra, financi, pro misrozvoj, dopravy, gmyslu a obchodu,
zdravotnictvi a zahragmich \&ci, provaéni nasledujicich bilateralnich smluv a dohod o gpicEci na
hraninich vodach:

- sukcedované umluvy mezi viadaleskoslovenské republiky a viadou Polské lidové Inkijy
o vodnim hospodétvi na hraninich vodach, ktera byla podepsana dne 21. 3. 195®latnost
vstoupila dne 7. 8. 1958;

- sukcedované smlouvy megieskoslovenskou socialistickou republikou a Rakouskepublikou
0 Upra¥ vodohospod&kych otdzek na hrafiiich vodach, kter4 byla podepsana dne 7. 12. 1967
a v platnost vstoupila dne 18. 3. 1970;

- smlouvy meziCeskou republikou a Spolkovou republikowrecko o spolupraci na hranich
vodach v oblasti vodniho hospdstvi, kterd byla podepsédna dne 12.12.1995 a pidou
v platnost dne 25.10.1997;

- dohody mezi vliadoweské republiky a vladou Slovenské republiky o spidai na hrarinich
vodach, ktera byla podepséana dne 16. 12. 199%a tinem vstoupila v platnost.

V ramciuvedenych smluv a dohod se v roce 2007 ugkiltejednani bilateralnich komisi pro
hranéni vody se Slovenskou republikou, Rakouskou regablia Spolkovou republikou dhecko
a jednani zmoemcu vlady Ceské republikya Polské republikpro spolupracna hrantnich vodach.

Cesko-slovenska komise pro hraiini vody

Ve dnech 3. aZz 5.4.2007 se ve Slovenské republ@dra — Harmodnia, uskuteilo
7. zasedaniCesko-slovenské komise pro hrami vody, v jehoZz ramcibyly schvaleny zpravy
o ¢innosti pracovnich skupin za obdobi od posledniasedani a plany prace na rok 2007. Na
zasedanbyly rovréZz schvaleny zapisy z mezistatnich kolaudaci stdebbopateni a vydtovani
praci, provedenych n&esko-slovenskych hrafiich vodach od posledniho zasedani vroce 2006
a byla projednéna stavebni aai planovana nebo jiz prov&dh. Komise dale projednala zaleZitosti,
tykajici se Upravy a udrZzovani hramich vodnich tok, udrZzovanicistoty hranénich vodnich tok,
hydrologie, plavebnich a hramich otazek a vodohospddéych studii a planovani.

Obg smluvni strany se dale informovaly o uskuém trojstranném setkani zmeaonoi viad
Ceské republiky, Slovenské republiky a Rakouské Wby pro hranéni vody tchto stat
(5. 12. 2006, Vid#). Uselem tohoto setkani byla'gdevsim projednani vzajemné spoluprace v oblasti
vytvoreni spoléného systému op@ni na ochranu ffhrancéniho Uzemi fed mozZnymi néasledky
mimoradnych situaci.

Podrobné vysledky ze zasedani jsou uvedeny vqRoti ze 7. zasedaiesko-slovenské
komise pro hrarni vody“, ktery byl v z&¥ru jednéani podepsan &ba zmocginci a gedlozen
vedoucim zainteresovanych regoke stanovisku. Protokol, ke kterému nebyly vzngseasadni
pripominky, schvalil ministr Zivotniho prasdi dne 16. 7. 2007.

Cesko-rakouska komise pro hrankni vody

Ve dnech 23. aZz 26. 4. 2007 se v Rakouské republiehardingu uskuteilo 15. zasedani
Cesko-rakouské komise pro hr&mi vody, na kterém byly vyhodnocer§nnosti z oblasti Gpravy
a udrzovani hrannich vodnich tok, mezistatnich kolaudaci stavebnich ogait a vydtovani praci,
udrZzovani¢istoty hranénich vodnich tok, hydrologie, plavebnich otazek, hrémii problematiky,
vodohospodi&kych studii a planovani, které pébly na cesko-rakouskych hragiiich vodéach
v obdobi od jejiho 14. zasedani v roce 2006.

Dale byla touto Komisi aktualizovana S&mice pro varovnou sluzbu ngesko-rakouskych
hraninich vodach, ktera stanovuje zakladni pravidla waécsluzby i povodnich a nebezpiechodu
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ledd, varovné sluzby proiphrady, vyminy nutnych hydrologickych a meteorologickych Gdgakoz
i varovné sluzby i mimoradnych zné&stenich hrantnich vod.

Podrobné vysledky zjednani jsou uvedeny v ,Prdiokn 15. zasedanCesko-rakouské
komise pro hragni vody“, ktery byl v zasru zasedani podepsanéata zmocginci a gedlozen
vedoucim zainteresovanych resoke stanovisku. Protokol, ke kterému nebyly vzngseasadni
piipominky, schvalil ministr Zivotniho prastdi dne 16. 7. 2007.

Cesko-rémecka komise pro hranéni vody

Ve dnech 9. a 10.10.2007 se ve Spolkové republigemecko v Sayé uskuténilo
10. zasedanCesko-rgmecké komise pro hramii vody, které projednalo a odsouhlasilo vysledky
9. zasedani Stalého vyboru Bavorsko a 9. zasedaléh8 vyboru Sasko. Dale Komise projednala
aktudlni otazky spoluprace na hrarich vodach, zejména zasady tykajici se jednottivgblasti
spoluprace, seznamy hrénich vod a naléhavé body spoluprace se Stédslo-rmeckou hrardini
komisi.

Jednim z dlezitych bod jednani Komise bylo projednéani bodu 4 — ,Realizagmcovée
smérnice ES 2000/60/ES na hranich vodach®, bodu 6.2 — ,Omezeni platnosti vodepiéh
rozhodnuti nateské stra¥ a bodu 7.4 — ,Z&sady pro agevani praci, vykol a dodavek, jakoz
i spolené gevzeti a vzajemné vgtovani vodohospodskych opateni“. Pod bodem 6.1 byl ¢p
projednan zasgr financovani a vystavby stabilniho havarijnihofijwoLabe v hrantnim profilu se
SRN. Toto z#izeni by mdlo slouZzit k zabraéni Sieni znegiSteni ropnymi latkami do SRN.

Vysledky zasedani Komise byly uvedeny v ,Protokolli0. zasedariiesko-gmecké komise
pro hranéni vody“, ktery byl v zasru jednéani podepsan &mma zmoc#nci a gedloZzen vedoucim
zainteresovanych resarke stanovisku. Protokol, ke kterému nebyly vzngsgisadni ipominky,
schvalil ministr Zivotniho progtdi dne 28. 12. 2007.

Jednani zmocrénci viady Ceské republiky a vliady Polské republiky pro spolupéci v oblasti
vodniho hospodéstvi na hraniénich vodach

Ve dnech 22. a7 24. 10. 2007 s€aské republice, v Hradci Kralové, uskirio 9. jednani
zmocrénch vlady Ceské republiky a viady Polské republiky pro spo@wprv oblasti vodniho
hospodéstvi na hrariinich vodach, které projednalo a schvalilo aktiyaitacovnich skupin v oblasti
Gprav hraninich vodnich tok, vodohospod&kého planovani, z&sobovani vodou, melioraci
piihraninich Uzemi, hydrologie a powvibavé sluzby a implementace &mice 2000/60/ES,
ovliviiujici preshranini Gtvary povrchovych a podzemnich vod. Pracovrikiapsmam obou smluvnich
stran byly uloZeny ukoly v jednotlivych oblastegiokiprace a schvaleny plany prace na dalSi obdobi.

Zmocrenci sowasré akceptovali informaci o aktivitach v povodi LuZz&isy a souhlasili
s postupem oslovengémeckého zmocamce pro hrarini vody s cilem zapeti trilateraini spoluprace
v oblasti povodi LuZzické Nisy. V oblasti ochranyahinich vod ped zngisténim zmocinci vzali na
védomi ra@ni zpravu o stavu jakosti hr&nich vod, sledovanych v roce 2006 a konstatovalotbp
roku 2005 dalSi zlepSeni jakosti vody htauich toka.

Vysledky z jednani zmoeénci jsou uvedeny v ,Protokolu o 9. jednani zmémei viady
Ceské republiky a vlady Polské republiky pro spafigpw oblasti vodniho hospoigdvi na hraninich
vodach”. Protokol, ke kterému nebyly vzneseny zAsaatipominky schvalil ministr Zivotniho
prostedi dne 28. 12. 2007.

Obdobré jako v gredchozich letech i vroce 2007 v ramci spolupréaeéranénich vodach
byla zajifovana spokna giprava vodohospodskych staveb, spalay monitoring jakosti vod a
vyména hydrologickych Udéj ktera se osidcila jiz pri povodni v srpnu 2002. Aktivity probihaly
podle schvalenych plénprace a v koordinaci @nnosti grisludnych stalych hragiich komisiCR
a sousednich stat
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16.3 Mezinarodni spoluprace v ochrai vod v ucelenych povodich Labe, Dunaje a Odry

Mezinarodni spoluprac€R v ochrag vod se uskutgiuje predevsim v ramci mezinarodnich
komisi pro ochranu ucelenych povodi Labe, Dundpey na zaklagl Dohody o Mezinarodni komisi
pro ochranu Labe, Umluvy o spolupraci pro ochranin@sné vyuzivani Dunaje a Dohody
0 Mezinarodni komisi pro ochranu Odriep zngidténim. Prostednictvim &chto aktivitCR pispiva
také k potebné ochrah Severniho,Cerného a Baltického mie a podili se na koordinovaném
zavaani ramcove srrnice v gchto mezinarodnich povodich.

V ramci vSech komisi byly v souladu s ramcovowsnici pripraveny programy monitoringu
podle ¢l. 8 ramcové swrnice, a v beznu 2007 zaslany ve foéspol&nych souhrnnych zprav
0 programech monitoringu v povodi Labe, Dunaje ayQOBvropské komisi. V Mezinarodni komisi
pro ochranu Labe vykonavalzeska republika v roce 200ftim rokem pedsednictvi.

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Labe

Mezinarodni komise pro ochranu Labe (MKOL) je nejvammjSim grémientesko-rtmecké
spoluprace v oblasti ochrany vod v povodi Labei. depost se soustd’uje na snizovani zgeteni
Labe a jeho fitokd, zlepSeni stavu ekosyst@nsouvisejicich s vodou, programyifeni a sledovani
jakosti vody, prevenci havarijniho zfi&teni a v poslednich letectigmlevSim na koordinované piri
poZadavii rdmcové srrnice a zlepSovani povadvé ochrany. MKOL zvejnila v kfeznu 2007
Spol&nou souhrnnou zpravu pro Evropskou komisi o moaitacich programech v Mezinarodni
oblasti povodi Labe (Zprava 2007). K zapojenfejmosti do implementaiho procesu rdmcoveé
smernice v povodi Labe bylo v gesci MKOL ustaveno Mezbdni labské forum (MLF). Prvni MLF
se uskuténilo v breznu 2007 v Usti nad Labem. V&wmu 2007 byla vydana publikace MKOL
»Hydrologické vyhodnoceni povodrv povodi Labe na fa 2006".

Na 20. zasedani MKOL, které se uskui® ve dnech 23. a 24.10. 2007 v Dessau, byl
projednan dalSi postupiipimplementaci rdmcové simice v mezinarodnim povodi Labe. Bylo
schvédleno konmé zréni Spoléného casového planu aprogramu praci pro vypracovani
Mezinarodniho planu oblasti povodi Labe, dokumentgipominky veéejnosti podleil. 14 rAmcoveé
smernice k vyznamnym probléim nakladani s vodami v Mezinarodni oblasti povodbé, osnova
Mezinarodniho planu oblasti povodi Labe a Mezinarqatogram rdieni Labe. Nadale poktavalo
projednavani problematiky opahi ke snizeni koncentraci haloetherLabi. V ramci novelizace
mezinarodniho varovného a poplachového planu Lghedvovedeny Upravy poplachového modelu
Labe. MKOL vzal na &domi aktualizovany seznam potenctimebezpé&nych zdizeni pro jakost
vody v povodi Labe a pozadal smluvni strany o posKy tohoto materialuipslusnym gadim pro
interni pouziti. Na 20. zasedani MKOL bylo odsoshlo, Zze Spolkovéa republikasidecko poCeské
republice pevezme pedsednictvi v MKOL v obdobi od 1. 1. 2008 do 31.2(10. BliZ8i informace
0 MKOL jsou na www.ikse-mkol.org.

Umluva o spolupraci pro ochranu a Gnosné vyuzivaribunaje

V roce 2007 byl jiz patvrté ve vSech podunajskych zemich slaven Sirokefgjnosti Den
Dunaje, ktery je stanoven na den podpisu Umluvyg@6ren. Sotasti oslav byly oslavy veskécasti
povodi Moravy pgadané Unii prdeku Moravu ve spolupraci s MZP, MZe a Povodim Megravp.
Déti z povodi Moravy se dastnily mezinarodni Skolni vytvarné sétg pdadané Mezinarodni komisi
pro ochranu Dunaje (MKOD) ,Mladi fwci pro Dunaj“. Pro vitze z jednotlivych zemi byl MKOD
uspdadan spolkeny vylet do Malarska a hlavnimu iti byla gledana mezinarodni cena.

10. zasedani MKOD se konalo ve dnech 4. a 5. 12 28 Vidni, za fedsednictvi Rumunska.
Zasedani sedastnily delegace viech 14 smluvnich stran Umlugpalupraci pro ochranu a Gnosné
vyuzivani Dunaje, ffedsedové jednotlivych expertnich skupin, zastup®i dozorovatelskych
organizaci a pracovnici sekretariatu MKOD. Ta stifavapravu auditok za minulé obdobi, rozget
avysi pispivki na dalSi obdobi. Projednala praci jednotlivych erich skupin za#tenych
zejména na pbni poZzadavik ramcové srérnice, byla informovana o implementaci ramcové&msrtice

176



v dil¢ich povodich Savy, Tisy, Prutu a Dunajské deltyukarteni prvni faze intrekalibéaich cvieni

ve vychodoevropské interkalitira skupirg (EC GIG), jejiz pibéh byl koordinovan sekretariatem
MKOD. K vedeni dal3i faze interkalibnaich cvieni naiekach v EC GIG sefinlasila CR ve
spolupraci s Mdlarskem, a na jezerech Rumunsko. MKOD vyslechlarinéei o ptibchu druhého
Spol&ného ptizkumu Dunaje provashého v obdobi od srpna doiz&007 pomoci &kolika lodi

v celém povodi Dunaje ¢etrg jeho fFitokd, za pozornosti médii i Siroké #enosti. V piibéhu
prizkumu byly sledovany chemické, biologické, hydratdg@ a hydromorfologické ukazatele.
Vysledky budou vyuzity pro hodnoceni podle ramcerérnice. Wtastnici 10. zasedani MKOD byl
informovani o vyznamném usphu MKOD, kterym je ocemi cenou Thiess Riverprize v australském
Brisbane. Cena zavazuje svého nositele k vyuBitiigvani zkuSenosti z managementu povodi jinym

s

Dohoda o Mezinarodni komisi pro ochranu Odry red znéisténim

Dohoda o mezindrodni komisi pro ochranu Odryedp znegistenim je provadna
prostednictvim Mezinarodni komise pro ochranu Odfgdzngisténim (dale jen ,MKOOpZ"), jejiz
¢innost pro rok 2007 byla projednana na 9. plenazdsedani Mezinarodni komise pro ochranu Odry
pied zngistenim, konanémve dnech 11. — 12.12.2007 ve Wroclavi. Na zaseodgipredneseny a na
védomi vzaty zpravy @innosti jednotlivych pracovnich skupin. NéjdzitjSi tématatinnosti v roce
2007 byla:

- dokorteni ,Zpravy o monitoringu stavu povrchovych a padeé&h vod a chramych uzemi*
za Mezinarodni oblast povodi Odry (MOPO),

— struktura Planu povodi pro MOPO,

— zpisob koordinaceipsestavovani Planu MOPO a harmonogram jefqravy,

- prehled vyznamnychipshraninich vodohospodékych problém,

— zpracovani koncepci grafického inforkného systému MKOOpZ (projekt GIS 1 MKOOpZ —
GIS-WFD-RBD Odra a projekt GIS 2 MKOOpZ Oder - Rioand Data Management /Oder-
FlaDaMa/),

— monitoring zava&hi Akéniho programu ochrany@d povodimi v povodi Odry,

- publikace ,Monitoring realizace Akiho programu ochranyted povodsimi v povodi Odry”

a spoléna brozura MKOOpZ a WWF o ochrapred povodiimi a ochras prirody,

— ochrana ped povodiémi a ochranati¢cnich udoli (ve spolupraci s nevladni ekologickou
organizaci World Wildlife Fund (WWF),

— aktualizace potencialnich zd#ojhavarijniho zné&sténi vod v povodi Odry a Uprava
Havarijniho planu pro Odru,

- aktualizace Mezinarodniho varovného a poplachovditénu a provaghi terénnich
mezinarodnich havarijnich @ani.

MKOOpZ déale projednala postup pro &mu stavajici Dohody o MKOOpZ v souvislosti se
vstupemCeské republiky a Polské republiky do EU a z tohplyyajiciho odstoupeni Evropského
spoleenstvi od Dohody o MKOOpZ. Ve dnech 6. — 7.11.2867e Wroctawi konala mezinarodni
konference MKOOpZ o zavédi rdmcové sernice v povodi Odry s cilem prezentace ramcové
smeérnice a vymdny zkusenosti v této oblasti. Konference sé&agtnilo 136 osob, zejména zastiupc
vladnich organizaci odpovidajicich za zasrddramcové srrnice o vodni politice ve smluvnich
statech a zastupc nevladnich organizaci. Seasré s 10. plenarnim zasedanim byldegéno
piedsednictvi MKOOpZ ¢émeckou delegaci delegaci polské. Podrobné inforrfeaosozné ziskat na
internetovych strankach www.mkoo.pl

16.4 Mnohostrannd spoluprace v ramci mezinarodnich orgaizaci
Swétova obchodni organizace (WTO)

Jednani Vyboru pro obchod a Zivotni pfedf a jeho ZvlaStniho zasedani byla v roce 2007
zanttena zejména nditoblasti vymezené Ministerskou deklaraci z Dolpand vztah mezi pravidly
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WTO a obchodnimi ustanovenimi mnohostrannych dobo#ivotnim prosedi, na postupy pro
pravidelnou vyminu informaci mezi sekretaridty mnohostrannych emvitentalnich smluv

a [islusnymi vybory WTO a kritéria pro dléni statutu pozorovatele a na sniZzeni nebo podle
moznosti zruSeni cel a netarifnickekdzek na environmentélni zboZzi a sluzby. NejHtejSi jsou
jednani o liberalizaci obchodu s environmentalnimoZzim a sestaveni seznamu environmentalniho
zbozi (153 polozek). V roce 2007 doslo k rées8i daného seznamu o 43 polozek ze seznatovgv
banky z oblasti zboZzi, technologii a jejich kompune oblasti obnovitelnych zdribjenergie Setrnych

ke zmeéng klimatu.

Komise OSN pro udrzitelny rozvoj (CSD)

Na paatku kwtna 2007 se v New Yorku uskdtelo 15. zasedani Komise OSN pro udrzitelny
rozvoj (CSD-15), jehoZ fiedmétem bylo hledani mozZnosti, jak urychlit implememtadrzitelného
rozvoje v oblastech energie pro udrZitelny rozvgpramyslového rozvoje, zreteni
ovzdusi/atmosféry a zmy klimatu, &etnd prifezovych témat. DelegadtR na CSD-15 vedl
mistogfedseda vlady a ministr Zivotniho piiesti, vykonny mista@dseda Rady viady pro udrzitelny
rozvoj Martin Bursik, ktery také moderoval ministiey kulaty stil zangfeny na zné&steni ovzdusi a
zmenu klimatu. Mistopedseda byra CSD-15 za vychodoevropskou regionklmisu Jii Hlav&ek,
feditel odboru mnohostrannych vztaWlinisterstva Zivotniho prostdi, ktery jako jediny zastupoval
v byru evropsky kontinent, fpdsedal tem ze Sesti tématickych bliokCSD-15, a to preambuli
rozhodnuti CSD-15, gmyslovému rozvoji a fifezovym tématm. V éervnu 2007 z&ala v ramci
Pracovni skupiny (Rady vlady pro udrzitelny rozvajp koordinaci fiprav na zasedani CShiprava
na novy tématicky cyklus CSD — zédlIstvi, rozvoj venkova, fda, sucho, desertifikace a Afrika.
Tento cyklus vyvrcholi politickym jednanim v &wau 2009 Bhem FedsednictvCR v Rad EU.

Program OSN pro Zivotni prosiedi (UNEP)

V Gnoru 2007 se v kském hlavnim rst Nairobi konalo 24. zasedaRidici rady UNEP
a 8. Globalni forum minisir zivotniho prosteedi. Do funkce viceprezidentactena byraRidici rady
byl za vychodoevropskou regionélni skupinu OSN hdobi unor 2007 — tnor 2009 zvolen prvni
namestek ministra Zivotniho prasdi CR Jan Dusik, ktery byl také zvolertedsedou Pracovniho
vyboru, na #mz se pipravovala rozhodnutRidici rady. Na zasedani byldijato patnact rozhodnuti
tykajicich setfady wcnych otdzek ochrany Zivotniho priesti. Rozhodnuti se zabyvala stavem
a monitorovanim Zzivotniho prdsdi, mezindrodni spravou Zivotniho predi, nakladanim
s chemickymi latkami, pevnymi odpady, vodni strdteg politikou UNEP, pomoci rozvojovym
statim, rovnymi gilezitostmi mud a Zen P ochrargé Zivotniho prostedi, programem préace
a rozp@tem na léta 2008-2009. Ministbéhem zasedani debatovali o dvowZsinich tématech,
konkrétré o vztahu mezi globalizaci a Zivotnim piestim a o reforh OSN, ktera by gla prispét
k iéinngjSimu reagovani na problémy spojené s procesemalifabe. V z& 2007 se z&astnili
odbornici zZCR na zéw¥recném projednani afjeti Globalniho environmentalniho vyhledu UNEP
(GEO-4).

Regionalni s¥edisko pro Zivotni prostedi pro sttedni a vychodni Evropu (REC)

ZAastupci signatdkych zemi Charty REC na zasedani Valného shromaREC v listopadu
2007 projednavali dal3i rok implementace Strat&HE€ pro obdobi 2006 — 2010. Ta definuje prioritni
oblasti ¢innosti REC, k nimZ pét posilovani instituci pro udrzitelny rozvoj, udelné vyuzivani
ptirodnich zdraj, rozvoj venkova, Zivotni prastdi a zdravi v gstskych oblastech a udrzitelné
vyuzivani energie. Bylafjjata rezoluce o zahgjeni konzultativniho proceswatmonizaci pravnich
statufi narodnich kancett REC a Charty REC. YR REC v r. 2007 rozvijel své aktivity zejména
v téchto programovych oblastech: regionalnicard vyrobki (branding), hodnoceni viivkoncepci a
strategii na Zivotni prosdi (SEA), ekologicka vychova a podpora pouZzivadikiatofi udrzitelného
rozvoje na mistni arovni jako nastiigjro strategické planovani.
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Evropska hospod&ska komise OSN (EHK OSN)

V ftijnu 2007 se v Behrad konala 6. ministerska konference Evropské hosfsééddkomise
OSN ,Zivotni prostedi pro Evropu®, jejimZ hlavnim Gkolem bylo posdudosavadni vyvoj stavu
Zivotniho progiedi v pan-evropském regionu a zhodnotitéplnzavazk predchozich ministerskych
konferenci. Vychodiskem pralehradské jednani byla 4. hodnotici zprava o skaxatniho prostedi
v regionu EHK OSN, ze které vyplynulo, Ze hlavnipnbblémy jsou zn&@Sténi ovzdusi prachovymi
casticemi, pizemnim ozonem a oxidy dusiku, pakufci Ubytek biologické rozmanitosti a zvySujici
se objem speeby a vyroby. CR se aktivé zapojila zejména do jednani u kulatého stolu
0 partnerstvich na podporu implementace politikptiiho prostedi, k muz byli gizvani i zastupci
soukromého sektoriR se aktivi podilela na hodnoceni stavu a politiky Zivotnimosttedi Srbska
a Cerné Hory, které bylo prezentovano na konferentavki zaery konference byly zahrnuty do
Ministerské deklarace, kterou doplnilo Shrnutegsedy. Bylo dohodnuto, Ze podminkou dalSiho
pokratovani procesu ,Zivotni prasdi pro Evropu“ bude jeho reforma.

Evropska agentura pro Zivotni prostedi (EEA)

Spolupraci s EEA koordinuje na narodni Urovni CENKeerd je od 1. ledna 2007 vedouci
organizaci konsorcia zafidjiciho ¢innost Evropského tematickéhdestiska pro vodu (ETC Water).
CR ma také zastoupeni v Evropském tematickéradistku ovzdusi a zéma klimatu CHMU)

a v Evropském tematickémistlisku krajinny kryt a prostorové analyzy (GISAV)¢ervnu 2007 se
v CENIA uskuténilo setkani narodnich partriesit EIONET. Koncem roku 2007 byl vypracovan
implement&ni plan pro rok 2008 vychéazejici z priorit aticEEA, z tzv. Annual Management Plan
2008 a z dlouhodobého planu Strategie EEA 200408.20ednim z nejdiezitéjSich Gkoti pro ETC
Water v roce 2008 bude &areni datovych tol z dalSich srrnic ES do WISE (Water Information
System for Europe) systému pro reportovani a vizaeil dat.

Visegradska skupina (V4)

Pravidelné setkani ministrzivotniho progiedi zemi V4 prothlo v kwtnu 2007 v Praze.
Ministii se zanifili predevSim na zemu klimatu a energetickou politiku, $mice ES o odpadech,
proces ,Zivotni prosedi pro Evropu“ a novou generaci environmentalniitikp — hodnoceni
6. Akéniho programu pro ZP.

Organizace Severoatlantické smlouvy (NATO)

MZP je gestorem pr&R za oblast spoluprace s Vyborem pro mir a bampst NATO.
Prioritami pro rok 2007 byly problematika environméni bezpénosti, boj proti mezinarodnimu
terorismu (¢etnd dopadi na Zivotni progedi), omezovani dalSich bezpestnich rizik (snizeni
dopad: vojenskych aktivit na Zivotni prastdi, ochrana zdrdjpitné vody), noveé ifistupy a metody
sanace velkych oblasti zasaZzenych ekologickymi &kodzne&isténi pady a vody ropnymi latkami),
vyzkum novych metod detekce vybuSnin, monitoring¢&tni vod, hodnoceniirodnich nebezgé
(naruSeni biodiverzity, erozaighy, desertifikace) a inforntai bezpénost a koordinace aktivit NATO

a EU v oblasti bezgaosti Zivotniho prosedi.

Swétova banka

Pokraovala spoluprace se &evou bankou dle Ramcové dohody o spoluprdicrgalizaci
projekii na snizovani emisi sklenikovych plymeziCR a Mezinarodni bankou pro obnovu a rozvoj
umoiujici realizaci projekt a ziskani prosedki Prototypového uhlikového fondu na odkup
emisnich sniZzeni dosaZenych projektov¢imnostmi. Jako priority byly navrZzeny projekty zémné
na uspory energii zvySovanim energetickénriosti ve véejném sektoru, v systémech centralniho
zasobovani teplem a na vyuZiti obnovitelnych Zdrmepergie. Byly vypracovany standardizované
metodické postupy pro oblast teplarenstvi a eledtisky sektor, pro stanoveni energetickych tspor
avypaet emisnich snizeni. MZP a &wva banka spolupracovaly rasin na zvy3ovani podilu
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obnovitelnych zdrdj na celkové sp#ebé energie formou podpory vyuZiti geotermické eneygie
vyrobu tepla, elektrické energie a jiného energétio vyuZziti.

Globalni fond Zivotniho prostredi (GEF)

V srpnu 2006 rozhodla vladaR o gispsvku do seieneckého fondu GEF na obdobi 2006 —

2010 (tzv. 4. dopkni zdroj1). CR je jedinym regulérnimijspsvatelem do GEF zeigtdni a vychodni
Evropy, resp. novyckileni EU. V priibéhu roku 2007 probihala implementace dobihajicidjeftt
GEF vCR. Konkrétré se jedna o budovani kapacit pro efektivisasi v informanim systému pro
biologickou bezpénost, ,Integrovany management ekosysténsevernichCechach® a ,Zachovani
biologické rozmanitosti trvalych travnich poribst pohdi Karpat vCR*. UspsdnateSeni v ramci
realizovanych projektv CR jsou postuph vyuzivana jako demonstmai piklady v daldich zemich.
CR byla také aktivis zapojena do probihajici restrukturalizace systémmgovani GEF za delem
zvySeni efektivity jeh@innosti.

Aktivity v rAmci mnohostrannych mezinarodnich smluv
Environmentalni smlouvy se zvlastnim statutem
Ramcové umluva OSN o zréné klimatu (UNFCCC) a Kjotsky protokol

Delegace CR se v prosinci 2007 zéstnila 13. konference smluvnich stran Umluvy
a 3. setkani smluvnich stran Protokolu na Balidohésii. Na zasedani byléedstavena 4. hodnotici
zprava Mezivladniho panelu pro klimatickou&m (IPCC). Konstatuje, Ze zma klimatu je gejma
a je zmsobena lidskowinnosti. Jeieba winit rychla opateni na sniZzeni emisi sklenikovych plyn
(zejm. CQ), aby Kist globalni teploty dosahl na konci 21. stoleti mstné 2 °C oproti r. 2000, jinak
vzroste riziko katastrofalnich dopadmeny. Védci doporuili, aby hospod#sky vysglé staty snizZily
emise sklenikovych plyno 25 —40 % dor. 2020 a aby celéswe byly emise do r. 2050 snizeny
nejmérg o 50 % oproti r. 1990,f@EemzZ ekonomicky vysfle staty by nmily do této doby snizit své
emise az o 70 —-80 % oproti r. 199@&niito opatenimi by nElo dojit ke stabilizaci koncentrace
sklenikovych plyd v atmosfée. V roce 2007 bylo provedeno vyhodnoceni Narodmpitogramu na
zmirneni dopad zmeny klimatu vCR z hlediska &nka a ekonomickych moznosttifatych opatent,
a to na zaklagl srovnani vychoziho stavu a redukce dosaZzen&igali fNarodniho programu. Tento
dokument bude jednim z vychodiskovych dokurigit piipravé Politiky ochrany klimatu \CR.

Umluva Organizace spojenych narod o boji proti desertifikaci v zemich postizenych glkym
suchem nebo desertifikaci, zejména v Africe (UNCCD)

Na 8. konferenci smluvnich stran wz2007 v Madridu byl schvalen Desetilety strategick
plan na obdobi 2008 — 2018 a ramec pro posilerlemgntace Umluvy (déle jen ,Strategicky plan®).
Obsahuje op#tni, tykajici se vSech org&nUmluvy, finartniho mechanismu, sekretariatu,
a zdiraziuje potebu zapojeni vdech smluvnich stan do efektivni émeintace Umluvy. Vhodny
zpisob a kritéria pro g¢dredobé hodnoceni implementace Strategického planowsthnoveny na
10. konferenci v roce 201Reditel odboru mnohostrannych vziaMZP J. Hlavéek byl ogtovné
zvolen do funkce viceprezidenta za vychodoevropsiegionalni skupinu. Vzhledem k tomu, Ze na
8. konferenci nebylo v otazce rozpo dosazeno konsensu, bylo dne 26. listopadu 208Jdle OSN
v New Yorku usp#adano prvni mimiadné zasedani konference, na kterém byl pak schudipaet
UNCCD.

Mezinarodni imluva o regulaci velryb&stvi (IWC)

DelegacelR se wervnu 2007 zéastnila 59. vyréniho zasedani IWC, které se neslo v duchu
ostrého boje mezi staty podporujicimi lov velrylagin Japonsko, Norsko) a staty prosazujicimi jejich
ochranu (Novy Zéland, Australie, USAgtSina ¢lenskych stdt EU, wetng CR). CR se v prosinci
2007 oficial pripojila k demarSi u¢i Japonsku vedené Australii proti lovu velryb v chm
,védeckého programu JARPA II. Na vyzvu $védského leatei seCR dne 3. 12. 2007pojila
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k ,pratelské* demarsi Svédskadr Mexiku, ktera podporuje jeho Usili 0 zachranuikky ohrozeného
druhu kytovce, swiuchy kalifornskeé.

Protokol o ochraré Zivotniho prostiredi ke Smlou¥ o Antarktid € (Madridsky protokol)

Delegace CR se v kétnu 2007 vindickém Dilli z&astnila jednani 30. Poradniho
shromazdni. V roce 2007 byla slavnostotewenaceskd antarkticka stanice J. G. Mendela na ostrov
Jamese Rosse.

Environmentalni smlouvy sjednané v ramci Programu @ganizace spojenych narod pro Zivotni
prostiredi (UNEP)

Smlouvy sjednané v ramci UNEP zamfené na chemické latky a odpady

Videiiska imluva na ochranu ozonové vrstvy a Montrealskprotokol o latkach, které poskozuji
0z0NOVOoU Vrstvu

CR se zdastnila 27. zasedani otené pracovni skupiny smiuvnich straergen 2007), 51.,
52. a 53. zasedani Vykonného vyboru Mnohostranriéhdu pro plgni Montrealského protokolu
(CR zastupovala vychodoevropskou regionalni skupmnd. zasedani smiuvnich strani{zZ2007)
spojeného s oslavou 20.v¢fosjednani Protokolu. K tétorifezitosti byla pijata Montrealsk&
deklarace upozdujici mj. na dleZitost urychlené obnovy ozonové vrstvy ve vztdteu zmeng
klimatu. NejdilezitéjSim vystupem jednani je Uprava Montrealského patg kterou se zavadi
zpiisrény reZzim ukodeni vyroby a spaéeby HCFC (tzv. rékkych freoni) v rozvojovych
i hospodésky vysglych statech.

Basilejska umluva o kontrole pohybu nebezpych odpadi pres hranice stah a jejich
zneskodiovani a Zmény Basilejské umluvy o kontrole pohybu nebezpmych odpadi pres
hranice stati a jejich zneSkodiovani

CR se v z& 2007 ziastnila 7. zasedani ot@né pracovni skupiny Basilejské imlupgsici
technické zaleZzitosti, otazky souvisejici s nezakongepravou a uloZzenim odpadotezkumcinnosti
regionélnich center Uumluvy a environmendletrnou demontdZ lodi. Pwdtha Siroka diskuse
o podminkach zav&di zmsn Umluvy. Jednani v této otazce v3ak nebyla t&oa.

Rotterdamska imluva o postupu ffedchoziho souhlasu pro ufité nebezpgne chemickeé latky
a pesticidy v mezinarodnim obchodu (tzv. Umluva PI¢

V Praze se vijnu 2007 konal odborny semin&tati regionu stedni a vychodni Evropy
zantteny na odborné posouzeni a vyhodnoceni nebeapg chemickych latek a pestiéid
navrhovanych k zazeni do filoh Umluvy, na hledani moznosti bliz3i spolupraablasti expertniho
posouzeni nebezpeych vlastnosti a jejich dopada zdravi lidi a Zivotni prastdi. CR zastupuje
region stedni a vychodni Evropy ve Vyboru préegkum chemickych latek a v Ad-hoc spwié
pracovni skupié kposileni spoluprace a koordinace mezi BasilejskdRotterdamskou
a Stockholmskou umluvou.

Stockholmské umluva o perzistentnich organickych patantech

V kvétnu 2007 se v Dakaru konala 3. konference smllivsian Stockholmské imluv§R
zde prezentovala aktivity Vyzkumného centra pro iremmentalni chemii a ekotoxikologii
(RECETOX), jez byly ocemy staty stedni a vychodni Evropy, EU i sekretariatem Umluvy.
K. Sebkova, vedouci odiéni prevence rizik a chemické begpesti MZP, byla zvolena za region
stredni a vychodni Evropy do byra Umluvy na obdobi20@009. Region &dni a vychodni Evropy
podpdil kandidaturuCR a RECETOX na umi&ti regionalniho centra Umluvy v BfnCR zastupuje
tento region ve Vyboru pro hodnoceni chemickyctedaa byla zvolena rowd do Skupiny pro
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globalni monitoring. \ijnu 2007 probhl v Praze zahajovaci semir@o staty regionu k vyhodnoceni
G¢innosti Umluvy progiednictvim monitoringu perzistentnich organickychupanti a skéru dat.

Smlouvy sjednané v ramci UNEP zam¥ené na fFirodu
Umluva o ochrarg stéhovavych druhii volné Zijicich Zivoticha (Bonnska imluva)

Souwasti textu Bonnské umluvy jsou @ypiilohy, které zahrnuji seznam dfubiivocicht, na
néz se Umluva vztahuje. Pro druhy zéichi uvedené v floze |l se uzaviraji mezinarodni dohody.
Z hlediska CR jsou vyznamné Dohoda o ochéapopulaci evropskych netopyr(EUROBATS)

a Dohoda o ochranafricko-euroasijskych &hovavych vodnich ptdk (AEWA). V CR probihaji
piipravy na 6. zasedani smluvnich stran Dohody EURTHEBW r. 2010. Poffistupu k Dohod AEWA
dne 1. 9. 2006 s€R vr. 2007 zawtila na napiovani usneseniijatych na pedchéazejicich
zasedanich smluvnich stran a stanoveni narodniiatit pvéetné projekii smerujicich k implementaci
Dohody VCR.

Umluva o biologické rozmanitosti (CBD)

ZastupciCR se v roce 2007 zastnilifady jednani specifickych pracovnich skupiizenych
pod Umluvou. Biodiverzita byla rowi jednim z témat diskutovanych na 6. ministerskéfé@nci
EHK OSN ,Zivotni prostedi pro Evropu“. CR spolupracovala &enskymi staty EU a se
sekretaridtem CBD naipraw 9. zasedani konference smluvnich stran f&a3808.

Cartagensky protokol o biologické bezpé&nosti

ZastupceCR se v z& 2007 v Berlig# z&astnil jednani narodnich kontaktnich osob pro
Cartagensky protokotlenskych stat EU, zangfené na programové a technické otazkynosti
informainiho systému BCH (Biosafety Clearing-House). Naaodé uUrovni probihala spoluprace
v ramci aktivit evropské sitaboratdi pro detekci geneticky modifikovanych organis(@MO).

s

rostlin (CITES )

V r. 2007 skotiilo ¢lenstviCR ve Stalém vyboru CITESR byla nahrazena Velkou Britanii,
kterou bude v3ak zastupovat 6 let jako alternatewnu 2007 se v Nizozemsku uskirtigo
14. zasedani smluvnich stran CITES. Konference njingoschvélila Strategicky vyhled Umluvy na
obdobi 2008 — 201ZR zaslala wervnu 2007 sekretariatu CITES a Evropské komisio¥iyi zpravu
CITES —CR zar. 2006 a dvoutai zpravu za obdobi 2005 — 2006.

Ramcovéa umluva o ochra a udrzitelném rozvoji Karpat (tzv. Karpatska umluva)

CR se wijnu 2007 @astnila ve Vidni prvniho jednani Implemetiiéno vyboru Karpatské
umluvy. Jednani vyboruipdsedala narodni kontaktni osoba pro Karpatskouwviunrd viceprezidentka
byra zasedani konference smluvnich stran Jinvava.

Environmentalni smlouvy sjednané v ramci Evropské bhspodé&ské komise Organizace
spojenych nérodi (EHK OSN)

Umluva o dalkovém zngidtovani ovzdusi rechazejicim hranice stat (CLRTAP)

V kvétnu 2007 organizoval@R 33. schizi Ukolové skupiny pro modelovani integrovaného
hodnoceni. Na 26. zasedani Pracovni skupiny grkylv z&i 2007 byla do fedsednictva zvolena |.
Skarepova, odborna pracovnicgeské geologické sluzby. Pokowaly prace na revizich Protokolu
0 perzistentnich organickych polutantech, ProtokotZkych kovech a Géteborgského protokolu. Na
6. jednani Ukolové skupiny Protokolu o perzistectindrganickych polutantechéervnu 2007 byla
vypracovana souhrnnd zprava navrhujidiazani sedmi novych latek (HCB, PCNs, SCCP, penta-
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BDE, octa-BDE, PeCB, PFOS) dailph Protokolu. V ramci fipravy na revizi Goteborgského
protokolu byla fizena Expertni skupina pro prachaséstice, jez by #a posoudit zahrnuti PM jako
nove znéistujici latky.

Umluva o &incich pramyslovych havarii presahujicich hranice stah

CR se vroce 2007 aktignzapojila doc¢innosti Pracovnich skupin pro implementaci a pro
vyvoj Umluvy. Podilela se na aktivitadkidici skupiny pro fipravu bezpénostnich srérnic TMF
(Tailing Management Facilities) arigppéla k piipraw éasti ,Analyza rizik odkali’. Pti jejim
vypracovani se vychazelo ze zkuenosti z provozaldtd v CR a na SlovenskuCR finargng
podpdila implementaci Umluvy v Moldavsku. V ramci projekprokehla v prosinci 2007 inspekce
zaizeni s potencidlem vzniku zavazné havérie a sérpiwazastupce statni spravy v oblasti prevence
pramyslovych rizik. Na jée 2007 byl \CR zahéjen ratifikéni proces nového #ni Rilohy | Umluvy,
ktery bude ukoen 5. 3. 2008.

Umluva o ochrané a vyuzivani hraninich vodnich tokii a mezinarodnich jezer

V ¢ervnu 2007 se uskuteilo 8. zasedani pracovni skupiny pro monitorirttpdnoceni, jehoz
hlavnim vystupem byla hodnotici zprava o stavu ikirdoh vod a mezinarodnich jezer v regionu EHK
OSN predlozena ke ko@ému schvéleni 6. ministerské konferenci EHK OSINgihi prostedi pro
Evropu“. Na zaklad rozhodnuti 4. zasedani smluvnich stran v roce 20@8jeti Doporuieni pro
platby za sluzby poskytované ekosystémy v ochwaal byla vCR vypracovana studie o vyuzitelnosti
téchto plateb vintegrovaném hospoeld s vodnimi zdroji. Jejim cilem bylo srovnat siési
legislativni a ekonomické nastrojeCR s gijatymi doporwenimi. V listopadu 2007 se konalo
v Bonnu prvni zasedani Ukolové skupiny pro vodulim& zangiené na ochranui@d povodgmi
v kontextu zndny klimatu. Na konctijna 2007 dal ParlamefiR souhlas s ratifikaci Z#n ¢&l. 25 a 26
Umluvy.

Ve spolupréaci se WHO byl k UmlgwypracovanProtokol o vodé a zdravi (Protokol), ktery
byl podepsan v Londygnv cervnu 1999 Ceska republika ratifikovala Protokol v listopadu020 Dne
4. srpna 2005 vstoupil Protokol v platnost, po fiketci 16 smluvnimi stranami. Gestorem za
provadni Protokolu na narodni trovni je MZ ve spolupsilZP a MZe.

Prvni zasedani smluvnich stran Protokolu se kohd@lo- 19. ledna 2007 v Zere\Strany
a signatéské zemi podaly kratkou zpravu o dosaZzeném pokroku v katifi a implementaci
(stanoveni cil) Protokolu. Ze zprav, které podalo celkem 21 zartiinevladni organizace vyplynulo,
Ze pouze Mdarsko oficidlg stanovilo své narodni cile. Vjinych zemich, kae tp vzhledem
k ratifikaci povinnost, je tvorba cilzatim stéle fednetem prace. Zasedani stanovilo strukturupin
Protokolu tim, Ze schvalilo jedna¢dd Protokolu, definovalo pojeti a nappracovnich skupin,
kontaktnich mist, zasady financovani pfedhictvim zaloZzeni dobrovolnych foindatd. Rijalo
piedlEZny navrh na obsah zprav, pi@stnictvim kterych budou strany demonstrovat feyghni
ptijatych cili Protokolu, a pagtilo pravni skupinu, aby dopracovalgedloZzeny navrh na prokazovani
pInéni cili. Cile mohou byt stanoveny na narodni nebo lok#owni.

Zasedani schvdlilo plan prace na obdobi 2007 —.28k®vity, obsazené v planu prace jsou
financovany dobrovolnymi fflspsvky stran. Za implementaci Programu je zodfmma Pracovni
skupina voda a zdravi, kterd ustandviptacovni podskupiny: skupina pro epidemiologichumtilost
(surveillance) vodou fenosnych onemoeéni, skupina pro indikatory a reporting, skupina pro
extrémni klimatické udalosti.

Program je rozglen doctyt hlavnich oblasti a 12 specifickych Gkol
I. oblast — Implementace

Systémy epidemiologické Blbsti a ¢asného varovani, Mechanismus (fitiail podpory
vybranych projekt, Podpora ratifikace a implementace, Informovanieymsti, vychova, Skoleni
a vyzkum
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II. oblast — Aktivity podporujici pln éni cilia protokolu
Zpracovani cil a jejich indikatol, Podavani zprav, @ovani plrgni stanovenych dil
lll. oblast — Vym éna zkuSenosti

Rovnopravny fistup k vod, Zasobovéani vodou &steni odpadnich vod ip kratkodobych
nouzovych situacich a adaptace na klimatick&mgm Integrovany management malych vodnich
zdroja a kanalizaci, Regionalni workshopy

IV. oblast — Propagace Protokolu

Pro Ceskou republiku ze Zasedani a z Protokolu vyply«gily: dokorit proces stanoveni
narodnich cil a tyto cile zviejnit (nejpozdji do 4. 8. 2007), podilet se na praci pracovnipihy
voda a zdravi (jeji podskupiny pro epidemiologiclmkilost), pog. na praci dalSich podskupin, zvazit
poskytnuti dobrovolnéhorispsvku v piistich letech bdi do fondi, nebo na &akou konkrétni aktivitu
v rdmci gijatého programu, zvéazit jinou formu pomoci mémzvinutym stranam, zajistit odborné
a personalni uskuteéni Druhého zasedani smluvnich stran Protokolu wippelovirg roku 2009 ze
stranyCR jako predsednické ze#EU.

Umluva o posuzovani vlivi na Zivotni prostredi presahujicich hranice stah (Espoo timluva)

V kvétnu a listopadu 2007 se v Zewekonala 10. a 11. setkani Pracovni skupiny pro EIA,
ktera se mj. zabyvalaipravou na 4. zasedani smluvnich stran &ty 2008. Na narodni arovni byly
ratifikovany d& zmeény Umluvy. Cilem prvni je umoznit stah, které nejsouwileny EHK OSN,
pristoupit k Umlue za gedpokladu pedchoziho souhlasu zasedani smluvnich stran. Dyasiuje
aplikaci Umluvy. Ratifikéni proces nebyl dosud ukien. Znmeény kvili malému pétu ratifikaci
nevstoupily v platnost.

Protokol o strategickém posuzovani zivotniho progedi k Umluvé o posuzovani viivi na zivotni
prostiedi pfesahujicich hranice stah (Protokol o SEA)

Vroce 2007 byla naplanovana 2 zasedani sigindtéotokolu, ktera se vSak s ohledem na
pomaly proces ratifikace Protokolu neuskuita (CR ratifikovala jiz v¢ervenci 2005). 3. zasedani
signat&n se bude konat praspgodobré zatatkem roku 2009.

Umluva o pristupu k informacim, (€asti verejnosti na rozhodovani a pistupu k pravni ochrané
v zalezitostech Zivotniho progtedi (Aarhusk& umluva)

CR v roce 2007 dokatila ratifikacni proces Zrny Aarhuské umluvy sjednané na 2. zasedani
smluvnich stran Umluvy v Rgnu 2005 (ratifikéni listiny budou pedany v lednu 2008). Jejim cilem
je presrgji stanovit postupy informovani yejnosti a dasti véejnosti i rozhodovani o zasmném
uvoliovani geneticky modifikovanych organigrdo Zivotniho prosedi.

Protokol o registrech Unika a prenodi znetist’ujicich latek (Protokol o PRTR)

V roce 2007 bylo \CR zah&jeno projednavani zakona o integrovanémtregiaeistovani
Zivotniho progtedi a integrovaném systému ghih ohlaSovacich povinnosti v oblasti Zivotni predt
(zakon o IRZ), ktery vstoupil v platnost v Unoru080 Zakonem o IRZ tak byly zaj&ty podminky
pro plreni Protokolu a pro zahajeni ratifikeiho procesu ¢R.
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Environmentalni smlouvy sjednané v ramci Organizacepojenych narodi pro védu, vychovu a
kulturu (UNESCO)

Umluva o mokifadech majicich mezinarodni vyznam pedevsim jako biotopy vodniho ptactva
(Ramsarska umluva)

CR se astnila 35. zasedani Stalého vyboru Ramsarské gnaluwla také svého zastupce
v 11<lenné komisi, kterd vileznu 2007 vybirala nového tajemnika Umluvy. Tim byblen Anada
Tiéga z Nigeru. V prb¢hu roku 2007 byly aktualizovany dotazniky @skych mokadech
mezinarodniho vyznamjmz byla spl&na reportingova povinnost sekretariatu Umluvy. stdpadu
2007 byl v Bratislay za ®&asti zastupce sekretariatu Ramsarské Umluvy a tmisisv ZPCR,
Slovenska a Rakouska slavnastiyhlaSen Trilateralniifthraniéni mokiad Niva na soutoku Moravy,
Dyje a Dunaje.

Environmentalni smlouvy sjednané v ramci Rady Evroy
Evropska umluva o krajiné

Vzhledem k tomu, Ze dosud nebyly vyteay pracovni organy v ramci Umluvy, sdiestila se
pozornost na jeji implementaci na narodni Grovrie MZP byla vytvéena resortni skupina pro
implementaci a byla vypracovatiada odbornych studiCR se ¥novala prosednictvim vydavani
informatnich materidl oswtové ¢innosti a zardila pozornost na zvySovanicasti obyvatel na
verejném projednavarinnosti a zarra v krajing.

Umluva o ochrané evropskych plarg rostoucich rostlin, volrg Zijicich Zivogichi a prirodnich
stanovi®’ (Bernska umluva)

DelegaceCR se v listopadu 2007 &astnila zasedani Stalého vyboru UmlugR je
prostednictvim svych expaitzastoupena v jednotlivych expertnich skupinachuyml

Nové uzawené mezinarodni smlouvy

MZP CR uzawelo v roce 200Memorandum o spolupraci v oblasti ochrany Zivotniho
prostiedi s Ministerstvem ochrany Zivotniho prostedi a izemniho planovani RepublikyCerna
Hora a dadleMemorandum o spolupraci v oblasti ochrany Zivotnihoprostfedi s Ministerstvem
piirodnich zdroja a Zivotniho prosiedi Vietnamské socialistické republiky.

3 Dne 20. prosince 2007 byla v Bernu podepsémacova dohoda mezi viadouCR a
Svycarskou federalni radou ve ¥ci implementace Programu Svycarskaieské spoluprace na
snizeni hospodiskych a sociélnich rozdik v ramci rozSirené EU.

Mezinarodni projekty a programy, zahraniéni rozvojova spoluprace (rozvojova pomoc)

Zahranéni rozvojova spoluprace (ZRS) je integralni &isii ceské zahrawni politiky CR,
kterd se timto podili na mezinarodnich aktivitaegm#enych gedevSim na snizovani chudoby
v mére vyspilych ¢astech sita.

Podle pedtEznych Gdaj piedloZenych OECD poskytldeska republika v r. 2007 na oficialni
rozvojovou pomoc (Official Development Assistanc®BA) prostedky v celkové vysi 3,6 mid. &
coz ¢inilo 0,11 % hrubého narodnihdichodu. Realizace ZRGR prispiva ffedevsim k plani tzv.
Rozvojovych cit tisicileti (MDGS).

Z osmi prioritnich zemi pro ZRER jsou na léta 2006 — 2010 pro MZP prioritni Srhsko
Vietnam, Moldavsko a Mongolsko. Mezi hlavni ctleské ZRS, tak jak byly definovany v ,Zasadach
zahranéni rozvojové spoluprace po vstupR do EU* schvélenych usnesenim viady02 ze dne 31.
3. 2004,pat: snizeni chudoby, ekonomickogpnyslovy rozvoj, postupna integrace partnerskychizem
do swtové ekonomiky, rozvoj ze#délstvi, zavadni pravnich princip, fizeni migrace, rozvoj a
upevréni demokracie, lidskych praviédné spravy &ci vaejnych, udrzitelny rozvoj stdazem na
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jeho environmentalni slozku a postkonflikini obnoVaramci dosavadnich aktivit je MZP ze strany
narodniho koordinatoraeské ZRS, Ministerstva zahranich wci (MZV), hodnoceno jako jeden

s

Vr. 2007 koordinovalo Ministerstvo Zzivotniho priesti implementaci 34 bilateralnich
rozvojovych projeki, z nichZ bylo 23 poksaijicich a 11 novych. VIad&R vyglenila resortu
Zivotniho progtedi na rozvojovou spolupraci pro r. 208&stku 112 mil. K, z nichZ bylo vyuZito
99,9 %. Projekty MZP byly realizovany formou reatinich opateni, terénnich praci, technické
spoluprace (fenos know-how, vyukové a vycvikové kurzy, semiastudie). Implementované
projekty byly zanffeny zejména na:

— zasobovani pithou vodou a ochranu vodnich #groj

odstraovani starych ekologickych z4t,

odpadové hospodstvi,

- pInéni mezinarodnich environmentalnich smluv (mj.&mm klimatu, boj proti desertifikaci,
ochrana biodiverzity, apod.),

- udrzitelné zfisoby vyuzZivani firodnich zdraj,

— obnovitelné zdroje energie,

— environmentalni aspekty gmyslu (Sfeni modernich environmentalnich technologii, srahd
energetické natmosti),

— environmentalni geologie @mkum rizik, hydrogeologie).

Vldda CR usnesenind. 1070 ze dne 19. %42007 schvadlila transformaci systému ZRR
a winila tak zasadni krok kjeho centralizaci. Meziavi cile transformace nalezi sjednoceni
odpovdnosti a pravomoci v oblasti ZRS postupnyievedem ¥tSiny projeki do gesce MZV,
sjednoceni rozpu na ZRS a jeho zahrnuti do roZmwé kapitoly MZV, zachovani koncémpi
a expertni role resortnich ministerstéizenim Rady pro zahrami rozvojovou spolupréci aidledné
oddleni koncepni a implementéni funkce izenim organizéni slozky statu (od 1. ledna 2008
ztizenaCeské rozvojova agentura, ktera je finena MZV).

16.5 Spolupréace v rdmci Organizace pro ekonomickou spofuraci a rozvoj (OECD)

Vyznamnym setkanim na vysoké Urovni, kter&&st€né dotykalo Zivotniho progedi, bylo
vroce 2007 zasedani Rady ministr kvéthu 2007. Minigti zahranénich w&ci a financi vyzvali
OECD, aby se za#ila na socio-ekonomické dopady globalizace, Ulohezimérodnich korporaci,
otdzku mezindrodni migrace a upozornili na vztabvaei a Zivotniho prostdi. Podptili navrh
generalniho tajemnika A. Gurrii na realizaci prajelnovani strategie OECD. Rada ministr
vyzdvihla zngénu klimatu jako dlezitou vyzvu, na niZ je ptgba reagovat op@&nimi v oblasti
politiky.

V roce 2007 byly v OECD zahajenyistupové rozhovory s Chile, Estonskem, Izraelem,
Ruskem a Slovinskem. OECD se ré¥rotevira uzsi spolupraci s rychle rostoucimi ekoiami
Brazilii, Cinou, Indii, Indonésii a Jihoafrickou republikou.

V organech OECD pracujicich v oblasti Zivotniho gitedi probihaly s¥ejni prace na
»-Environmentalnim vyhledu OECD do roku 2030“, ktémnjde uvéejnén v kbreznu 2008.

Zastupce Ministerstva zivotniho priedi CR se zdastnil na podzim 2007 mise OECD
hodnotici stav a politiku Zivotniho préstii Mafarska.
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16.6 Ceska republika a Evropska unie v oblasti Zivotnihgrostiedi

Ochrana vod

1. kvétna 2004 seCeska republika stala ¥adnym &élenem Evropské unie (EU) Ceska
republika se plézapojila do evropskych struktur a podili se nali%@ naphovani environmentalnich
progrant a politik.

PoZadavky evropské komunitarni legislativy bylynsponovany zejména préstinictvim
vodniho z&kona, zakona o vodovodech a kanalizacidkona:. 258/2000 Sbh., o ochrawerejného
zdravi a o zrén¢ nekterych souvisejicich zakénve zréni pozajSich redpidi, a jejich provadcimi
piedpisy.

Ekologicky gistup k vod, ktery je zakladem vodni politiky EU, je rasih vyznamnym
prvkem environmentélni politiky Ceské republiky a je formulovan veStatni politice Zivotniho
prostiedi do roku 2010 Duraz je poloZzen, ve shéds rdmcovou s#rnici, na ochranu vod a
souvisejicich vodnich ekosysténa zaji&ni vodnich zdraj pro pitné, hospodéaké a rekremi
Ucely a na zmitovani nasledk povodni a sucha.

Proces imych vyjednavani mezi Evropskou unii aCeskou republikou o kapitole 22
,Zivotni prost Fedf*, ktery zahrnoval i podoblast kvality vod, byl uzawen s tim, Ze posledni
revidovana Spolsa pozice Evropskeé unie k této kapitole bylarey@na 26. 11. 2002. Evropska unie
akceptovala v oblasti zivotniho priesti proCR tii prechodna obdobWV podoblasti ochrany vod se
jedna o jediné prechodné obdobi na implementaci sémnice 91/271/EHS cisténi méstskych
odpadnich vod Tato smirnice m& proCR zasadni vyznam z pohledu ochrany vod itxodu
ekonomicko-socialnich dopadeji implementaceCR vyhlasila celé Gzemi jako citlivou oblast a
zejména z tohotvodu byloCR piznano gechodné obdobi do 31. 12. 2010 pro &pimekterych
poZadavk snernice €l. 3, 4 a 5), zejména na vystavbu stokovych seustaajiséni sekundarniho
stupré ciSténi na cistirnach nistskych odpadnich vod v aglomeracich kategorie ®-000 000
ekvivalentnich obyvatel (EO) a &&téni podle pisngjSich poZzadauk (odstraiovani dusiku a fosforu)
na vSeckistirnach mistskych odpadnich vod nad 10 000 EO.

CR zahgjila je$t v predvstupnim obdobi programy opakeni k implementaci snérnic,
jejichz realizace potrva &itou dobu po datuifstoupeni. U sgrnic o nebezpych latkdch musi byt
piislusné programy op&ni zahdjeny do dataigtoupeni a realizovany do konce roku 2009. Podle
poZadavk smernice o ochra#ivod red zngisténim dusénany ze zewdélskych zdrofi a gislusného
natizeni vliady¢. 103/2003 Sb., byly programy opexti zahajeny 1. ledna 2004 a budou realizovany
do konce roku 2007.

Ceskéa republika ma row# zastoupeni v koorditaich organech Evropské komigégicich
proces implementace ramcové &nice (Spoléna implementéni strategie), kde se podili na préaci
fidiciho vyboru tzv. vodnicltediteli a Strategické koordidai skupiny. Odborna sféra pak ma
zastoupeni v navaznych pracovnich skupinach A koky stav®, B Rizeni povodi“, C ,Chemicky
monitoring®, D ,Reporting* a E ,Prioritni latky“.Ceska republika se téZ glrzapojila do praci
Evropské komise a Rady n&graw nove legislativy v oblasti vod.

V roce 2006 byla také zapata prace na ffpraw nové smérnice EU o normach
(standardech) environmentalni kvality (EQS, vice viz kapitola IV.6.), ukéani se pedpoklada do
konce roku 2008. V roce 2007 byl také zah4jen mqipravy aktualizace seznamu prioritnich latek a
prace na dokumentu slouzZicim k odvozovani EQS pve prioritni latky.

V souladu s¢lankem 8 rdmcové sfmice byly pro dely sledovani stavu vod a zafist
souvislého a uplnéhaghledu o stavu vod v kaZzdé oblasti povodi ustanppeogramy monitoringu.

Programy monitoringu povrchovych vod v souladu ggolavky ramcové stmice zahrnuji
sledovani ekologického a chemického stavu a ekcitébio potencialu, dale sledovani objemu, hladin
nebo pttoku vody v rozsahu, ktery je relevantni pro ekatkg a chemicky stav a ekologicky
potencial. Programy monitoringu podzemnich vod majirsledovani chemického a kvantitativniho
stavu.
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Pro koordinaci fipravy jednotlivych prograih monitoringu byl vytvéen odborem ochrany
vod MZP a odborem vodohospdgiéé politiky MZe Metodicky pokyn pro monitorovanba. DalSim
dalezitym dokumentem je Ramcovy programu monitoringlanto dokument vymezuje zasady a
metodické postupy provédi jednotlivych z ®& vychazejicich prografn monitoringu a jejich
nalezitosti. Dale uvadi hlavni principy hodnocdiaiva vodnich Utvdra stavu vod, formatyiselniky
a standardy igdavanych sestav datovych pivkeprezentujicich zji§hé vysledky monitorovani,
zasady ukladani a sdileni dat z jednotlivych pnogranonitoringu pro Gely vykonu veéejné spravy,
zasady planovani v oblasti vod, poskytovani infchveejnosti a pl&ni povinnosti podle fedpisi
EU, technické a administrativni nalezitostiegavani vysledk prograntt monitoringu pro pdeby
orgami EU a mezinarodnich organizacietné seznamu pasitenych odbornych subjakta dalSich
subjekfi provadjicich monitorovani stavu vod a vodnich atuar

Koncem roku 2006 byly zahajeny monitorovaci prograpovrchovych vod: program
situag&niho monitoringu, provozniho monitoringu, monitan referednich podminek a program
monitoringu kvantitativniho stavu povrchovych vd€e stejnému datu byly téZ zahajenykreré
programy monitoringu podzemnich vod, a to prograieadniho monitoringu a monitoringu
kvantitativniho stavu podzemnich vod. Program praifoo monitoringu podzemnich vod byl zahajen
v roce 2007 na zakladvysledki situainiho monitoringu. Zadny navrh na programizkumného
monitoringu zatim podan nebyl. Tento typ monitotinge zahajuje v ifpad, Ze jsou zjidiny
mimoradné jevy nebo havarijni z&isténi.

Dokumenty vztahujici se k implementaci ramcové&rsice, \etrg jednotlivych prograrh
monitoringu, |ze nalézt na internetovych strankaghoru ochrany vod MZP: www.ochranavod.cz

Ochrana klimatu

ZastupciCR, Svédska a Francie se shoduji, ze zakladgfamni EU je peviéd nastaveno
zawry jarni a podzimni Evropské rady 2007 (tzv. Colur@onclusions) a ifjetim klimaticko-
energetického balku Evropskou komisi. Tento ba&dk ukuje konkrétni cile pro sektor energetiky.
Zucastrené strany se rowi shodly na tom, Ze jako kbivou udalosti pro budouci vyvoj budou
prezidentské volby v USA. V navaznosti na jejictsleglek EU dekava navrat USA k diskusi nad
Kjétskym protokolem a vsitcrejSi postoj USA k budoucim zavark po roce 2012. V této oblasti I1ze
oc¢ekdvat v dob ceského pedsednictvi velké mnoZstvi jednani. Wiza007 se minigt Zivotniho
prostedi CR, Svédska a Francie shodli, Ze ochrana klimatjeg@oznanou prioritou viechit
predsednictvi v oblasti Zivotniho préstli. Bylo dohodnuto vypracovat tzv. road map sneilesgEsng
ukortit vyjednavani o zavazcich po roce 2012 do konka 2009.

Vyjednavani o nastaveni zavazk po ukonéeni prvniho kontrolniho obdobi Kjétského protokolu

V obdobic¢eského pedsednictvi bude jednim z nejviditgich politickych témat v Evrap
vyjednavani o nastaveni zavaak po ukon¢eni prvniho kontrolniho obdobi Kjotského protokolu
(po roce 2012) a zejména pak vyjednavani s USA&ndiazengmi o jejich zavazcich, kterymi jsou
podmirény zavazky EUCeska republika se staneddiym aktérem politického jednani jak v ramci
EU, tak také jménem EU na nejvySSitewé Urovni a réla by na toto jednani a jeho odbornou
podporu sougédit maximum sil. Uvedena problematika se na meadvéi scén reSi v ramci tzv. Ad
hoc pracovni skupiny pro budouci zavazky pro amedené v Rloze | Ramcové umluvy OSN
o zmené klimatu. V ramci 13. konference smluvnich stranmiRéavé amluvy, ktera se uskdidla
v prosinci 2007 na Bali, bylafiata tzv. ,Cestovni mapa“ z Bali. ,Cestovni maga“prilomovym
rozhodnutim, kdy se potllp sjednotit ndzory vSech smluvnich stran na bedsatiovani politiky
v oblasti ochrany klimatu. Dle ,Cestovni mapy" vgholi jednéani na 15. konferenci smluvnich stran
Ramcové Uumluvy v prosinci 2009 v Kodani, kdy bylanbyt dosaZzena kotiea dohoda o nastaveni
rezimu a zavazk po vyprSeni prvniho kontrolniho obdobi Kjotskéhmtpkolu v roce 2012.
NejvyznamejSim prvkem je shoda ekonomicky rozvinutych a rgavgch zemi spokné s USA. Za
CZ PRES se rowi v kwtnu 2009 v Bonnu uskutei zasedani Pomocného organu pédecké
a technologické poradenstvi (SBSTA) a Pomocnéhéamargoro provaghi Umluvy (SBI), kde bude
povinnostiCR koordinovat pozice celé EU.
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Udrzitelna spotifeba a vyroba

Na zaklad vysledki verejnych konzultaci ma gatkem roku 2008 Evropska komisiegloZit
Akéni plan k udrzitelné vyrobé a spotebg, ktery by Rada EU #ta nasleds projednavat. Az podle
zawru pripravovaného sdeni bude mozno upshit roli¢eského pedsednictvi. Téma souvisi rasin
se zvéejrenouZelenou knihou k pouziti trznich nastroji v politice Zivotniho prostredi, ktera byla
piedloZena v feznu 2007.

Je proto mozné, Zec¢bem ceského pedsednictvi bude probihat diskuse o problematice
ekonomickych nastrdjpro udrzitelnou spétbu a vyrobu. V prosinci 2007 prétlo jednani expertni
skupiny k prvni verzi navrhu Evropské komise a kZnuasti udrzitelné spigby a vyroby jako jedné
z priorit spoléného programuigdsednictvi. Experti se na jednani shodli na t@mezavisle navrhli
problematiku udrzitelné spatby a vyroby jak do svych narodnich progtartak i do spoléného
osmnactinisiéniho programuit predsednictvi.

Reportingova ¢innost CR k EU v roce 2007 v oblasti ,voda“

Priprava a zpracovani zprav za jednotlivé srérnice EU pro Evropskou komisi probihaly
iv roce 2007 v souladu s pknim Ukold vyplyvajicich z implementa&niho planu pro oblast
Zivotniho prostiredi a z poZzadavik Ramcové snérnice.

Podle rozhodnuti rady 77/795/EHS z 12. 12. 197@ kpracovana zprava ustavujici spoie
postup pro vyrdnu informaci o jakosti povrchovych sladkych vod Sgolé&enstvi. Do zpracovani
byly zahrnuty Gdaje ze vSech specifikovanych piadiivyjimkou profilu Berounka — Beroun. Tento
profil se jiz rékolik let nesleduje zitvodu nevhodnosti proceély sledovani jakosti vod, byl nahrazen
profilem Berounka — Srbsko. Data z tohoto profiupso &ely vyneny informaci dle rozhodnuti rady
77/795/EHS jiz skolik let reportuji jako data z profilu BerounkaBeroun.

Profil Ohte — Louny nereprezentuje celé povodi€@ma tomto profilu se&th pouze omezeny
rozsah stanoveni. Reprezentativni profil jef@h Terezin, ktery je ¥azen do programu sitéaiho
monitoringu. Profil Béva — Dluhonice nereprezentuje celé povodigez tohoto dvodu bylo v roce
2007 sledovani v ramci programu stto#ho monitoringu posunuto do profilu 8@ — Troubky, coz je
uzawrovy profil Betvy.

Celkow byly Evropské Komisi zaslany Udaje z nasledujigiabfila:

— Betva — Dluhonice¢. stanice 4010,
— Ohte — Louny . stanice 4006,

— Odra — Bohuming. stanice 1163,

— Ohre — Terezing. stanice 1109,

— Berounka — Srbsk@, stanice 1089,
— Dyje — Pohanska;. stanice 0402,
— Morava — Lanzhot. stanice 0401,
- Vltava — Zetin, &. stanice 0105,

— Labe — ¥gin, ¢. stanice 0104,

— Labe — Obistvi, ¢. stanice 0103.

V Gnoru 2007 byla Evropské komisi odesléktualizovana zprava CR z prosince 2004 o
programech implementace srérnice Rady 91/271/EHS z 21.5.1991 &isténi méstskych
odpadnich vod (podle&lanku 17 smérnice). Smérnice Rady¢.91/271/EHS méa prdR zasadni
vyznam jak z pohledu ochrany vod a zlepSeni jejietvu, tak pro ekonomicko — socialni dopady jeji
implementace CR vyhlasila celé Gzemi jako citlivou oblast a zepméz toho @vodu bylo CR
ptiznano pechodné obdobi do 31.12.2010 na vystavbu kawmélizacistiren odpadnich vod
v aglomeracich o velikosti 2 000 — 10 000 ekvivaiérh obyvatel (EO) a na vystavbu terciarniho
gisteni v aglomeracich nad 10 000 EO. Aktualizovana ¥prdR o programech implementace
smérnice se podle pozadaWvkEvropské komise vztahuje k 31.12.2004 a délernzgd Gdaje
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k termimim stanovenym v Aktu o fjstoupeni pro fechodna obdobi k této smici (31. 12. 2006
a 31. 12. 2010). Pro aglomerace nad 10 000 Ef@ @R zajistit soulad glankem 5. odst.2 skmice
pro 18 vyjmenovanych aglomeraci ke drispupeni (1. 5. 2004), pro 36 dalSich aglomeraxci d
31.12. 2006 (celkem 54 aglomeraci). Pro ostatioinagrace nad 2 000 EO bylo vyjednarfeghodné
obdobi do 31. 12. 2010. Seznam 54 jitedenych aglomeraci je s@sti zpravy. Jedna sedahto 54
aglomeraci: Kiim, Prelow, Vlasim, Susice, Turnov, Kralupy nad Vitavollesky T$in, Hranice,
Ttinec, Orlova, Sumperk, Krnov, Uherské Hraglidtarvina, Znojmo, Olomoud_eské Budjovice,
Brno, Bystice pod Hostynem, Rychnov nad &mou, Frenstat pod Radh&s$t Unicov, Kyjov,
Wsoké Myto, Zabeh, Vrchlabi, Veseli nad Moravou, Lovosice, Roudmiad Labem, Usti nad Orlici,
Wskov, Litometice, Moravska Tebova, &ar nad Séazavou, Pisek, R&h, Bruntél, Kopivnice,
Rakovnik, Novy Jiin, Vsetin, Kolin, BeneSov, Chrudim, Trutnov, Kr&iid, Hodonin, [&¢in, Teplice,
Most, Rerov, Havfov, Zlin a Usti nad Labem. \¥dhto aglomeracich jsou spmy pozadavky
smernice na centralni odkanalizovani i stia@esteéni nadistirné odpadnich vod s tim, Ze zbyvajééist
obyvatel, kterd neni napojené na kanalizaci, 2ggXisténi odpadnich vod individualnim &pobem
¢isténi a vyhledo¥ se niize na kanalizaci odpadnich vod napojit.

V z&i 2007 byla Evropské komisi odeslana takprava Ceské republiky o Revizi
zranitelnych oblasti pro Nitratovou smérnici, provedené vieznu 2007. Nitrdtova sfmice uklada
v ustanovenélanku 3. odst. 4 vSerlenskym statm, aby gezkoumaly a podle ptgby upravily nebo
doplnily seznam vymezenych zranitelnych oblastiméef kazdédtyii roky, picemz gihlédnou ke
zmenam a skuténostem, které iip predchozim vymezeni nebylo moZniegvidat.Clenské staty pak
Komisi do Sesti isial oznami provedené zmy nebo dopilky k seznamu vymezenych zranitelnych
oblasti. V feznu 2007 byla ¢R provedena prvni revize zranitelnych oblasti pogiée zmigného
pozadavku Nitratové stmice a ustanoveni 8§ 3 iizeni vlady ¢. 103/2003 Sb., o stanoveni
zranitelnych oblasti a o pouzivani a skladovanjiigostatkovych hnojiv, gidani plodin a provashi
protieroznich op#éni v €chto oblastech. Revidované vymezeni zranitelnydastbbylo zpracovano
na zaklad zavaznych podklag které zmigné ndizeni vlady cituje a dalSich dostupnych podklad
pticemz hlavni draz byl kladen na vyhodnoceni koncentraci ¢hesiti v oblastech i jednotlivych
monitorovacich profilech. Maléast zranitelnych oblasti Zipodniho vymezeni byla v rdmci revize
zruSena, neho bylo diky podrobgSim datim prokdzano, Ze w¥thto oblastech dochéazi
k dlouhodobému trendu sniZzovani koncentraci, naolad® plochy byly diky saiasnym podklaim
pridany. Celkovy podil plochy zranitelnych oblasti @izemi, respektive na zédglské pidé CR se
oproti roku 2003 mir& zvysil (ze 45,5 % na 49,9 % zédéIské pidy). Pro hodnoceni byly pouzity
podklady o koncentracich ddeani a jejich vyvoj za poslednich 5 az 15 let. Na zdkléohoto
vyhodnoceni bylo vybrano 27 novych oblasti (P1 #PXde dochéazi ke zvySovani koncentraci
dusitnani a pmtikaznému zhorSovani stavu. Naopak ve 22 oblastedh- @22) se dlouhodeéb
vyskytovaly koncentrace dusiani pod 25 mg/l (¥tSinou pod 15 mg/l) s klesajicim trendem a proto
byla tato tzemi zruSena.

Vroce 2007 byla také zpracovadprava o implementaci snérnice Rady 76/160 EHS,
o0 jakosti vody ke koupani(gestorem s#rnice je MZd, zprava byla vypracovana stale v inten
uvedené sirnice, kterd viak byla v roce 2006 nahrazena new@unici ¢.2006/7/ES, dizeni jakosti
vod ke koupani). Zprava o jakosti vody vyuZivané pkoupéni osob a jeji ndj@zitjSi
charakteristiky za rekréai sezonu 2007 bylar@dana Evropské komisi v prosinci 2007. Zprava je
kazdor@né po zpracovani vysledkvyvéSena na portalu Evropské komise http://ec.europsader.

190



17. Nastroje na useku hospodéeni s vodou
17.1 Legislativa

Od roku 2001 je zakladem nové pravni Upravy ochramy vCR zéakon ¢&. 254/2001 Sb.,
o vodach a o zminé nékterych zakond (vodni zdkon) ve zréni zakonac. 76/2002 Sb., zakona
. 320/2002 Sb., zakona. 274/2003 Sb., zakona. 20/2004 Sb., zakond. 444/2005 Sh., zakona
. 186/2006 Sb., zakona. 222/2006 Sb., zakona&. 342/2006 Sb., zakona. 25/2008 Sb., zakona
¢. 167/2008 Sb., zakona& 180/2008 Sb. a zakona 181/2008 Sb. Podle nové pravni Upravy je
z vodniho zakona Wer¢na oblast zasobovani vodou pieshictvim vodovod pro veeejnou potebu
a odvadni a cisttni odpadnich vod kanalizacemi pro fejou potebu. Ta je feSena
samostat&tzakonem ¢. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro Fe@gou potiebu
aoznmené nékterych zadkoni (zédkon o vodovodech a kanalizacich),ve zréni zékona
. 320/2002 Sb., zakona. 274/2003 Sb., zakona. 20/2004 Sb., zakond&. 167/2004 Sh., zakona
. 127/2005 Sb., zakorta 76/2006 Sb., zdkona 186/2006 Sb., zdkona 222/2006 Sb.

Rok 2007 Ize charakterizovat spiSe jako rok giprav legislativnich zmén. Dne 31. 10. 2007

byla via® odevzdana novela vodniho zakafdici usnadmi realizace protipovasvych opaiteni

a jejich prosazeni ve igném zajmu. Stalo se tak na zaklazhdani usnesenim vlady ze dne
10. 5. 2006¢. 496 k financovani protipovadvych opateni zaji$ovanych MZe. Timto usnesenim
bylo uloZeno ministru ze#délstvi Zidit ve spolupraci s ministry pro mistni rozvoj a&vatniho
prostedi expertni pracovni skupinu pro novelizaci vodriékona nebo stavebniho zakondpaudre
obou g&chto zakol, pro usnadéni realizace protipovaghvych opateni a pro jejich prosazeni
ve vaejném zajmu a navrh této novely nebo novedozit viad.

¢
¢

O« O

Novela promita i ukoly vyplyvajici z usneseni viady dne 22. 11. 2006 1325 k Souhrnné
analyze psobnosti vykonavanych organy Gzemnich samospravogti, zpracované zacélem
optimalizace vykonu vejné spravy organy Uzemnich samospravnychicelk

Dale se vroce 2007 roshly prace na fipraw tzv. ,velké* novely vodniho zakona
s terminem pro odevzdani viado 30. 6. 2008. Cile novely byyerény do 3 hlavnich okruh

1. transpozice evropskychigupigi, a to:

— smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/118/ES e #2.12.2006 o ochran
podzemnich vodied znegiStenim a zhorSovanim stavu a
— smernice Evropského parlamentu a Rady 2007/60/ES me2#n 10. 2007 o vyhodnocovani
a zvladani povatbvych rizik,
2. snizovani administrativni zae,
3. teSeni problérnpii aplikaci vodniho zakona v praxi.

V polovingé roku byl osloven zrimy paiet subjekt dotenych regulaci vodnim zakonem za
Uc¢elem gedani podétt k novelizaci s terminem do &tkufijna. RiSlo zhruba 450 podi, které se
tykaly skoro vSech ustanoveni zékona. K vyhodnopexitta byly vytvoreny 4 tématické pracovni
skupiny zabyvajici se zacasti odborné Jejnosti statni spravou, ochranou vod, vodnimi toky
a ochranou fed povodiimi a svodné skupina koordinujici prace pracovnktips.

Je nutné uvést, Ze ,velkd“ novela vodniho zdkored&ptéZz do procesu hodnoceni ddpad
regulace (RIA), ktery je zavazny od 1. 11. 2007edfodusen Ize fici, Ze &elem procesu RIA je
nezavadt nadbyténou regulaci a odstiiavat nadbyt&nou regulaci stavajici.
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17.2 Obecreé zavazné pravni fFedpisy, resortni pg‘edpisy, metodické pokyny, navody a sdeni

17.2.1 Zakony u¢inné k 1. 1. 2007

254/2001 Sb.

274/2001 Sb.

2/1969 Sb.

183/2006 Sb.

44/1988 Sb.

Z&akong. 254/2001 Sb., o vodach a o&ma nekterych zakon (vodni zékon),
ve zréni zakonas. 76/2002 Sb., zakona 320/2002 Sb., zakona

. 274/2003 Sb., zakoria 20/2004 Sh., zakora 444/2005 Sb., zakona

. 186/2006 Sb., zakorta222/2006 Sb. , zakorka342/2006 Sh, zdkona

. 25/2008 Sb., zdkorta 167/2008 Sb., zakoria 180/2008 Sb. a zdkona

. 181/2008 Sb.

Z&akong. 274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich piejreu potebu

a o0 zmén¢ nekterych zakon (zakon o vodovodech a kanalizacich), vénin
zakonat. 320/2002 Sb., zakorta 274/2003 Sb., zdkorta 20/2004 Sb.,
zakonat. 167/2004 Sh. a zakowal27/2005 Sb., zakorga 127/2005 Sb.,
zakonat. 76/2006 Sb., zakorta 186/2006 Sb. a zakona 222/2006 Sb.

Zakong¢. 2/1969 Sbh., ofizeni ministerstev a jinych detinich orgai statni
spravyCeské republiky, ve zmi zakona. 34/1970 Sb., zakona

¢. 147/1970 Sb., zdkorka 125/1973 Sb., zakora 25/1976 Sb., zakona

¢. 118/1983 Sb., zakorta 60/1988 Sb., zakona 173/1989 Sh., zakonného
opateni Redsednictva eské narodni rady, 9/1990 Sb., zakona

. 93/1990 Sb., zdkora 126/1990 Sb., zakorta 203/1990 Sb., zakona

. 288/1990 Sb., zakonného ofeati Redsednictva eské narodni rady

. 305/1990 Sb., zdkorta575/1990 Sb., zakorta 173/1991 Sb., zakona

. 283/1991 Sb., zakorta 19/1992 Sb., zdkora 23/1992 Sb., zdkona

. 103/1992 Sb., zakorta 167/1992 Sb., zakorta 239/1992 Sh., zakonného
pateni Redsednictva’eské narodni rady. 350/1992 Sh., zakona

. 358/1992 Sb., zakorta 359/1992 Sb., zakorta474/1992 Sbh., zakona

. 548/1992 Sb., zakorta21/1993 Sb., zakora 166/1993 Sb., zakona

. 285/1993 Sb., zdkorta47/1994 Sb., zakora 89/1995 Sb., zdkona

. 289/1995 Sb., zakorta 135/1996 Sb., zakorta 272/1996 Sb., zakona

. 152/1997 Sb., zakorta 15/1998 Sb., zakora 148/1998 Sb., zakona

. 63/2000 Sb., zdkorta 130/2000 Sb., zakorta 154/2000 Sb., zakona

. 204/2000 Sb., zakorta 239/2000 Sb., zakorta 257/2000 Sb., zakona

. 258/2000 Sb., zakorta 365/2000 Sb., zakorta 458/2000 Sh., zakona

. 256/2001 Sb., zakorta 13/2002 Sb., zakora 47/2002 Sb., zdkona

. 219/2002 Sb., zadkorta517/2002 Sb., zdkorka 62/2003 Sbh., zakona

. 162/2003 Sb., zakorta 18/2004 Sb., zdkora 95/2005 Sb., zdkona

. 127/2005 Sb., zakorta290/2005 Sb., zakorta 57/2006 Sb., zakona

. 70/2006 Sb., zdkorta 171/2006 Sb. zékorta 186/2006 Sb., zakona

. 189/2006 Sb., zakorta 225/2006 Sb., zakorta 267/2006 Sb. a zakona
¢. 110/2007 Sb.

Z4akong. 183/2006 Sb., o uzemnim planovani a stavelsadu (stavebni
zakon), ve zéni zadkona. 68/2007 Sb. a zdkora191/2008 Sb.

Zakon¢. 44/1988 Sb., o ochram vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve zréni zakona'. 541/1991 Sb., zdkorka 10/1993 Sh., zakona

. 168/1993 Sb., zakorta 132/2000 Sb., zakorga 366/2000 Sb., zdkona

. 315/2001 Sb., zakorta 61/2002 Sb., zédkona 320/2002 Sb., zédkona

. 150/2003 Sb., zakorta 3/2005 Sb., zakona 386/2005 Sb., zakona

. 186/2006 Sb., zadkorta313/2006 Sb. aakonat. 296/2007 Sb.

(e
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282/1991 Sb.

388/1991 Sb.

17/1992 Sb.

114/1992 Sb.

100/2001 Sb.

76/2002 Sb

258/2000 Sb.

Zakong. 282/1991 Sh., Geské inspekci Zivotniho prastli a jeji fisobnosti
v ochrar lesa, ve zéni zakonas. 309/2002 Sb., zakor#a 149/2003 Sb.,
zakonas. 222/2006 Sb. a zakokal67/2008 Sb.

Zakong¢. 388/1991 Sb., o Statnim fondu Zivotniho prestCR, ve zrni
zakonat. 334/1992 Sb., zakorta 254/2001 Sh. a zakoka482/2004 Sb.

Zakong. 17/1992 Sb., o Zivotnim prdedi, ve zgini zakonas. 123/1998 Sb.
a zakona. 100/2001 Sb.

Zakon¢. 114/1992 Sb., o ochrapiirody a krajiny, ve z&ni zakona
347/1992 Sb., zakor#a289/1995 Sb., zakoria 3/1997 Sb., zakona
16/1997 Sb., zakona 123/1998 Sb., zakoria 161/1999 Sbh., zakona
238/1999 Sb., zakorta 132/2000 Sh., zakorsa 76/2002 Sb., zakona
320/2002 Sb., zakorda 100/2004 Sb., zakoria 168/2004 Sb., zakona
218/2004 Sb., zakorda 387/2005 Sb., zakoria 444/2005 Sbh., zakona
186/2006 Sh., zakorga222/2006 Sb. a zakoka267/2006 Sb.

Zakon¢. 100/2001 Sb., o posuzovani Wixa Zivotni progedi a o zréiné
nékterych souvisejicich zakar(zakon o posuzovani viivna Zivotni
prostedi), ve zini zdkona'. 93/2004 Sb., zakorta 163/2006 Sb., zdkona
¢. 186/2006 Sb. a zdkowa216/2007 Sb.

Zakong. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovaisteni,

0 integrovaném registru z&iétovani a o zréné nékterych zakof (zdkon
o0 integrované prevenci), ve&r zakona. 521/2002 Sb., zakona

¢. 437/2004 Sb., zakorta 695/2004 Sbh., zakorga 444/2005 Sb., zakona

¢. 222/2006 Sh. (GpIné &ni zakona vyhldSené ve Sbhirce zakpodcislem
444/2006 Sh.) a zakora25/2008 Sb.

zakon¢. 258/2000 Sb., o ochrawerejného zdravi a o z¢n¢ nékterych
SOUVISG]ICICh zakan ve zréni zakona. 254/2001 Sb., zakona

. 274/2001 Sb., zakorta 13/2002 Sb., zdkora 76/2002 Sb., zakona

. 86/2002 Sb., zakona 120/2002 Sb., z&korta 320/2002 Sb., zdkona

. 274/2003 Sb., zakorta 356/2003 Sb., zakorta 362/2003 Sb., zakona
. 167/2004 Sb., zakorta 326/2004 Sb., zakorta 562/2004 Sb., zakona
. 125/2005 Sb., zakorta 253/2005 Sb., zdkorta 381/2005 Sh., zakona
. 392/2005 Sb., zakorta 444/2005 Sb., zakorta 59/2006 Sh., zakona

. 74/2006 Sb., zadkorta 186/2006 Sb., zakorga 89/2006 Sb., zakona

. 222/2006 Sb., zakorta 264/2006 Sb., zdkorta 342/2006 Sbh., zakona
. 110/2007 Sb., zakorta 296/2007 Sb., zdkorka 378/2007 Sbh., zakona
. 124/2008 Sb. a zakowal130/2008 Sb.

Q¢ Q< O O O O

O O O O O O O O O Ox¢

193



20/1966 Sb.

164/2001 Sb

114/1995 Sb.

289/1995 Sb.

305/2000 Sb.
185/2001 Sb.

123/1998 Sb.

59/2006 Sb.

Zakong¢. 20/1966 Sb., o @éo zdravi lidu, ve zéni zakona. 210/1990 Sb.,
zakonat. 425/1990 Sb., zakoria 548/1991 Sb., zakorsa 550/1991 Sb.,
zakonat. 590/1992 Sb., zakorta 15/1993 Sh., zakona 161/1993 Sb.,
zakonas. 307/1993 Sh., zakoria 60/1995 Sh., nalezu Ustavniho soudu
uverejneneho podt. 206/1996 Sh., zakorm14/1997 Sh., zakona

. 79/1997 Sb., zakora 110/1997 Sb., zakor#a 83/1998 Sbh., zakona

. 167/1998 Sb., zakora 71/2000 Sb., zakoria 123/2000 Sb., zakona

. 132/2000 Sb., zakorga 149/2000 Sb., zakora 258/2000 Sb., zakona
. 164/2001 Sb., zakorsa 260/2001 Sb., zakora 285/2002 Sb., zakona
. 290/2002 Sh., zakorta 320/2002 Sb., zakorga 130/2003 Sbh., zakona
. 274/2003 Sb., zakorta 356/2003 Sh., zakorga 37/2004 Sb., zakona

. 53/2004 Sb., zakona 121/2004 Sb., zakoria 422/2004 Sb. a zakona
. 436/2004 Sb., zakorga 379/2005 Sb., zakoria 381/2005 Sb., zakona
. 109/2006 Sb., zakora 115/2006 Sb., zakorda 189/2006 Sb., zakona
. 225/2006 Sb., zakorta 227/2006 Sh., zakorga 245/2006 Sb., zakona
&. 267/2006 Sb. a zakowa342/2006 Sb.

Zakon¢. 164/2001 Sb., offrodnich I€ivych zdrojich, zdrojich firodnich
minerélnich vod, firodnich |€ebnych laznich a la#ekych mistech

a o0 zméng nekterych souvisejicich zakéar(lazaisky zakon), ve ztni zdkona
¢. 76/2002 Sb., zakona 320/2002 Sb., zakorta 444/2005 Sh., zakona

¢. 186/2006 Sb. a zakowa222/2006 Sb.

Z4akong. 114/1995 Sb., o vnitrozemské pléyle zréni zakona
¢. 358/1999 Sb., zakorta 254/2001 Sh., zakorga 309/2002 Sb., zakona
¢. 320/2002 Sb. a zakorkal118/2004 Sb.

Zakon¢. 289/1995 Sb., o lesich a &n¥ a doplrni nekterych zakon

(lesni zakon), ve zmi zdkonas. 238/1999 Sb., zakora 67/2000 Sb., zakona
132/2000 Sb., zdkorta 254/2001 Sb., zakorga 76/2002 Sb., zdkona
320/2002 Sb., zakorsa 149/2003 Sh., zakorta 1/2005 Sb., zakona
444/2005 Sb., zakorga 186/2006 Sb., zakorta 222/2006 Sb. a zakona
267/2006 Sb.

Zéakong¢. 305/2000 Sb., o povodich

Z&kong¢. 185/2001 Sb., o odpadech a osmdch kkterych zakon, ve zreni
zakonat. 477/2001 Sb., zakorta 76/2002 Sbh., zakona 275/2002 Sb.,
zakonat. 320/2002 Sb., zakora 356/2003 Sh., zakorta 167/2004 Sb.,
zakonat. 188/2004 Sh., zakorda 317/2004 Sb., zdkorta 7/2005 Sb. (Uplné
zréni zakona vyhlaSené ve Sbirce zakpod¢. 106/2005 Sb.), ve Zni
zakonas. 444/2005 Sb., zakorta 186/2006 Sh., zakoria 222/2006 Sb.,
zakonat. 314/2006 Sbzakonas. 296/2007 Sb. a zakoka34/2008 Sb.

Z&kong¢. 123/1998 Sb., o pravu na informace o Zivotninspedi, ve zgni
zakonat. 132/2000 Sb., zakorda 6/2005 Sb. a zakoria413/2005 Sb.

Z4akong. 59/2006 Sb., o prevenci zavaZznych havarisppenych vybranymi
nebezpeénymi chemickymi latkami nebo chemickymiipravky a o zréing
zakonat. 258/2000 Sb., o ochranefejného zdravi a o z¢n¢ neékterych
souvisejicich zakan ve zreni pozdjSich gedpidi, a zakona&. 320/2002 Sb.,
0 zmeEng a zruSeni &kterych zékon v souvislosti s ukafeniméinnosti
okrasnich tadi, ve zreni pozajSich gedpidi, (zakon o prevenci zavaznych
havarii)

Q¢ O O O O O O
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» 86/2002 Sb.

Z&kon¢. 86/2002 Sh., o ochrarovzdusi a o zemé nekterych dalSich zakdn
(zdkon o ochran ovzdusi), ve zni zakona¢. 521/2002 Sb., zakona
. 92/2004 Sh., zakona 186/2004 Sb., zakon&a 695/2004 Sbh., zakona
. 180/2005 Sb., zakona 385/2005 Sh., zakona 186/2006 Sbh., zakona
. 212/2006 Sb., zakona 222/2006 Sb., zakdn230/2006 Sb. a zakona
. 180/2007 Sb.

O O O O

17.2.2 Obecre zavazné ffedpisy vydané n#izenim vlady &inné k 1. 1. 2007

40/1978 Sb.

« 10/1979 Sb.

» 85/1981 Sbh.

* 61/2003 Sb.

e 71/2003 Sb.

» 103/2003 Sb.

* 262/2007 Sb.

Natizeni viadye. 40/1978 Sb., o chrénych oblastechifrozeneé akumulace
vod Beskydy, Jeseniky, Jizerské hory, Sumadargké vrchy, Krkonose
a Orlické hory

Natizeni vladye. 10/1979 Sb., o chrénych oblastechijrozené akumulace
vod Brdy, Jablunkovsko, Krusné hory, Novohradské hdsetinske vrchy
a Zamberk — Kraliky

Natizeni vlady¢. 85/1981 Sbh., o chrénych oblastechijfrozené akumulace
vod Chebské panev a Slavkovsky les, Sedagka kida, Vychoddeska kida,
Polick& panev, fiebaiskd panev a Kvartéeky Moravy

Natizeni vlady¢. 61/2003 Sbh., o ukazatelich a hodnotaidpystného
znegisteni povrchovych vod a odpadnich vod, néleZitostemfoleni

k vypouseni odpadnich vod do vod povrchovych a do kanaliaaxiitlivych
oblastech, ve zmi n&izeni vlady. 229/2007 Sb.

Natizeni vladye. 71/2003 Sh., o stanoveni povrchovych vod vhodmpyoh
Zivot a reprodukci fvodnich druli ryb a dalSich vodnich Zi¢ht

a o zji¥ovani a hodnoceni stavu jakosthto vod, ve zéni n&izeni viady
¢. 169/2006 Sb.

Natizeni vladye. 103/2003 Sh., o stanoveni zranitelnych oblastpauzivani
a skladovani hnojiv a statkovych hnojikidéni plodin a provashi
protieroznich opa&éeni v €chto oblastech, ve Zni na&izeni viady

¢. 219/2007 Sh.

Natizeni vliadye. 262/2007 Sb., o vyhlaseni zavazaéti Planu hlavnich
povodiCeské republiky.

17.2.3 Ostatni obecré zavazné pravni fredpisy &inné k 1. 1. 2008

222/1995 Sb.

137/1999 Sb.

428/2001 Sb.

431/2001 Sb.

VyhlaSka o vodnich cestach, plavebnim provoziistavech, spotaé havérii
a dopra¥¢ nebezpénych \&ci, ve zrni vyhlaskyc. 412/2004 Sb., vyhlasky
¢. 666/2004 Sh., vyhlasky 423/2005 Sb. a vyhlasky 517/2006 Sb.

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prastli¢. 137/1999 Sb., kterou se stanovi
seznam vodarenskych nadrzi a zasady pro stanoveming ochrannych
pasem vodnich zdnbj

Vyhlaskac. 428/2001 Sh., kterou se provadi zakof74/2001 Sb.,

o vodovodech a kanalizacich praej@ou potebu a o zrén¢ n¢kterych
zakoni (zakon o vodovodech a kanalizacich), véenivyhlasky

¢. 146/2004 Sb. a vyhlasky 512/2006 Sb.

VyhlaSka Ministerstva zeddglstvi ¢. 431/2001 Sb., o obsahu vodni bilance,
zpasobu jejiho sestaveni a o Udajich pro vodni bilanci
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432/2001 Sb.

470/2001 Sb.

471/2001 Sb.

20/2002 Sb.

195/2002 Sb.

225/2002 Sb.

236/2002 Sb.

241/2002 Sb.

292/2002 Sb.

293/2002 Sb.

590/2002 Sb.

7/2003 Sb.

159/2003 Sb.

125/2004 Sb.

391/2004 Sb.

142/2005 Sb.
450/2005 Sb.

23/2007 Sb.

VyhlaSka¢. 432/2001 Sb., o dokladech Zadosti o rozhodnid mgjadeni
a 0 nalezitostech povoleni, soulilasvyjadeni vodopravnihoiadu, ve zani
vyhlasky¢. 195/2003 Sb. a vyhlasky 620/2004 Sb.

VyhlaSka¢. 470/2001 Sb., kterou se stanovi seznam vyznamvogabhich
toka a zpisob provadni cinnosti souvisejici se spravou vodnichiipke
zreéni vyhlaskye¢. 333/2003 Sb. a vyhlasky 267/2005 Sb.

VyhlaSka Ministerstva ze#dglstvi ¢. 471/2001 Sb.,
o technickobezpmostnim dohledu nad vodnimi dily

VyhlasSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 20/2002 Sb., o fgobu atetnosti
meéreni mnozZstvi a jakosti vody

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 195/2002 Sb., o nélezitostech
manipul&nichiadi a provoznichkadi vodnich @l

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 225/2002 Sb., o podrobném vymezeni
staveb k vodohospotkkym melioracim pozenika jejich¢asti a zpsobu
arozsahu pee o ¢

Vyhlaska Ministerstva Zivotniho prastli¢. 236/2002 Sb., o Zigobu
a rozsahu zpracovavani navrhu a stanovovani zaplelvaizemi

VyhlaSka Ministerstva dopravy a spa@j. 241/2002 Sb., o stanoveni vodnich
nadrzi a vodnich tdk na kterych je zakazana plavba plavidel se spaimia
motory, a o0 rozsahu a podminkach uzivani povrchowid k plavis, ve

zreéni vyhlaskye. 39/2006 Sh. a vyhlasky209/2007 Sb.

Vyhlaskac. 292/2002 Sb., o oblastech povodi, vérdrvyhlasky
¢. 390/2004 Sb.

VyhlaSka Ministerstva Zivotniho prdstlic. 293/2002 Sb., o poplatcich za
vypouseni odpadnich vod do vod povrchovych, véranvyhlasky
¢. 110/2005 Sb.

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 590/2002 Sb., o technickych
pozZadavcich pro vodni dila, veémh vyhlaskyc. 367/2005 Sb.

VyhlaSka Ministerstva ze#délstvi ¢. 7/2003 Sb., o vodopravni evidenci, ve
zreéni vyhlaskye. 619/2004 Sb. a vyhlasky7/2007 Sb.

VyhlaSka Ministerstva zdravotnict¥i 159/2003 Sb., kterou se stanovi
povrchové vody vyuZivané ke koupani osob, venizmyhlasky
¢. 168/2006 Sb.

VyhlaSka¢. 125/2004 Sb,. kterou se stanovi vzor poplatkovééseni a vzor
poplatkového fiznani pro dely vypaitu poplatku za odebrané mnozstvi
podzemni vody.

Vyhlaskac¢. 391/2004 Sb., o rozsahu Ull&jevidencich stavu povrchovych
a podzemnich vod a oigobu zpracovani, ukladani gedavanidchto Gdaij
do informa&nich systém verejné spravy

Whlaskac. 142/2005 Sb., o planovani v oblasti vod

Whlaska¢. 450/2005 Sb., o naleZitostech nakladani se zdwaidatkami
a nélezitostech havarijniho planu,igpbu a rozsahu hlaSeni havérii, jejich
zneSkodovani a odstigovani jejich Skodlivych nasledk

Whlaskac. 23/2007 Sb., o podrobnostech vymezeni vodnétle\ddovanych
v katastru nemovitostieské republiky
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17.2.4 Resortni predpisy platné k 1. 1. 2008

— Instrukce zlep3ovani jakosti vody ve vybranych wedékych nadrzich égélovym rybdskym
hospod#enim — \&stnik MLVH CSR¢. 8/1977

- Zéasady pro réni a viceleté hospotkni s vodou v jednotlivych povodich —<atnik MLVH CSR
¢. 23/1981

— Statut akrediténiho stediska laboratié pro rozbory vod — ¥stnik MZPCR ¢&. 2/1992

17.2.5 Metodické pokyny, navody a séleni platna k 1. 1. 2008

— Metodické pokyny pro vyklad pojmu ,jiné vody z niddtékajici, pokud mohou ohrozit jakost
povrchovych nebo podzemnich vod* v § 22 vodnihmnak- \éstnik MLVH CSR¢&. 9/1976

- Metodicky pokyn odboru ochrany vod MZF'R k datové strukiie Hydroekologického
informainiho systém@’R — V&stnik MZPCR ¢&. 2/1995

— Metodicky pokyn odboru ochrany vod MZER ke sledovani a hodnoceni vlivitelového
rybaského hospodani ve vodarenskych nadrzich ésthik MZPCR ¢. 2/1996

— Metodicky pokyn¢. 9 odboru ochrany vod MZP ke stanoveni hodnot miich #istatkovych
pratoka ve vodnich tocich — &stnik MZP¢. 5/1998

— Metodicky pokyr¢.11 odboru ochrany vod MZP k vegetaci na nizkyqrasych hrazich — &tnik
MZP ¢&. 5/1998

- Metodicky pokyn odboru ochrany vod Ministerstvaativiho prosiedi k posuzovani bezgeosti
prehrad za povodni —agtnik MZPCR ¢&. 4/1999

— Metodicky pokyn¢. 2 odboru ochrany vod Ministerstva zivotniho pfedt k zabezpni jakosti
odkeru vzorki vod — estnik MZP¢. 6/2000

— Metodicky pokyn¢. 3 odboru ochrany vod Ministerstva zivotniho piedt pro stanovenicinka
zvlastnich povodni a jejich danéni do povodovych plari — Véstnik MZP¢&. 7/2000

— Metodicky pokyné¢. 6 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho predt pro navrhovani,
vystavbu a provoz suchych nadrzi esthik MZP¢. 7/2001 Sb.

— Metodicky pokyn¢. 1 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piredi ke stanoveni minimalni
hladiny podzemnich vod (podle zmeain, daneho § 37, odst. 2 zakah®54/2001 Sb., o vodach
a o0 zmén¢ nekterych zakon) — Véstnik MZP,¢. 2/2002

- Metodicky pokyn Ministerstva zefdéIstvi a Ministerstva Zivotniho prdsdi ze dne 28. listopadu
2002,¢j. 800/418/02 &j. 35508/2002-6000, pro posuzovani zadosti o vyjimkustanoveni § 39
odst. 1 zakona&. 254/2001 Sb., o vodach a o & n¢kterych zakon (vodni zakon), ve zmi
pozcjSich gedpidi pro pouziti zavadnych latek ke krmeni ryb [§ 3%tod@ pism. b) vodniho
zakona] a k uprayv povrchovych vod na nadrzich¢enych pro chov ryb [§ 39 odst. 7 pism. d)
vodniho zakona]

— Metodicky pokyn Ministerstva ze¥délstvi, ¢j.: 25 248/2002-6000, ze dne 28. srpna 2002, pro
sestaveni vodohospadéé bilance oblasti povodi

- Metodicky pokyn Ministerstva zesdéIstvi CR ze dne 22. srpna 2003j pjistovani mimagadnych
Skod zfisobenych povodimi na rybnicich a malych vodnich nadrzich v soukronvlastnictvi na
UzemiCeské republiky v srpnu 2002

— Metodicky pokyn Ministerstva zetdélstvi, ¢j. 15194/2002 — 6000, ze dne 15¢&ta 2002,
0 postupu fi stanoveni nezpoplatného mnoZstvi vody odebirané k vyrovnani vidhowdficitu
zenedélskych plodin
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Pokyn Ministerstva ze#dglstvi ze dne 7. kitna 2002 ke zjigovani a hodnoceni stavu
povrchovych a podzemnich vod

Metodicky pokyn¢. 2 pro hodnoceni vodohospdsiéych projekt Fondu soudrznosti — &étnik
MZP ¢.5/2005

Metodicka ponicka¢. 9 odboru ochrany vod MZP informujici o vymezenbidinanich oblasti,
ve kterych se igdpoklada mezinarodni koordinace aktivit pro dosazéi Smernice 2000/60/ES
Evropského parlamentu a Rady ze dneifjBa 2000 ustavujici ramec peinnost Spoléenstvi
a oblasti vodni politiky (dale jen rAmcova &mice), a o postupu zj&i jejich zakladnich
charakteristikg.j.:980/00V/05 — \¢stnik MZP¢. 7/2005

Metodicky pokyn¢. 14 odboru ochrany vod MZP pro zpracovani plariuamy Gzemi pod vodnim
dilem gred zvlaStni povodni —détnik MZP¢. 9/2005

Metodicky pokyné. 15 odboru ochrany vod MZP k zabe¥pei hlasné aipdpowdni povodiové
sluzby — \&stnik MZP¢. 9/2005

Metodicky pokyné. 8 odboru ochrany vod MZP a odboru vodohospsid& politiky Ministerstva
zenedelstvi k zabezp&eni plreni programu snizeni z&igteni povrchovych vod vhodnych pro
Zivot a reprodukci fvodnich drufi ryb a dalSich vodnich Zigaht - Véstnik MZP¢.11/2006

Metodicky pokyn¢. 6 odboru ochrany vod MZP a odboru vodohospsida politiky Ministerstva
zenedglstvi pro monitorovani vod —&stnik MZP¢. 3/2007

Metodicky navodk. 10 odboru ochrany vod MZP k postupu vodopravriiu v souvislosti se
zanikem povoleni k vypousti odpadnich vod do vod povrchovych nebo podzem(defména
jde- li o vypou&ni odpadnich vod z domacnosti a malych obcistMk MZP¢.7/2007

Metodicky pokyné. 14 odboru ochrany vod MZP kitizeni viadye.229/2007 Sb., kterym seémi
natizeni vliadyc. 61/2003 Sb., o ukazatelich a hodnotéatipystného znesteni povrchovych vod

a odpadnich vod, nalezZitostech povoleni k vypmisddpadnich vod do vod povrchovych a do
kanalizaci a o citlivych oblastech -¢atnik MZP&.10/2007

Stanovisko¢. 18 odboru ochrany vod MZER ve \&ci posuzovani vod odtékajicich z raselinis
— Véstnik MZPCR &. 3/1994

Scleni ¢. 3 odboru ochrany vod MZPR o powieni Ceského hydrometeorologického Ustavu
zpracovanim nebo &tovanim standardnich hydrologickych Gdae smyslu zéni CSN 75 1400
Hydrologické tdaje povrchovych vod -<8tnik MZPCR ¢&. 2/1997

Sdleni &. 13 odboru ochrany vod MZER o znéné nazvu stediska ASLAB — \&stnik MZPCR
¢. 3/1997

Scleni &. 15 odboru ochrany vod MZPR o vydani technickych norem vodniho hosgetid
TVN 752931 ,Povodove plany*, TVN 752910 ,Maniputmi fady vodohospodakych
na vodnich cestach* a TVN 75 2920 ,Provoizdy vodnich 8 — V &stnik MZPCR &. 3/1997

Sdsleni &. 2 odboru ochrany vod MZP o vydani nasledujichtéckeé normy vodniho hospadévi
TVN 75 2321 ,Rybi pechody” — \&stnik MZPCR &. 2/1998

Scleni ¢. 18 odboru ochrany vod MZP o vydani nasledujiciebhnickych norem vodniho
hospodéstvi — \Estnik¢. 4/1998

Sdsleni &. 12 odboru ochrany vod MZP k ekologicky Setrnyneivam — Vestnik MZP¢. 6/1999

Sdckleni ¢. 1 odboru ochrany vod ministerstva Zivotniho pexdit o vydani nasledujici technické
normy vodniho hospodstvi (TNV 75 7466 Jakost vod — Stanoveni fosforugekladu kyselinou
dusinou a chloristou) — ¥tnik MZP¢. 2/2000

Sckleni ¢. 21 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani technické normy
vodniho hospodétvi: TNV 75 7231 Jakost vod — Metoda stanovenici@ho rizika povrchovych
vod — Westnik MZP¢&. 9/2000
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Scéleni ¢. 22 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k zaji&ni splréni poZzadavic
smernic Evropskych spotenstvi v oblasti ochrany vo&l 76/464/EHS o nebezgmych latkach
a navaznych démnych snérnic ¢. 82/156/EHS, 83/513/EHS, 84/491/EHS, 86/280/EHE&dp
acinnosti nového zakona o vodach a s nim souvisejitizenim viady stanovujicim ukazatele
a hodnoty fipustného zn#steni vod — \&stnik MZP¢. 6/2001

Sdleni ¢. 28 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani nasledujicich
technickych norem vodniho hospestai: TNV 75 7477 Jakost vod — Stanoveni siradmérnou
metodou s dughanem olovnatym a TNV 75 7549 Jakost vod — Starigyaiencialu trihalometan
(PTHM) za normalizovanych podminek jejich vznikiy éstnik MZP¢. 9/2001

Sckleni ¢. 6 odboru ochrany vod Ministerstva zivotniho predt k platnosti publikovanych
material Smérného vodohospodgkého planu (SVP) —aétnik MZP¢. 2/2002

SdcEleni ¢. 8 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piredi ve ¥ci Ghrady nakladl spojenych

s provadnim rozboti a kontrol zné&isténi odpadnich vod pro¢ély vykonu statni spravy spojené
s agendou poplalk za vypou&ni odpadnich vod do vod povrchovych §89 zakona
&. 254/2001 Sb., vodni zakon <&tnik MZP¢. 3/2002

ScEleni ¢. 11 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pitedi o vydani technickych norem
vodniho hospodatvi: TNV 75 7520 Jakost vod — Stanoveni chemiclbtisby kysliku
dichromanem (CHSK) a TNV 757625 Jakost vod — Stanoveni radonu 2apalinovou
scintilagni mstici metodou — ¥stnik MZP¢. 4/2002

ScEleni ¢. 14 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o vydani nasledujicich
technickych norem vodniho hospést&i: TNV 75 7389 Jakost vod — Stanoveni rozgnétredi,
olova, kadmia, selenu, thalia, kobaltu, niklu, chwa rtuti rozpousti (stripping) voltametrii
— Véstnik MZP¢. 5/2002

Sckleni ¢. 24 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypousté zngisteni do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a &m nekterych zakofi (vodni zakon) — ¥stnik MZP¢.7/2002

Sckleni €. 25 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi o po¥ieni odbornych subjekt
dle zdkon&. 254/2001 Sh., o vodach a o &m n¢kterych zakon (vodni zakon) — ¥stnik MZP
7/2002

ScEleni ¢. 32 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho predi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypousté zngisteni do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sb., a zm¢ nekterych zakof (vodni zakon) — ¥stnik MZP¢.8/2002

Scéleni ¢. 10 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho predi k zajisni splreni poZzadavic
smernic Evropskych spotenstvi a zavazk Ceské republiky z iedvstupnich vyjednavani s EU
0 vypouséni nebezpénych latek do vodniho prasdi — \Estnik MZP¢. 4/2003

SdcEleni ¢. 11 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho pitedi o vydani technickych norem
vodnich hospodétvi: TNV 75 7347 Jakost vod — Stanoveni rozgugth anorganickych soli
(RAS) v odpadnich vodach, TNV 75 7481 Jakost vodstanoveni rozpu&ého reaktivniho
kiemiku molybdenanem, TNV 75 7536 Jakost vod — Stamiovhuminovych latek (HL),
TNV 75 7837 jakost vod — Stanoveni koliformnich tiéai v nedesinfikovanych vodach -€8tnik
MZP &. 4/2003

Sckleni ¢. 24 odboru ochrany vod Ministerstva Zivotniho piedi k provedeni ustanoveni
0 poplatcich za vypouste znéisteni do vodnich tok podle 889 a dale 892 odst. 1 a 2 zakona
¢. 254/2001 Sb., o vodach a &m nekterych zakofi (vodni zakon) — ¥stnik MZP¢. 4/2003

Sckleni¢. 34 odboru legislativniho Ministerstva zivotnihmgtedi ve ¥ci postupu odbdr vykonu
statni spravy MZP ip stanovovani vyjimek z povinnosti platit poplatelobjemu vypougnych
odpadnich vod do vod povrchovych podle 890 odsbdhiho zakona — &tnik MZP¢. 10/2003
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Scéleni ¢. 2 odboru ochrany vod MZP o vydani technické norrgdniho hospodatvi
TNV 75 7415 Jakost vod — Stanoveni celkovych kyarid/éstnik MZP¢. 3/2004

Sdckleni ¢. 9 odboru ochrany vod o vydani technické normynibd hospodétvi TNV 75 7717
Jakost vod — Stanoveni planktonnich sinic a TNV 80b5 Charakterizace Kal- Stanoveni
vybranych polycyklickych aromatickych uhlovodik(PAU) metodou HPLC s fluoresaari

detekci — \éstnik MZP¢. 5/2004

Sckleni ¢. 11 odboru ochrany vod MZP k pouZivani freoriu gtanoveni — metadstanoveni
NEL/EL ve vodach — ¥stnik MZP¢. 6/2004

Sdsleni ¢. 13 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanowergoplatcich za vypouSié
zneiisteni do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakan254/2001 Sb., o vodach
a o zngn¢ nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozajSich gedpidi — Véstnik MZP¢. 9/2004

Scéleni odboru legislativniho ve spolupraci s odbohrany vod a odborem zvl&sthrargnych
casti ffirody k § 83 pism. m) zakorta254/2001 Sb., o vodach a o&ma nekterych zakon (vodni
zakon), ve zéni zakona 20/2004 Sbh. <stnik MZP¢. 10/2004

Sckleni ¢. 5 odboru ochrany vod o vydani technické normynitrd hospod&tvi TNV 75 7340
Jakost vod — Metody orierttiai senzorické analyzy —&gtnik MZP¢. 2/2005

Sdleni ¢&. 6 odboru legislativnino MZP vedsi vypoitu vySe skuteného mnozstvi odebrané
podzemni vody vippact, kdy odlEry z jednoho vodniho zdroje pro zdsobovani pitnodou a pro
ostatni uziti jednotli¥ nepgresahujici mnozZstvi podléhajici zpoptatih ovSem v satiu odkEri
obou el skute&nd odebrané mnoZstvi podzemni vody zpoglatnpodléhd — Wstnik MZP
¢. 2/2005

Sdckleni ¢. 22 odboru ochrany vod o vydani technickych novexiniho hospodatvi — zngna Z 1
TNV 75 7623 Jakost vod — Stanoveni radia 226 b&zesiho postupu, zma Z 1 TNV 75 7625
Jakost vod — Stanoveni radonu 222 kapalinovou ikgint nefici metodou — V¥stnik MZP
¢. 7/2005

Sdleni ¢. 27 odboru ochrany vod o opeawetodické poricky uverejréné ve \&stniku MZP,
v &astce 7, réniku XV, v éervnu 2005 — ¥stnik MZP&. 9/2005

Sdckleni ¢. 2 odboru ochrany vod o vydani @tivovych technickych norem vodniho hospista —
TNV 75 7385 Jakost vod — Stanoveni Zeleza a mangaviatoda plamenové atomoveé absoip
spektrometrie, TNV 75 7431 Jakost vod — Stanoverpusénych fluoridi — Spektrofotometricka
metoda se zirkonalizarinem, TNV 75 7476 Jakost vodStanoveni rozpudtych sirad —
Gravimetrickd metoda s chloridem barnatym, TNV BT Jakost vod — Stanoveni radia 228
srazeci metodou, TNV 75 7768 Jakost vod — Hodnag@minosti ¢isténi primyslovych odpadnich
vod pomoci toxikologického stanoveni ss¢hik MZP¢. 3/2006

Sdleni &. 5 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanovenpoplatcich za vypoudté
zneisteni do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 1 a 2 zakan254/2001 Sb., o vodach
a o0 zngéné nékterych zakof (vodni zakon), ve zmi pozdjSich gedpisi — Véstnik MZP¢. 4/2006

Scleni ¢ 11 odboru ochrany vod MZP k provedeni ustanowerpoplatcich za vypousié
zngisténi do vodnich tok podle § 89 a dale § 92 odst. 2 zdkana®54/2001 §b., o0 vodach
a o zngn¢ nékterych zakon (vodni zakon), ve zmi pozajSich gedpigi — Véstnik MZP¢. 6/2006

Sckleni ¢. 15 odboru ochrany vod o vydani éthove technické normy vodniho hospistai —
TNV 75 2931 Povoiibve plany — ¥stnik MZP¢. 8/2006

Spolené sdleni¢. 27 odboru ochrany vod a odboru legislativnih@mjmqu ,vodni zdroj podzemni
vody“ podle zakona. 254/2001 Sb., o vodach a o &m nekterych zakod (vodni zakon), ve
zréni pozajSich gedpisi — Veéstnik MZP¢. 12/2006

Sckleni ¢. 3 odboru ochrany vod MZP o vydani étlové technické normy vodniho hospistéi
— Véstnik MZP¢. 2/2007
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— Sdkleni ¢.6 odboru ochrany vod MZP o zegreni schvalenych metodik pro sledovani
a vyhodnoceni slozek ekologického stavu povrchowyod v ramci prograf monitoringu —
Véstnik MZP¢. 3/2007

— Sckleni¢. 13 odboru ochrany vod MZP o vydani stwové technické normy vodniho hospestsi
— Véstnik MZP¢. 6/2007

17.3 Technické normy pro oblast vodniho hospodéstvi a ochrany vod

Technické normy jsou dokumentované dohody, ktesalobji technické specifikace nebo jina
uréujici kriteria pouzivana jako pravidla, mice, pokyny nebo definice charakteristik k z&ji$t Ze
materidly, vyrobky, postupy a sluzby vyhovuji dané@elu, jsou to pouze kvalifikovana dopoani.
Technické normy rowE stanovi kritéria bezgaosti a slouzi jako referéni Urovei, kniZz se
pometuje drove vyrobku nebo sluzby. Wejnopravni organy a instituce mohou vyZadovat po&in
pouZivani norem, a to zejména wejaych zakazek. V pravnim systému se ujplgt princip odka
na normy. Zavazné pravnirgupisy stanovi ramcové zakladni poZadavky, éanavazujici
harmonizované technické normy dopaii, jak jim vyhowt technickymieSenim.

Pravni uprava technické normalizace je obsazenakerw ¢. 22/1997 Sb., o technickych
pozZadavcich na vyrobky a o &n¢ a doplrni rekterych zakonf, ve zréni zdkona¢. 71/2000 Sb.,
zakonag. 102/2001 Sb., zédkona 205/2002 Sb., zdkona 226/2003 Sb., zédkona 277/2003 Sb.,
zakonac. 186/2006 Sb. a zakona 229/2006 Sb. zZgmy, ke kterym v désledku zavedeni zékona
doslo, Ize charakterizovat nasledévn

- stat zarduje tvorbu a vydavar@SN,

- tvorbu a vydavan€SN nezajiguje organ statni spravy, ale goena pravnicka osoba (kterou
k tomu po¥tilo Ministerstvo ptimyslu a obchodu),

- neni uplaiovana tloha neopomenutelnéh@msinika -CSN jiz nelze vydat jako zavaznou,

- jsou zavedeny harmonizova@&N,

- stanovi se zakaz rozmnozovani a ram&ini CSN bez souhlasu pdtené pravnické osoby
a zakaz oznmvani jinych dokumetit znatkou CSN — poru3eniéthto zakai je postizitelné
pokutou.

Wdani CSN se oznamuje vedgtniku Uradu pro technickou normalizaci, metrologii a statni
zkuebnictvi. Usednim organem statni spravy v dané oblasti je Mirésvo paimyslu a obchodu.
Na zaklad spravniho rozhodnuti tohoto organu j€ama powrend osoba pro zabezjpeani tvorby
a vydavani norem, a Gesky normalizéni institut v Praze((SNI), Zizeny k 1. 1. 1993, pini funkci
narodni normaliz#ni organizace uvriiCR i v zahranii.

Stavajici tvorba norem v oblasti vodniho hosgstld je zabezpmvana na zakladspoluprace
oborového normalizmiho stediska Hydroprojektu, a. s., s MZP a MZe. Tak jeZnio realizovat
zpracovani i tzv. odstvovych norem vodniho hospadévi (TNV). Ty vhodnym zfisobem dopiuji ty
technické oblasti, které standardni systém stdehjicSN pins nepokryva. Odétvové normy TNV
schvaluje jak MZP, tak MZe (ve svych oblastedisgbnosti). Podrobny seznam norem je pravitleln
aktualizovan na_ http://www.mze.cz/Index.aspx?ch=p8oto je vtomto &stniku na rozdil od

,,,,,

vodniho hospodétvi ve tidé 75.
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Struktura technickych norem vodniho hospodéstvi ve #idé 75

750 751 752 753 754 755 756 757

Vodni hospod&stvi |Hydrologie Hydrotechnika Ochrana vod Hydromeliorace Vodarenstvi Kanalizace Jakost vod

75 00Zakladni normy75 10VSeobecné 75 20VSeobecné 75 30VSeobecné 75 40VSeobecné 75 50VSeobecné 75 60VSeobecné 75 70VSeobecné
normy normy normy normy normy normy normy

75 01Nazvoslovi 75 11Pozorovaci 75 21Upravy vodnicl{75 310chrana 75 41Prizkumné 75 510dker a jimani | 75 61Stokové sit 75 71PoZadavky na
zaizeni, objekty a sf{tokia vodnich zdraj prace vody jakost vod

75 02Vypocty 75 12Mékeni a 75 22Stavby pro 7532 az75 34 75 420dvodiovani |75 52Uprava vody |75 620bjekty na 75 72Sledovani a

pozorovani

ochranu ped povod-
némi

Ochrana vod
manipulaci se zavad
latk. a jejich sklado

stokovych sitich

hodnoceni jak. vod 4
kali

75 03Vodohospo-
dérskatreseni a biland

75 13Sker a grenos
dat

75 23Prehrady a jezy

75 350chrana vod
vypousEni a likvidaci
odp. vod a kal

75 43Zavlahy

75 53Doprava a
akumulace vody

75 63Trubni
materialy

7573az7575
Chemicky rozbor voq

75 04 a 75 0% otebal
vody

75 14Hydrologické
udaje povrch. vod

75 24Nadrze a zdrzd

75 360chrana vod
pied znegist.
dopravol

75 44
Hydromelior&ni
opaten|

75 54Vodovodnitady
a vnittni vodovody

75 64 a 75 6% isteni
odpadnich vod

75 76Radiologicky
rozbor vod

75 06Méfeni piaitoka

75 15Hydrologické
Udaje podz. vod

75 25Stavby pro
plavbu

75 37Zafizeni pro
ochranu vod

75 450chrana proti
vodni erozi

75 55Trubni
materialy

75 66Technologicka
zaizeni

75 77Biologicky
rozbor vod

75 07Technologicka
zaizeni

75 26Stavby pro
vyuziti vodni energie

75 49Ptejimani,
zkouSeni a provoz

75 560bjekty na
vodovodnichradech

75 67Vnitini
kanalizace

75 78Mikrobiol.
rozbor vod

75 09Provoz vodo-
hospodé#skych dl

75 29Piejimani,
zkouSeni a provoz

75 57Technologicka
zaizeni

75 69Ptejimani,
zkouSeni a provoz

75 79Rozbor kah

75 58Chemické
vyrobky a provozni
hmoty

75 59Ptejimani,

zkousSeni a provc
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17.4 Planovani v oblasti vod

Vlada schvalila dne 23.5.2007 Plan hlavnich povOeské republiky usnesenith 562
a nasleda 3. 10. 2007 byla zavazrgast Planu hlavnich povodieské republiky vydana Naenim
vlady ¢. 262/2007 Sb.

Plan hlavnich povodCeské republiky je koncépim dokumentem v oblasti vod na obdobi
2007 — 2012 s vyhledem i do druhé poloviny tohdtdesi. Navazuje na Koncepci vodohospisdté
politiky MZe pro obdobi po vstupu do EU na léta 2602010 a Statni politiku Zivotniho priesti
2004 — 2010 a integruje zéry a cile dalSich rezortnich politik @stinich @ad: a vytv&i ramec pro
p&i o vody na tzem{R v souladu s politikou EU. Plan hlavnich povaeiské republiky je rozden
na zavaznodast a smrnoucast a jako celek bude aktualizovan kazdych 6 let.

Plan hlavnich povodieské republiky obsahuje specifické a ramcové cii@nacova opaeni
k dosazenighto cili pro jednotlivé okruhy viejnych zajni:

— ochrany vod jako sloZky Zivotniho priesi,

— ochrany ped povodami a dalSimi Skodlivymi &inky vod,

— udrzitelného uZivani vodnich zdéoja hospodigni svodou pro zajidi pozadavik
na vodohospodéké sluzby, zejména préély zasobovani pithou vodou.

Dale obsahuje strategii jejich financovani, vyclsédi pro zpracovani Planu hlavnich povodi
Ceské republiky, vymezeni vztahu hlavnich povodizé&mnim obvodm kraji a mezinarodnim
oblastem povodi, poZadavky na zpracovani ipléhlasti povodi a poZadavky na sestavenigplan
narodnichtasti mezinarodnich oblasti povodi Labe, Odry a Buna

Zavaznécast Planu hlavnich povodieské republiky vyhlaSena Naenim viady je obeen
Zavaznym pravnimigdpisem pro:

- navrhy opateni k zajis¢éni rdmcovych cil ze strany usednich spravnich fadi veetrg
zaji¥’ovani finagnich zdroji na realizaci navrhovanych opexti,

- porizovani koncegnich dokumerit se vztahem k vodam a vodnimu hosgetid,

— porizovani plari oblasti povodi,

— sestavovani pozadovanych Urovni spjeh plar mezinarodnich oblasti povodi.

Kromé Planu hlavnich povodieské republiky poktmvaly i nadale prace naipraw plan
oblasti povodi a dalSi kroky vyplyvajici z pozadav&nernice 2000/60/ES ustavujici rdmec pro
g¢innost spoléenstvi v oblasti vodni politikyCR prostednictvim MZP a ve spolupraci s jednotlivymi
mezinarodnimi komisemi Labe, Dunaje a Odriedala Evropské komisi zpravu o programech
monitoringu podle¢l. 8 Sn¥rnice. Zarové rok 2007 byl prvnim rokem provozéchto program
monitoringu. Provéghi progrand monitoringu se potykalo zejména s ns8enym financovanim
téchtocinnosti.

Na z&klad monitorovacich prograina sebranych dat pokmavalo MZP ve vyvoji systému
pro hodnoceni stavu vod IS Arrow. ProtoZe tyto isfoprace a fislusné metodiky pro hodnoceni
stavu vod a vodnich utvamebyly dosud dokafeny, byla pijata v z& 2007 spolénd metodika
statnich podnik povodi pro hodnoceni chemického a ekologickéhausta rizikovosti Utvai
povrchovych vod, ekologického potenciélu utvgovrchovych vod a chemického a kvantitativniho
stavu Utvail podzemnich vod v prvnich planech oblasti povodi.z&klad téchto dokumerit budou
navrhovany programy ogani pro jednotlivé vodni Gtvary.

Programy opdeni @imo navazuji na identifikované problémy v jedngttin oblastech
povodi. Od 1.4. byly #stuprény po dobu 6 rsidl k pripominkdm véejnosti gedl®zné gehledy
vyznamnych probléi naklddani s vodami v jednotlivych oblastech poyokiieré byly po
vyhodnoceni do3lych podti a po stanoviscich MZe a MZP schvéletiisludnymi krajskymi tady.

Ve dnech 28.3. a 29.3.2007 se pod patronaci Mexinakomise na ochranu Labe v Usti nad
Labem uskuténilo Mezinarodni labské férum. Prvni den byl orgawian formou semirté pro SirSi
verejnost a zdastnilo se ho vice nez 16&astniki. Prvni a druhy blok semiigé byl wnovan
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informacim o ¥izenych programech monitorovani stavu vod, managamdat pro tyto programy
a Zpravu 2007 a spaleémucasovému planu a programu praci pro vypracovani deadniho planu
oblasti povodi Labe. Viétim bloku zazély prednasky referefitz rad statni spravy, nevladnich
organizaci a uzivatélvody k vyznamnym problédm nakladani s vodami v Mezinarodni oblasti
povodi Labe. Druhy den byl koncipovan jako setkab$iho grémia uZzivatélvody, zajmovych
skupin, zastupc statni a komunalni spravy a MKOL. V kruhu &m0 @&astniki prokehla
moderovand diskuse k vyznamnym probiémmakladani s vodami.

Metodickeé fizeni procesu planovani sfiealo kron® zminovanych metodik pro hodnoceni
stavu vod a rizikovosti a vyvoje systému Arrow dalgtipraw metodiky k vyuZiticlanku 4 Srérnice
2000/60/ES, ktery umabje za ukitych jasré definovanych podminek odlozZit dosazeniicil
stanovenych Samnici o 6 respektive 12 let. Zpracovani metodikySravalo MZe.

Po dohod MZe s MZP a zpracovatelplan: oblasti povodi nebyl na rok 2007 vydan
samostatny metodicky pokyn. Pro koordinaci progaanovani a fenos informaci byly svolany dv
jednani Komise pro planovani v oblasti vod. Zatopeokzhlo nékolik jednani pislusnych komisi na
arovni jednotlivych povodi.

V ramci plreni kol uloZzenych Planem hlavnich povadéské republiky a jako podklad pro
plany oblasti povodi byly navrZeny ve spolupraciaspi vodnich tok, AOPK a obou ministerstev
konkrétni typy opaeni na ochranuipd povodemi v 17 prioritnich oblastech vyjmenovanych
v Planu hlavnich povodieské republiky.

V roce 2007 mohly zpracovatelé piaoblasti povodi a dalSi subjektyimo se podilejici na
pripraw plani poprvé Zadat o dotace z roraloZzeného dotaiho programu 129150 — ,Podpora
procesu planovani v oblasti vod“. V roce 2007 hyleckleno na podporach mezi jednotlivé Zadatele
dotace v celkové vysi 40 mil.K

17.5 Plany rozvoje vodovodi a kanalizaci

V roce 2007 pokrgovaly prace na zpracovani Planu rozvoje vodéwadanalizaci GzentiR
na zéklad § 29 odst. 1 pism. c) zakoda274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich piejreu
pottebu a o zn¢ nekterych souvisejicich zakénve zréni pozajSich gedpisi. Ukorgeni praci
véetrg vyhodnoceni vliv této koncepce na Zivotni préedii a véejné zdravi (SEA) seipdpoklada
v zawru roku 2008.

Plan rozvoje vodovaida kanalizaci Gzen@R bude strategickym dokumentem statni politiky
v oboru vodovod a kanalizaci fekraiujici opateni resortnich politik Ustdnich vodopravnichiadi
pii sdileni kompetenci.

Tento prvni Plan rozvoje vodovibda kanalizaci GzemCR (dale jen ,PRVKU CRY)
predstavuje dlouhodobou koncepci oboru voddvadanalizaci s vyhledem do roku 2015. Navazuje
na dalsi strategické dokumenty a dokumenty rezpulifiky, zejména na Koncepci vodohospiskie
politiky MZe pro obdobi po vstupu do EU na léta 2002010. RovéZ respektuje pozadavky
vyplyvajici z gislusnych pedpigi Evropskych spoleenstvi.

PRVKU CR je vytvaen systémem ,zdola“ a proto je zaloZen na syntéfmrmaci ze 14
zpracovanych, projednanych a zastupitelstvy jediyath kraji schvalenych Planrozvoje vodovod
a kanalizaci uzemi knajCeské republiky (dale jen ,PRVKUK*). Je shrnutim {ida jednotlivych
kraji s dirazem na nadkrajové zéry. Z PRVKUK byly pgevzaty veskeré pouzitelné podklady
s vyjimkou &ch, které byly v skterych PRVKUK zpracovany nad ramec zadani a |zezjegit jako
nadstandardni.

V ramci PRVKU CR vznikd informani systém statni spravy oboru vodoirod
a kanalizaci vSech stifp, ktery bude tvien programem a databazi Planu rozvoje vodivod
a kanalizaciCR. Informani systém PRVKUCR se stane jednim z nasfrgyro evidenci zakladnich
demografickych,  bilatnich, technickych a  ekonomickych dat oboru  voddvod
a kanalizaci.
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V souladu s pravnimiadem CR a pravem Evropskych spo@nstvi je sotasré
s pipravou dokumentu posuzovan take jeho vliv na miat prostedi Wetre urceni podminek
realizace PRVKUWR v souladu s pozadavky ochrany Zivotniho pfeafit

MZe viijnu 2007 zveejnilo na internetové strance zakladni informagptipraw PRVKU CR
a o procedte posuzovani Vi této koncepce na Zivotni prostli a véejné zdravi (SEA) s cilem
umoznit aktivni dast odborné i laické vejnosti (i dalSi gipraw tohoto dokumentu. Séasré byl
zveejrén navrh Souhrnné zpravy a Popisy nadobecnich systé@miovodi a kanalizaci ve vSech
krajichCeské republiky.

Na zaklad 8§ 29 odst. 1 pism. d) zakowka274/2001 Sb., o vodovodech a kanalizacich pro
verejnou potebu a o zrné neékterych souvisejicich zakén ve zréni pozdjSich edpisi, MZe
projednava a eviduje navrhované émy a aktualizace PRVKUK, které jsou zékladnim prake
planovani v oboru vodovdd kanalizaci.

PRVKUK jsou zakladem pro vyuziti foddEvropskych spolgenstvi a narodnich finanich
zdroja pro vystavbu a obnovu infrastruktury vodovaa kanalizaci. Obsahuji rozhodujici stavby pro
splréni poZadavik smernice Rady 91/271/EHS, @isténi mestskych odpadnich vod v ramci
pirechodného obdobi, které p€askou republiku koti 31.12.2010. Proto mezi povinnosti kazdého
Zadatele o poskytnuti &rpani statni finami podpory pai doloZeni souladu jimipdkladaného
technického a ekonomickélieseni s platnym PRVKUK.

PRVKUK jsou (stejs jako bude PRVKUCR) podkladem pro zpracovani v nasledujicim
odstavci specifikované Uzermplanovaci dokumentace podle zakanal83/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnifddu, ve zsni pozdjSich gedpisi, a to proc¢innost obecniho f#@du obce
s rozstenou fhisobnosti (vodopravnihotadu), stavebnihoifadu a procinnost obce v samostatné
i prfenesenéjsobnosti.

PRVKUK jsou podkladem pro zpracovani zasad uzemrahweoje a PRVKUK z nich vychazi
Vv pripact, Ze jiz jsou tyto zasady zpracovany. Uzemni placeca regukéni plan nejsou podkladem
pro PRVKUK.

PRVKUK jsou vyuzivany MZzZe, kraji (krajskymitady), obcemi s roz&nou gisobnosti
(vodopravnimi tady), obcemi, vlastniky a provozovateli vodowad kanalizaci a odbornou i laickou
verejnosti.

V roce 2007 vydalo MZe celkem 423 stanovisek k havanym zminam technickéhoeSeni
zasobovani pitnou vodou, odkanalizovantisténi odpadnich vod, coZi@dstavuje ndiist o 121
stanovisek protiiedchazejicimu roku.

17.6 Informa &ni systém VODACeské republiky

Ministerstvo zemddélstvi a Ministerstvo Zivotniho prasdi pokr&ovalo vroce 2007
v realizaci meziresortniho projektu s nazvem Infaifmh systém viejné spravy — VODA, ktery byl
oficidlné zahajen v roce 2005. Hlavnim cilem tohoto mezitefiwo projektu nadaleustava snaha
poskytnout odborné a Sirokéiegnosti dostatek drohodnych a relevantnich informaci o vodach pro
rozhodovani, vzgldvani a obecnou informovanost, pokud mozno unifiike, efektivre a na jednom
misg. Z tohoto pohledu bylo systémové budovani Centelidence vodnich t@ki nadale zakladnim
prvkem praci v roce 2007.

Stejre  jako v gedchozim roce bylo zachovano hlavdlieréni internetovych stranek
Vodohospodéského informaniho portalu nait zakladni zalozky, a to:

— Aktualni informace
— Evidence ISVS
- Projekt ISVS- VODA

Zakladni myslenkaeSeni &chto internetovych stranek vychazi ze skotsti, Ze se jedna
o decentralizovany (distribuovany) systém, kdy mtiné aplikace (evidence) provozuji ty subjekty,
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které jsou autory dat. V podstase jedna o dil aplikace, které vyuZivaji centrélni sluzby
pristupového portalu, ktery funguje jako rozcesteiknjotlivym datovym zakladnam.

V ramci zaloZzky ,Aktualni informace” nedoSlo v ro2807 k Zadnym podstatnym fuitkm
zmeénam v jednotlivych aplikaci. V pbéhu roku tak bylo provedeno jerékolik designovych zrn,
které vyznama prispély k lepSi prezentaci a snagiimu vyhledavani poZzadovanych informaci, a to
nejen Bhem povodovych situaci. Podstatnou novinkou je, Ze od roRQ72ma veéejnost unikatni
moznost byt neustéle informovana wefitych informacich i fes mobilni z&zeni s podporou WAP
technologie. V satasné dob tak ma véejnost moznost nalézt na wapovych strankaigdevsim
aktudlni informace o mnozstvi aiprku vody ve vodnich tocich, stavu hladiny ve vatinhadrzich,
mnozstvi spadlych srazelkCetrg nejdileZitjSich kontakh na s.p. Povodi. VSe je k dispozici na
internetovych strankadch www.voda.gov.cz/wap.

V ramci zaloZzky ,Evidence ISVS" se MZe, ve spolugprae spravci vodnich tdk podilelo
v roce 2007 na realizaci nasledujicich planovangasjektovych dloh, které byly uspreé aradre
splrény v planovanych terminech.¢3ejnicast praci se tykalar@devSim budovani Centralni evidence
vodnich tok (dale jen ,CEVT"). Vrstva vodnich takCEVT v nefitku 1:10 000, ktera je zakladni
nosnou a vazebni evidenci ISVWSYODA a bude vyuzivana pro dalsi zemni vazbyajestatnich
evidenci a pro naslednou aktualizaci vrstev vodtokt v ndvaznych informaich systémech vejné
spravy, byla usgBns implementovana do provoZinformainich systéra s.p. Povodi. Saasré doslo
v rdmci portélu ke Zfstupréni vrstvy vodnich tok v meritku 1:10 000 s identifikaci vodnich tibke
spra¥ s. p. Povodi (spravcovstvi). Z&em roku 2007 byly také zahajeny prace na impleaw@nt
hraninich a peshraninich vodnich tok do CEVT10.

V ramci Centralni evidence vodnich nadrzi (CEVNEIdoke zgistupréni evidence malych
vodnich nadrzi v gesci ZVHS (cca 518 nadrzi) iastppréni evidence malych vodnich nadrzi v gesci
Lesi CR, s.p. (cca 446 nadrzi)¢etns Gzemnihaotlenéni, ¢imz do3lo k roz$eni jiz prezentovanych
Gdaj o nadrzich v gesci s.p. Povodi.

Probihaly také prace na zpracovaniehpedné informace Evidence vodnicheél d
k vodohospod&kym melioracim pozentkze zdrofi ZVHS. V této souvislosti doSlo ke zpracovani
navrhu Zivotniho cyklu evidence vodnichl & vodohospod&kym melioracim pozeniku spravce
registru ZVHS pro &ely publikace dat v ramci ISVS - VODAgetre podpory provazani evidence
s provoznimi¢innostmi technické evidence vodnictl & vodohospod&kym melioracim pozeniku
spravce.

V ramci Technické evidence jiwa vlastnosti na vodnich tocich (ISyPo TE) do&toce 2007
ke zpracovani metodiky integrace evidenci ISM®tre zahajeni fipravy postufp pro provedeni
Gzemni identifikace v gtitku mapy 1:10 000 v aktualni verzi a ortofoto mapydkrytych terénech.
Souwasre doslo k tomu, Ze evidované poloZky jsou vazanyyimané jevy CTEJ.

V ramci Centralni evidence vodopravnich rozhodpubbihaly v roce 2007 prace tykajici se
predevsim reZzimni aktualizace dat a pravidelnychissigkych vyhodnocovani. Seéasrgé doslo
k zahajeni praci na nové verzi Editoru vodopravmidence (eVPE) &etn® budovani nového
komunika&niho prostedi XML.

Resort MZP je patfen vedenim celkem 12 evidenci v rdmci meziresastpiiojektu ISVS —
VODA, které informuji o stavu povrchovych a podzéamnvod. Jedna sergdevSim o evidenci
hydrogeologickych raja evidenci vodnich utvar véetrg silné ovlivnénych vodnich Gtvdr a
umelych vodnich Gtvat, evidenci stavu vodnich Gtiapovrchovych a podzemnich vod (od r. 2010),
evidenci ekologického potenciélu silovlivnénych a unilych vodnich Gtvar (od r. 2010), evidenci
chrargnych oblasti prozené akumulace vod, evidenci ochrannych pésedmiech zdroj, evidenci
citlivych oblasti, evidenci zranitelnych oblastiidenci oblasti povrchovych vod vyuzZivanych ke
koupani, evidenci zaplavovych Gzemi, evidenci peewgch vod, které jsou nebo se maji stét trvale
vhodnymi pro Zivot a reprodukciigodnich druli ryb a dalSich vodnich Zi¢wht a evidenci jakosti
povrchovych vod ve statni monitorovaci siti. K gnan napl@ni vySe uvedenych evidenci (podle
vyhlasky¢. 391/2004 Sh.) dostupnymi daty doSlo (s vyjimkeidenci odloZenych vyhlaskou na rok
2010) jiz vletech 2004 a 2005. Vroce 2006 phvbpievod tchto evidenci na nova dfitka,
predevSim n&itko 1:10 000 pro povrchové vody a 1:50 000 pro zemahi vody. V roce 2007
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probihaly aktualizace vSech evidenci a probihaBce@rna zfistupréni atributnich dat ve formétu
XML. Dale pokra&ovalo zpracovani a pini metadat v souladu GSN 1SO 19115 Geograficka
informace — metadata (&pvcetrg zpristupréni ve formatu XML).

Na zaklad jednaniRidiciho vyboru projektu a Koorditaiho tymu do3lo vroce 2007
k vytvoreni jednotné internetové adresy, a_to www.vodaogo\stavajici platné internetové adresy
slouZi pouze kimsn&rovani na tyto stranky. Séasre také doslo k odsouhlaseni a vytoi nového
loga portalu, které charakterizuje poskytovaniiimfaci z oblasti vodR (symbol otéenych kapek),
které jsou garantované statni spravou (trikolagnéth barev).

www.voda.gov.cz ' loforaa&alsyStealPEOC0),
<;\ . =3 , NI
Www.water.gov.cz Cstasrepnliicy

www.voda.gov.cz/wap
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17.7 Z&kladni vodohospodd&skéd mapa

Pivodni tisténa zakladni vodohospodiéska mapaCR 1:50 000

Zakladni vodohospodigka mapa, ktera byla vytkgna, obnovovana a vydavagzskym
Gradem zermétickym a katastralnim, jako tematické mapové dil@ pdinisterstvo Zivotniho
prostedi v tis€né podob, je v sodasné dob distribuovana pouze v digitalni rastrové pogolzniklé
scanovanimjvodnich map (format TIFF s komprimaci LZW, rozlisd00 DPI). Soubor zakladnich
vodohospod&kych map v &itku 1:50 000, celkem 211 map (3,7 -27,1 MB), @emam
distribuovan na CD. Seznam obnovenych vydani ptitrgo 31. 3. 1999 &islem mapového listu,
nazvem listu &islem vydani, rokem vydani a datem stavu poslekinaéizace tematického obsahu, je
nasleds uveden v tabulce. Dale jdilpZen klad lisk Zakladni vodohospotigké mapy 1:50 000 pro
orienta&ni identifikaci¢isel mapovych ligt na tzemCR.

Tuto mapu Ize ziskat:
ve Vyzkumném Ustavu vodohospeském T. G. Masaryka, igné vyzkumné instituci, ktery je
vyhradnim distributorem pro celé Uze@dské republiky

Adresa:
Podbabska 30, Praha 6-Podbaba; RS0 00.

Kontaktni osoba:
Judita Hartelova, telefon: 220 197 397, {édha 220 197 111), e-mail: judita_hartelova@vuv.cz.

PoZadované mapové listy obdrzi zajemce na CD.d&Enjenapovy list je ¢tovan poplatek 180 K
(v¢etre DPH, gipadného postovného a ceny CD).

Dale je mozné ziskat mapu staZzenim z webovychedtrattp://heis.vuv.cz/db/rzvm50

Nové pripravovana Zakladni vodohospodéska mapaCR 1:50 000

V roce 2007 probihalafiprava dat pro tvorbu nové Zakladni vodohosjski mapyCR
1:50 000. Jednim z hlavnich podidadyla geografickh databdze DIBAVOD (digitalni béaze
vodohospodi&kych dat), ktera obsahuje jednotlivé vodohospsldd objekty; je vyvijena a
spravovana oddenim geografickych informmich systéra VUV T.G.M., v. V. i.

Popis objeki DIBAVOD a vybrané vektorové vrstvy ke staZzeni (EShapefile) jsou k

e

Levituse (tel. 220 197 378, e mail viktor_levitus@xz ).
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Seznam obnovenych vydani mapovych ligtZakladni vodohospod#ské mapyCR

1:50 000 platnych v obdobi od 31. 3. 1999 sowasné dob jsou listy distribuovany digitah)

Tabulka 17. 1/1

PoF. Cislo . o Cislo Rok Stav. ,
o . Nazev mapoveho listu platného . .| tematického Poznamka
¢islo| map. listu .. | vydani
vydani obsahu k datu

1 2 3 6 4 5 6

1 01-34 Rolava 3 1991 30. 11. 1990

2 01-42 Nacetin 3 1995 1.1.1995

3 01-43 Horni Blatna 3 1989 30.11. 1988

4 01-44 Vejprty 3 1999 31.12. 1997

5 | 02-14, 02-13| Petrovice 3 1992 30. 11. 1991

6 02-21 Dolni Poustevna 2 199¢ 30.11. 1989

7 | 02-22,03-11] Varnsdorf 3 1994 1.1.1994

8 02-23 Dégin 4 1990 30.11. 1989

9 02-24 Novy Bor 3 1990 30. 11. 1989

10 02-31 Litvinov 5 1992 30.11. 1991

11 02-32 Teplice 5 1990 30.11. 1989

12 02-33 Chomutov 5 1991 30. 11. 1990

13 02-34 Bilina 4 1991 30. 11. 1990

14 02-41 Usti n. Labem 5 1990 30. 11. 1989

15 02-42 Ceska Lipa 4 1994 1. 1. 1994

16 02-43 Litométice 3 1990 30. 11. 1989

17 02-44 Seti 5 1993 30. 11. 1992

18 | 03-12, 03-11| Frydlant 3 1997 31.12. 1995

19 03-13 Hradek nad Nisou 3 1994 30. 11. 1989

20 03-14 Liberec 3 1989 30. 11. 1988

21 03-23 Harrachov 3 1989 30. 11. 1988

22 03-24 Mala Upa 3 1993 30. 11. 1992

23 03-31 Mimoni 3 1999 31.12. 1997

24 03-32 Jablonec nad Nisou 5 199 30.11. 1988 dotisk xyd89
25 03-33 Mlad& Boleslav 3 1999 31.12. 1997

26 03-34 Sobotka 3 1990 30. 11. 1989

27 03-41 Semily 3 1999 30.11. 1988 dotisk vyd. zr. B9
28 03-42 Trutnov 3 1993 30. 11. 1992

29 03-43 Jicin 3 1990 30.11. 1989

30 03-44 Dvur Krélové n. Labem 3 1993 30.11. 1992

31 04-31 Mezimgsti 3 1992 30.11. 1991

32 04-32 Broumov 3 1992 30.11.1991

33 04-33 N&chod 3 1992 30.11. 1991

34 04-34 Martinkovice 2 1985 30.11. 1984

35 04-43 Bily Potok 3 1997 31.12.1995

36 04-44 Javornik 2 1993 30. 11. 1992

37 11-11 AS 3 1995 1.1.1995

38 11-12 Kraslice 3 1989 30.11.1988

39 11-13 Hazlov 3 1995 1.1.1995

40 11-14 Cheb 3 1989 30. 11. 1988

41 11-21 Karlovy Vary 3 1999 30. 11. 1988 dotisk vyd. z9. B
42 11-22 Kadai 5 1993 30. 11. 1992

43 11-23 Sokolov 4 1998 30. 11. 1988 dotisk vyd. z r. B9
44 11-24 Zlutice 4 1995 1.1.1995

45 11-32 Lazre Kynzvart 4 1997 31.12.1995
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Seznam obnovenych vydani mapovych ligtZakladni vodohospod#ské mapyCR

1:50 000 platnych v obdobi od 31. 3. 199@ souasné dob jsou listy distribuovany digital)

Tabulka 17. 1/2

Por. Cislo ) e Cislo Rok Stav ,
"o ; Nazev mapového listu platného . .| tematického Poznamka
¢islo| map. listu .. | vydani
vydani obsahu k datu
1 2 3 6 4 5 6
46 11-34 Tachov 3 1998 31.12. 1996
47 11-41 Maridnské L4z 4 1992 30.11. 1991
48 11-42 Mangtin 4 1991 30.11. 1990
49 11-43 Bor 3 1998 31.12.1996
50 11-44 Nyiany 4 1993 30. 11. 1992
51 12-11 Zatec 5 1994 1.1.1994
52 12-12 Louny 6 1998 31.12. 1996
53 12-13 Jesenice 5 1994 1.1.1994
54 12-14 Rakovnik 3 1990 30. 11. 1989
55 12-21 Kralupy n. Vitavou 4 1990 30. 11. 1989
56 12-22 Mélnik 4 1990 30.11. 1989
57 12-23 Kladno 5 1997 31.12. 1995
58 12-24 Praha 5 1997 31.12. 1995
59 12-31 Plasy 3 1990 30. 11. 1989
60 12-32 Zdice 4 1994 1.1.1994
61 12-33 Plzeai 3 1990 30. 11. 1989
62 12-34 Horovice 4 1994 1.1.1994
63 12-41 Beroun 4 1995 1.1.1995
64 12-42 Zbraslav 4 1995 1.1.1995
65 12-43 Dobiis 4 1997 31.12. 1995
66 12-44 Tynec n. Sdzavou 4 1991 31.12. 1996
67 13-11 Benatky nad Jizerou 3 199 30. 11. 1989
68 13-12 Kopidino 3 1990 30. 11. 1989
69 13-13 Brandys n.L.- St.Boleslav 4 1994 1.1.1994
70 13-14 Nymburk 4 1998 31.12. 1996
71 13-21 Hofice 3 1987 30. 11. 1986
72 13-22 Jarondt 3 1987 30. 11. 1986
73 13-23 Chlumec n. Cidlinou 4 1998 31.12. 199¢
74 13-24 Hradec Krélové 3 1999 31.12. 1997
75 13-31 Ricany 4 1994 1.1.1994
76 13-32 Kolin 3 1992 30.11. 1991
77 13-33 BeneSov 3 1993 30. 11. 1992
78 13-34 Zru¢ nad S4zavou 4 1991 30.11.199p
79 13-41 Caslav 4 1993 30.11. 1992
80 13-42 Pardubice 3 1999 31.12. 1997
81 13-43 Golcav Jenikov 3 1998 31.12.1996
82 13-44 Hlinsko 4 1998 31.12. 1996
83 14-11 Nové Mesto n. Metuji 3 1992 30. 11. 1991
84 14-12 Destné 2 1985 30. 11. 1984
85 14-13 Rychnov n. K&znou 4 1998 31.12. 1996
86 14-14 Zamberk 3 1998 31.12. 1996
87 14-21 Travna 3 1997 31.12. 1995
88 14-22 Jesenik 3 1997 31. 12. 1995
89 14-23 Kraliky 4 1997 31.12. 1995
90 14-24 Béla pod Pragdem 4 1997 31.12.1995
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Seznam obnovenych vydani mapovych ligtZakladni vodohospod#ské mapyCR

1:50 000 platnych v obdobi od 31. 3. 199@ souasné dob jsou listy distribuovany digital)

Tabulka 17. 1/3

PoF. Cislo . o Cislo Rok Stav ,
o . Nazev mapoveho listu platného . .| tematického Poznamka
¢islo| map. listu .. | vydani
vydani obsahu k datu
1 2 3 6 4 5 6
91 14-31 Vysoké Myto 3 1991 30.11. 1990
92 14-32 Usti nad Orlici 3 1992 30. 11. 1991
93 14-33 Policka 3 1991 30.11. 1990
94 14-34 Svitavy 3 1999 30. 11. 1986 dotisk vyd. z r. B7
95 14-41 Sumperk 3 1995 1.1.1995
96 14-42 Rymarov 4 1998 30.11. 1986 dotisk vyd. z r. 87
97 14-43 Mohelnice 3 1995 1.1.1995
98 14-44 Sternberk 3 1995 1.1.1995
99 15-11 Zlaté Hory 2 1999 31.12. 1997
100 15-12 Osoblaha 2 1986 30. 11. 1985
101 15-13 Vrbno pod Pragdem 2 1999 31.12. 1997
102 15-14 Krnov 2 1986 30. 11. 1985
103 15-31 Bruntal 4 1992 30. 11. 1991
104 15-32 Opava 4 1992 30. 11. 1991
105 15-33 Moravsky Beroun 4 1998 30. 11. 1987 dotisk vyd. 88
106 15-34 Vitkov 3 1992 30. 11. 1991
107 | 15-41, 15-23| Hlugin 3 1988 30. 11. 1987
108 15-42 Bohumin 3 1988 30. 11. 1987
109 15-43 Ostrava 4 1998 30.11.1987] dotisk vyd. z r| 88
110 15-44 Karvina 3 1988 30. 11. 1987
111 21-12 Rozvadov 2 1999 31.12. 1997
112 21-21 Béla nad Radbuzou 3 199% 1.1.1995
113 21-22 HolySov 3 1990 30. 11. 1989
114 | 21-23,21-14| Domatzlice 3 1995 1.1.1995
115 21-24 Klatovy 3 1995 1.1.1995
116 21-41 VSeruby 2 1993 30. 11. 1992
117 21-42 Nyrsko 3 1997 31.12.1995
118 21-44 Zelezna Ruda 2 1989 30.11. 1988
119 22-11 PreStice 3 1994 1.1.1994
120 22-12 Breznice 3 1992 30.11. 1991
121 22-13 Nepomuk 2 1999 31.12. 1997
122 22-14 Blatna 5 1998 31.12.1996
123 22-21 Piibram 3 1991 30.11. 1990
124 22-22 SedEtany 5 1997 31.12.1995
125 22-23 Mirovice 3 1992 30.11.1991
126 22-24 Milevsko 4 1998 31.12.1996
127 22-31 SuSice 2 1999 31.12. 1997
128 22-32 Strakonice 4 1998 31.12. 19964
129 22-33 KaSperské Hory 3 1989 30. 11. 1988
130 22-34 Vimperk 4 1998 31.12.1998
131 22-41 Pisek 3 1994 1.1.1994
132 22-42 Bechyré 4 1998 31.12. 1998
133 22-43 Vodnany 4 1992 30. 11. 1991
134 22-44 Hluboké nad Vitavou 4 1989 30. 11. 1988
135 23-11 ViasSim 4 1994 1.1.1994]
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Seznam obnovenych vydani mapovych ligtZakladni vodohospod#ské mapyCR

1:50 000 platnych v obdobi od 31. 3. 199@ souasné dob jsou listy distribuovany digital)
Tabulka 17. 1/4

Por. Cislo ) . Cislo Rok Stav, )
"o ; Nazev mapového listu platného . .| tematického Poznamka
¢islo| map. listu .. | vydani
vydani obsahu k datu
1 2 3 6 4 5 6
136 23-12 Lede nad S4zavou 4 1994 1.1.199
137 23-13 Tébor 3 1992 30.11.1991
138 23-14 Pelltimov 3 1994 1.1.1994
139 23-21 Havlickav Brod 3 1993 30. 11. 1992
140 23-22 Zdar n. Saz. 4 1995 1.1.1995
141 23-23 Jihlava 5 1993 30.11. 1992
142 23-24 Polna 5 1995 1.1.1995
143 23-31 Sokeslav 3 1992 30.11. 1991
144 23-32 Kamenice nad Lipou 3 1991 30.11. 199
145 23-33 Veseli n. LuZz. 3 1993 30. 11. 1992
146 23-34 Jindiichav Hradec 3 1999 31.12. 1997
147 23-41 Tre¥ 3 1994 1.1.1994
148 23-42 Trebi 4 1993 30. 11. 1992
149 23-43 Tele 3 1990 30. 11. 1989
150 23-44 Moravské Budjovice 3 1995 1.1.1995
151 24-11 Nové Meésto na Moray 3 1994 1.1.1994
152 24-12 Letovice 4 1997 31.12. 1995
153 24-13 Bysttice nad. PerStejnem 3 1994 1.1.199
154 24-14 Boskovice 3 1992 30. 11. 1991
155 24-21 Jeviko 3 1997 31.12. 1995
156 24-22 Olomouc 3 1993 30. 11. 1992
157 24-23 Protivanov 4 1998 31.12. 1996
158 24-24 Prostjov 3 1992 30. 11. 1991
159 24-31 Velké Meziici 3 1993 30. 11. 1992
160 24-32 Brno 4 1991 30. 11. 1990
161 24-33 Moravsky Krumlov 4 1994 1.1.1994
162 24-34 Ivancice 4 1991 30.11. 1990
163 24-41 VySkov 4 1994 1.1.1994
164 24-42 Kojetin 3 1997 31.12. 1995
165 24-43 Slapanice 3 1998 31.12. 1996
166 24-44 Bugovice 3 1998 31.12.1996
167 25-11 Hlubocky 4 1998 30. 11. 1987 dotisk vyd. zr. $8
168 25-12 Hranice 3 1992 30.11. 1991
169 25-13 Prerov 4 1998 31.12.1996
170 25-14 ValaSské Mezici 3 1998 31.12.1996
171 25-21 Novy J&in 3 1991 30.11. 1990
172 25-22 Frydek-Mistek 3 1993 30. 11. 1992
173 25-23 RoZnov p. Radho&mn 3 1991 30.11. 1990
174 25-24 Staré Hamry 3 1997 31.12. 1995
175 25-31 Krométiz 3 1994 1.1.1994
176 25-32 Zlin 4 1998 31.12. 1996
177 25-33 Uherské Hradist 3 1991 30. 11. 1990
178 25-34 Luh&ovice 4 1991 30. 11. 1990
179 25-41 Vsetin 2 1988 30. 11. 1987
180 25-42 Bytca 1 1999 31.12. 1975 dotisk vyd. z r.
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Seznam obnovenych vydani mapovych ligtZakladni vodohospod#ské mapyCR

1:50 000 platnych v obdobi od 31. 3. 199@ souasné dob jsou listy distribuovany digital)

Tabulka 17. 1/5

PoF. Cislo . o Cislo Rok Stav. )
o . Nazev mapoveho listu platného . .| tematického Poznamka
¢islo| map. listu .. | vydani

vydani obsahu k datu

1 2 3 6 4 5 6

181 25-43 Puchov 3 1991 30. 11. 1990
182 | 26-11, 16-33| Jablunkov 2 1985 30.11. 1984
183 26-13 Mosty u Jablunkova 2 1993 30.11. 1992
184 32-11 Kvilda 3 1989 30.11. 1988
185 32-12 Volary 3 1989 30.11. 1988
186 32-14 Nové Pec 2 1999 31.12. 1997
187 32-21 Prachatice 3 1991 30. 11. 199(
188 32-22 Ceské Budjovice 3 1991 30.11. 1990
189 32-23 Cesky Krumlov 3 1995 1.1.1995
190 32-24 Trhové Sviny 3 1990 30. 11. 1989
191 32-41 VysSi Brod 2 1999 31.12. 1997
192 32-42 RoZmberk nad Vltavou 3 1995 1.1.199
193 33-11 Trebai 4 1997 31.12. 1995
194 33-12 Nové Bystice 2 1999 31.12. 1997
195 33-13 Ceské Velenice 3 1990 30. 11. 1989
196 33-21 Slavonice 3 1993 30. 11. 1992
197 33-22 Vranov nad Dyji 3 1999 31. 12. 1997
198 33-24 Hnanice 3 1991 30. 11. 1990
199 33-31 Pohdi na Sumay 2 1993 30. 11. 1992
200 34-11 Znojmo 2 1999 31.12. 1997
201 34-12 Pohdelice 3 1995 1.1.1995
202 34-13 Dyjakovice 2 1999 31.12. 1997
203 34-14 Mikulov 2 1999 31.12. 1997
204 34-21 Hustopee 3 1995 1.1.1995
205 34-22 Hodonin 3 1988 30. 11. 1987
206 34-23 Breclav 3 1995 1.1.1995
207 34-24 Holi¢ 2 1988 30. 11. 1987
208 34-41 Moravsky Jan 2 1988 30. 11. 1987
209 35-11 Veseli na Moray 3 1988 30. 11. 1987
210 35-12 Strani 2 1988 30.11. 1987
211 35-13 Myjava 2 1989 30.11. 1988
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Seznam publikaci SVRCR

Tabulka 17. I
pugliiilgce Nazev publikace zpraRc%Ii/éni
18 Rozvoj véejnych vodovod 1976
19 Vodohospodéky wstnik 1976 1978
20 Vodohospod&ky wstnik 1977 1979

21 Metodické pokyny pro zpracovani statni vodohdssié bilance (zruSeno 1980) 1978
22 Vodohospod&ky wstnik 1978 1980
24 Chragné oblasti pirozené akumulace vod (mapovy soubor) 1981
25 Vodohospod&ky wstnik 1979 1981
26 Sbornik SVR'SR 1980 1982
27 Vodohospod&ky wstnik 1981 1983
28 Vodohospodéky wstnik 1982 1984
29 Vodohospod&ky wstnik 1983 1985
30 Vodohospodéky wstnik 1984 1985
31 Sbornik SVR'SR 1985 1988
32 Vodohospod&ky wstnik 1986 1988
33 Vodohospodéky wstnik 1987 1989
34 Vodni nadrze 1989
35 Vodohospodéky wstnik 1988 1990
36 Vyuziti vodni energie 1989
37 Vodohospodéky wstnik 1989 1990
38 Sbornik SVRER 1990 1991
39 Vodohospodéky wstnik 1991 1992
40 Vodohospod&ky wstnik 1992 1993
41 Vodohospodéky wstnik 1993 1994
42 Vodohospod&ky wstnik 1994 1995
43 Sbornik SVRER 1995 — 1. dil 1996
44 Sbornik SVRER 1995 — 2. dil 1997
45 Vodohospod&ky wstnik 1996 1997
46 Vodohospodéky wstnik 1997 1998
47 Vodni zdroje eské republice 1998
48 Vodohospodéky wstnik 1998 1999
49 Vodohospod&ky wstnik 1999 2000
50 Vodohospodéky sbornik 2000 2001
51 Vodohospod&ky wstnik 2001 2002
52 Vodohospodéky wstnik 2002 2003
53 Vodohospod&ky wstnik 2003 2004
54 Vodohospodéky wstnik 2004 2005
55 Vodohospod&ky wstnik 2005 (roz$ény) 2006
56 Vodohospodéky wstnik 2006 2007
57 Vodohospod&ky wstnik 2007 2008
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